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Yiavrts ovv , tos trfos tinruv , o/ S-foXoyiitfavres , Bap- 
fictpoi re, xat 'EWriveS vas fxsv apx^s vujv vrpay\ lavtuv 
a^expv^ctwo, vt]v h aX^eiav utvtyp.u(fi , xai CvfxfioXois , 
aWyyopiccis vs av , xai fxsvaQopats, xat voiowouft vtcft 
vpwois crapa&Vxatfiv. Nempe : Omnes ergo , ut 

semel dicam 9 qui de Rebus divinis tractarunt 
tam Barbari , quam Graeci Rerum omnino Prin- 
cipia occultaverunt , et Veritatem Aenigmatibus, 
Symbolis , Allegoriis , Metaphoris , et quibusdam 
talibus 'Jropis tradiderunt . 

S. Clemens Alex. Slromat. V. Pag. 556 . 
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LECTORI SUO 

G JANNELLIUS. , 

L J_jxsequuturus pariem Physiosophiae prae- 
cipuarum humanarum Insiiiutionum , quam visus 
sum vel indicare vel polliceri in Specimine , quod 
decimo tertio ab hinc anno de Natura et neces- 
sitate Historiosophiae (i) Patria Lingua edi- 
di , constitui haud multo post quaerere de Na- 
tura , et Characteribus , de Formatione , et Lin- 
gua, sive de Interpretatione l. Scripturae Symbo- 
licae , Emblematicae , Theographicae , et Hie- 
ro- Dramaiicae Graecorum, Etruscorum , Latino- 
rum , Syrorum, Indorum, etc. 2 . Scripturae Hie- 
roglyphicae , Hieraticae , et Oligotypicae Aegy- 
priorum: 5. Scripturae Cuneo formis Chaldaeorum, 
Medorum, et Persarum: 4* Scripturae tam Poly- 
grapliicae , quam Oligographicae Sinensium : 
Nempe agere proposui de Hermeneutica Hierogra- 
phiae Crypticae veterum Gentium. Nam omnes has 
Scripturas fuisse Sacras et Religiosas vel plane 
evidens est , vel facili et levi negotio colligitur , 
et demonstratur : Adeo ut etiamsi Scriptura Si- 
nensis communis ad profanos usus adhibeatur, 
quum Scriptura sit Librorum Classicorum , qui 
religiosa veneratione coluntur , quum praecepta 
Imperatoris, qui filius Coeli putatur, ea scribantur. 



T? 


(1) Sulla natura e necessitd delta Scienza de.ll e Cose 
e defle Storie nrnane Sag-gin di Calaldo J annelli Serit- 
tore delta Real Biblioteca. Napoli 1817;.. j . *. : 
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ct prono vultu adoremur , nemo poterit dubi- 
tare , quin Scriptum Sinensis communis in Hie - 
rograp/iid «Veterum sit numeranda. Has porro 
ipsas Scripturas esse valde difficiles , arduas , 
abstrusas , adeoque Crypticas , et haud plurimis 
notas et compertas in quacumque possibili hypo— 
thesi est magis notum et certum, quam ipsi vel- 
lemus. Et quamvis Scriptura Sinica communis 
intclligatur passim , et explicetur, nemo tamen 
adhuc intimam compositionem Sematum , et eorum 
nexum et relationem cum potestate Polysematis 
aperire et manifestare valuit. 

• II. Ut autem in proposita Idermeneutica Hie — 
rographica rite procederem, omnium primum 
quaesivi quae et quot essent Scripturae Ifitelli - 
gi biles et Ideales , Scripturae Typicae et Exem- 
plares , ad quas Scripturae illae Reales modo 
propositae possent et deberent referri et comparari. 
Quumque nane quaestionem diu mecum agitassem, 
comperi Scripturas Typicas , quae fieri possent 
Po/y graphicae in hac nostra Oeconomia esse tres, 
neque omnino plures , neque pauciores : Nempe 
ldeographicam , Lexeographicam , et Alphabeti- 
c<*//2.Si enim Ideas nostras, conceptus quoscumque 
animi nostri recta et immediate Schematibus , 
vel Sematibus externis permanentibus et durabi- 
libus adiungimus, Scriptura orietur Ideographica ; 
si potius his Signis adiungimus integra Herba, 
solida V ocabula certae Linguae , Scriptura habe- 
bitur Eexeographica ; si tandem L iteras potius , 
sive Elementa pronuntiationis humanae Signis 
repraesentamus. Scriptura erit Alphabetica. Ve- 
rum quidem est esse etiam, vel esse posse Linguam 
Gestuum , Nutuum , Linguam , qua per varios 
motus oculorum , capitis , digitorum etc. plurimos 
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vel etiam omnes animi nostri sensus et cogitationes 
exprimamus : Cuiusmodi baberi potest Lingua 

illa • Gestuum , quae Monachis Cisterciensibus 
tribuitur, et quae Latine descripta legitur in Po- 
lum. IV. Part. 2. Pag. 207. 208. etc. Operum 
Leibnitii : At si hi JNulus , hi Gestus, hi Motus 
corporis expinguntur , si exculpuntur , ut fiant 
Scriptura, hiudquaquam ad aliud et novum Genus 
Scripturae Typicae possunt referri , sed sunt 
omnino species , modi Scripturae Ideo graphicae, 
sive Ideoschematicae , sive Ideosematicae, 

III. llinc in quaerendis et colligendis Cha- 
racteribus et Criteriis Scripturae Ideographi- 
cae et Typicae laborandum mihi fuit diu mul- 
umique , quia ne unum quidem Canonem , ne 
unum quidem Praeceptum ad propositum et rem 
meam opportunum, ex operibus I. J 3 . Vici, JVar- 
burthoni , Condillaci , De Brosses , . TVincicel - 
manni y Sulzeri , Gebelini , Cesarotti , Heyne , 
aliorumqne similium, ex imbecillitate fortasse inge- 
nii mei , corradere , et desumere valui : Neque 
porro alium Scriptorem nancisci potui 9 qui- de 
Scripturae Ideographicae Physiosophia distin- 
cto et rationali modo egerit , etsi plurimi exti- 
terint , ut modo indicabo, qui Scripturas il- 
las propositas fere omnes per congruentias Ideo - 
graphicas explicare et interpretari adgressi fuerint. 
Et profecto ■’ t 

1. Emblemata , Theogrammata , -et Ili ero - 
Dramata veterum Gentium omnes fere , qui at- 
tigerunt , tum Veteres, tum Recentiores vel per 
Mythos et Fabularem Historiam , vel per Al- 
legorias Astronomicas , Agronomicas , Physicas , 
Politicas explicare plerumque contenderunt. 

2. Scripturam Poly graphicam Sinensium , 


( VI ) 

quotquot de ea egerunt Kircherus , Mailla , 
Freretus , Four monti us , Lecomte , Amiotus , Ci- 
batus y Brosses y GebelinuSy Remusatus , aliique 
innumeri , ipso Deguignesio non excepto , omnes 
Ideographicam praedicarunt. 

5 . Scripturam Aegyptiorum Hieroglyphicam 
ex Scriptoribus veteribus collectam per conve- 
nientias Ideographicas iam tum a renatis Studiis 
Archaeologiae Aegyptiae interpretari conati sunt 
Pierius Valerianus , Antonius Ricciardus , 
Iulius Caesar Capaccius , Nicolaus Caussinus , 
Iacobus Maseniusy etc. Quin ipsa Monumenta Ilie- 
roglyphica exsculpta methodo pariter Ideographica 
apparatu ingenti explicare adnisus est Athanasius 
Kircherus. Qua methodo etsi per alias rationes sua 
Tentamina perfecerunt Pignori us , Pluche y Ja- 
blonski: Deinceps etsi PVarburtonuSy Condillacusy 
de Brosses nullum Monumentum Hieroglyphi- 
cum explicare adsumsissent, de Scriptura tamen 
Symbolica et Hieroglyphica agentes mirum quan- 
tum interpretationibus Ideographicis faverunt id— 
que plurimis haud magno literarum bono suaserunt 
et probarunt. Hinc ineunte hoc saeculo ( a. 1804 ) 
Eq ues Pahlinus Tabulam Rosettanam Hierogly- 
phicam methodo Ideographica intra paucos dies 
explicavit: Et paulo post (a.1812) ingentem nume-, 
rura Monumentorum Hieroglyphicorum eadem 
methodo attigit in suis Fragmens sur V Etude des 
Ilieroglyphes. Nono fere post anno Franciscus Ri- 
cardus Oneliensis simili modo, et maiore fortasse 
celeritate, interpretatus est Latine et Gallice Obeli- 
scum Barberinumy CPolitanum, et Florentinum : 
Tum anno 1824* Inscriptiones Ilieroglyph icas 
Colossi maximi Taurinensis Italice explicavit, et 
1826. Zodiacum Circularem Tentyrensem , ipsi 
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Sothiacum , Gallice reddidit. At iam ab anno 1822 
Champollionus i unior methodo etiam Ideo gra- 
phica in Epistola ad Dacier multa in Monu- 
mentis II ieroglyph ici s tcntaverat , plura in Epi- 
stolis ad Ducem de Elaeas praestantissimum 
bonarum Literarum fautorem , et plura usque ad 
hunc annum in aliis plurimis Epistolis : Adeo 
ut , quae ipsemet in Precis Pag. 57O- scribebat : 
Kircher jit ecole : Les imitateurs ont surpasse 
te maitre: de se ipso vere et proprie dixerit. Simili 
stilo , similibus formulis,, ac Charnpollionus , Elli- 
pses potissimum Ilieroglyphicas Monumentorum 
Aegyptiorum explicare conati sunt Sanquintinus , 
Gazzera , Rosellinius , alii que plures per hos 
Ipsos annos, etc. Ut igitur de Interpretationibus tot 
tantorumque Virorum possemus aequo, et ratio- 
nali modo iudicare , Physiosophiam Scripturae 
Ideographicae Typicae et Exemplaris constituere 
pro virili adnisi suuius Libr. 1 . Sect. II. et III. 
Pag. 19. ad 54 - 

lV. Aequum porro fuit attingere etiam Chara- 
cteres et Leges Scripturae Alphabeticae . Nam 
1. Scripturam Cuneoformem singillatim Perse- 
politanam ex parte saltem Alphabeticam Viri 
doctissimi et solertissimi Chardin , De Sacy , 
Niebuhr , Munter Tychsen , Murr , Hager , 
llammer , de EooJc , Rasck Dorous , Schultz , 
et editis etiam Speciminibus Interpretationum 
Lichtenstein , Grotefend Saintmartin habue- 
runt , et demonstrare contenderunt. 

2. Ipsam porro Scripturam Hieroglyphicam 
Mieroschematicam Aegyptiorum sive cx aliqua 
parte, sive ex magna, sive etiam totam arbitrati sunt 
Alphabeticam plures aeque clarissimi et doctis- 
simi Viri. Pierius Valerianus Lih, XLV 1 I. Hie- 
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* I 

roglyph. Cap. 27. pag. 507, aliquot Schemata 
Hieroglyphica habuit Literas A Iphabeticas , et 
minime dubitare visus est de Alphabeto aJiquo 
Hi eroglj phico. Athanasius Kircherus etsi Ideo - 
philus saeculo post Pierium de condendo Alpha- 
beto Hieroglyphico semper fuit graviter anxius, 
et tandem laceratis et discerptis aliquot Animalium 
simulacris , ex membris et frustis eorum condidit 
illud, et sibi laetus habuit in Obel, Pamphil. Pag. 
l 3 o. i 3 j. et in Oedip . Torri. III. Pag. 47- ad 5 o. 
Samuel Shuchfordius circa annum 1730. putabat 
inter Schemata Hieroglyphica plura esse , qui- 
bus esset potestas Liturarum Alphabeticarum : 
et adeo Symbolis Ideographicis admixta Sche- 
mata Alphabetica autumabat in Histoir. du 
Monde . Tom. II. Pag. 282. 283 . Deguignesius 
Pater circa ann. 1766. omnia Hieroglyphica Ae- 
gyptia habuit etiam Literas Alphabelicas , et 
propterea ingentem numerum Ilomiophnnorum 
invexit , in Mem. Acad. .Inscript. Torn. XXXIV. 

Pag. 1. 2. 5 . eic. Per hos ipsos annos Gibertus 
Deguignesii Collega contendebat in Act. Acad: 
Inscript. Tom. XXXV. pag. 663 . «arp^ra «Tc i^s/a 
Scripturae Hiero glyphicae secundum Clementem 
Alexandrinum esse Literas A/phabeticas , at- 
que adeo veras Literas Alphabeticas inveniendas 
esse saepius in Monumentis Aegyptiorum Hiero - 
glyphicis. Saeculo hoc i neu n te Eques Pahlinus 
etsi Ideophilus plura Schemata Hieroglyphica 
Tabulae Rosettanae habuit ut Syllabas , vel 
Literas Alphabeticas , et non paucas etiam Ho- 
miophonas indicavit in suo Tentamine Pag. 14 * 

\rj . 57. 47. 5 i. 62. 63 . etc. etc. Paucis post annis 
Grognetus Hieroglyphica Aegyptia habuit quasi 
Literas Alphabeti Hebraici Alaiusculas, figura- 
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tas i in Bibliot. Anali t. A Tapolit. aun. 1810. Ton>. 
1 Y. Pag. 346 . 347. Decimo fere post anno Bur- 
digalensis Eacour plura Schemata Jlierog lyphica 
habuit Alphabeti ca , et aliquot Syn grammata 
Monumentorum conatus est Alphabetice legere 
et explicare in suis F r agmens, sive Essaisur les 

Hieroglyphes. Pag. 46- 47 * 5 o. ^ 7 - ^ 9 * ^ 2 * 

6q. 86. go. etc. Biennio vero ante ( an. 1819. ) 
T hornas Joung Anglus in &//?/?. Encyclopaed 
Britanru Tom.tV. pag. 63 . 66 . conatus fuerat Jegcre 
Alphabetice Nomen Ptolemaei in Ellipsibus 
TE e roglyphi cis Fabulae Rosettanae * et nomen 
Berenices in alia Ellipsi exculpta in Templo 
Karnaci. Quin fama est. per hos ipsos annos 
alium Anglum WilU Banles etiam Alphabetice 
voluisse legere in Ellipsibus Hieroglyphicis Obeli- 
sci Philensis , quem ipsemet ex Aegypto in Angliam 
advexerat, nomina Ptolemaei et Cleopatrae. Certe 
ipsemet Bankes apertissime id . testatus est in 
notula apposita ad pag. i 3 . l 4 * Essai sur le 
Systeme des Hierogl. Phoneiques d’ Ilenry 
Salt. Et ipse Joung adsentiri potius quam contra- 
dicere visus est isti affirmationi in suis Discoveries 
Pag. 29. 5 o. 45 . 49 - Triennio vero post , .( 1822 ) 
Champollionus iunior Alphabetum istud 12. 
fere Schematum ad centum Schemata elevavit , 
et biennio post ad 140. circiter produxit, con- 
ditisque legibus, et propositis dogmatibus, et Sy- 
stemate pleno composito nonnulla valuit 111 ]\Tonu— 
mentis Hieroglyphicis tentare. Paullo post scilicet 
ann. 1825. et 1826. Augustus Seiffarthus Li- 
p si en sis Dcguignesii , Grogneti , ct aliorum vestig a 
premens omnia Schemata Jlieroglyphica habere 
voluit Literas Alphabeticas , ex Alphabeto 
Phoenicio ortas, factasque Schematicas ad pul— 


( * > 

criludincm et ornatum , condi loque proptcrca Al- 
phabeto millenario aliqua etiam interpretari Al~ 
phabetice conatus est in Monumentis llierogly - 
p hic is. 

Ut igitur de his Systematibus Alphabeticis 
non ex praei udicio , non prorsus temere , sed 
ex ipsius Scripturae Alphabeticae legitima Phy - 
siosophia videremur iudicare , aliquot Canones 
de ea .praescribere nobis necesse fuit Libr. [. 
Sect. VI. Pag. 89. ad 100. Idque eo magis, quod 
Alphabetum tentatum a Joung , et absolutum a 
Champolliono tanto cum favore, tanto cum plausu 
ab universa fere literata Europa exceptum fuit,, 
ut Galli et Angli visi sint de 1 gloria inventionis 
quasi solliciti. Literati viri , qui Systema A Ipha- 
beticum huiusmodi sive laudarunt y sive proba- 
runt , sive novis Tentaminibus firmare adlaborarunt 
sunt ex Gallis De Sacy , Letronne , Saint-martin y 
A bel- Herniis at , Dacier , Champollionus Figea- 
cas frater , Guigniaut , Devere , Dubois , V au- 
celle , Greppo , Huyot , Cuvier , aliique plures 
Anonymi : ex Angi is praeter Joung et Bank es , 
fuerunt Salt , Drummond , Broume , J orche, 
Jjeache , Burton , JFilkinson y Prudhoe y Felix, 
strenuissimus fautor et propagator Geli , et acer 
ac vehemens tutator et vindex Anonymus auctor 
i 11 Edimbourg Review y etc. Ex Italis fuerunt 
Sanquintino , Gazzera , Peyron , Balbi , Bru- 
nati , Z anno ni , Rosellini , Migliarini y Orioli , 
Eanci , Mai, etc. ex Germanis , vicinisque Gen- 
tibus Klaproth , Ilamrner , Humbold Philologus , 
Matter , Niebuhr , Bachrnan , Bunsen , Pano- 
fka , Grotefendy Bennep , Lilieristerri etc. Quum 
autem saepe dc hoc Systemate Alphabetico agen- 
dum mihi esset, ct aequum propterea esset aliquo 
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nomine distinguere, quuin iniustum videretur ap- 
pellare simpliciter Alphabetum Thomae Jung , 
quia paucissima is et ex se omnino inutilia pro- 
posuit, ut pluribus et recte in eum animadvertit 
Champol/ionus in Precis Pag. 35. 36. : Quum 
vetarer saepe appellare simpliciter Alphabetum 
Champollioni Junioris , quia fundamenta et ele- 
menta praecipua iecerant Ioung , et Barikes , et 
stati m Salt plura suffecerat: quum contra animad- 
verterem Gallos et Anglos de hoc Alphabeto quasi 
de Gentis gloria mutuo decertare, appellare saepe 
malui Alphabetum Anglo Gallicum . 

V. Tentanda porro fuit Physiosophia Scri- 
pturae Lexeographicae tum Schematicae , tum 
Sematicae , deque ea propterea agendum fuit Lib.I. 
Sect. IV. et V. Pag. 55. ad 88. ut nostrarum vi- 
rium tenuitas, et materiae novitas pati poterat. Nam 
quamvis multa cura et diligentia quaesissem , 
qui de ea egissent , et tractassent saltem per 
exempla et tentamina practica , detegere nemi- 
nem potui ne apud illos quidem Scriptores, 
qui de Kabala Iudaeorum et Arabum egerunt. 
Placuit tamen a Rabbinis mutuari vocem Te - 
murae , quia brevior et aptior prae vocibus Grae- 
cis et Latinis , quibus uti poteram , visa est. Et 
quamvis Rabbini Poci illi ampliorem saepe po- 
testatem tribuant , quia nos nullius Kabalae sive 
Judaicae sive Arabicae dogmata sequimur , et 
vis originalis vocis Temurae ilia est , quam tri- 
buimus, ideo legitime posse me ea uti sum arbi- 
tratus. 

VI. Canonibus et Criteriis triplicis Scriptu- 
rae Typicae et Exemplaris constitutis. Scriptu- 
ras illas propositas cl reales cum Scriptura I deo - 
graphica et lypica omnium primum conferre 


Digitized by Google 


( X" ) 

et comparare institui. Et quum i. Scripturam 
Emblernaticam ct Theographicam Libr II. Sect.L 
Pag. 107. 11 5. 125. : 2. Hieroglyphicam Aegy- 
ptiorum Microschematicam , et Ilieraticarn L.ll. 
Sect. II. Pag. i3o. i35. : 3. Polygraphicam S i- 
nensium Libr. II. Sect.IV. Pag.2i5. 218. diligen- 
ter cum Canonibus Scripturae Ideographicae 
contulissem, manifesio vidi nullam ex bis et reli— 
quis Scripturis haberi posse Ideographicam , fa- 
ctam scilicet per Leges et Canones Tropi et Me- 
taphorae Ideographicae . Non profecto quod nulla 
prorsus adhibeantur Signa Ideographica , non 
sane quod numquatn exhibeantur Cyr io schemata 
vel utcumque Semata quibus Ideae et obiecta 
significentur : Sed quod haec Elementa prae re- 
liquis non Ideographicis iia pauca sint , ita mi- 
xta et confusa , ut tota Scriptura non Ideogra- 
phica , vel potius Anti- Ideographica exsurgat et 
prodeat. 

VII. Quod si Lectores adhuc sint, quibus iu- 
dicium hoc nostrum de levi et tenui usu Ele- 
mentorum Ideo graphicorum in Scripturis Ve- 
terum Crypticis videatur nimis severum et du- 
rum , si adhuc putent longe ampliorem et latiorem 
usum Scripturae Ideographicae apud Veteres 
exti lisse , eos rogo ne hanc opinionem vacuis et 
inanibus vocibus , et ex quibus nec egomet , nec 
ceteri Lectores proficere possent, sed solidis et 
intrinsecis argumentis velint tueri et probare. Et 
omnium primum nollem ut Emblemata et Stem- 
mata Alciati , Jovii , Bocchii, Fabricii , Capaccii, 
Ripae , Sambuci , Camerarii , Saavedra , Bois - 
sardi, Mcnestrerii, et Hieroglyphica Valeriani, Hic— 
ciardi, Masenii, Caussini, el aliorum innumerorum 
idonea putent ad Scripturam Ideographicam et 
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troly graphicam constituendam ; quum detractis , 
Lemmatibus , Epi grammatibus , Commentariis , 
ita obscura, ita inintclligibilia, ita inepta fiant illa 
Schemata divulsa, solitaria, singularia, ut argu- 
mentum magis invictum et manifestum , quod 
Scriptura Ideographica Polygraphica et Cliaracte- 
ristica sit nobis impossibilis, nisi ex hac Emblema- 
tum ct Stemmatum ingenti Bibliotheca peti non 
possit. Nollem praeterea , ut Ideophili confundere 
pergant Stilum Tropicum , Linguam Metcipho - 
ricam , Sernata Allegorica cum Scriptura Tro- 
poschematica et Polygraphica , ut fecisse adhuc 
visi sunt Warbur tonus, De Brosses , Condillacus , 
Cesarottus , aliique plures : adeo ut ubi de Tro- 
pis et Metaphoris orationis cum Vossio , G Ias- 
sio, du Marsais se egregie egisse putent, statim se 
Scripturam Ideo graphicam et Polygraphicam 
habere putent , et Obeliscos iam condant : In- 
credibilis adhuc est difficultas; Immanis adhuc et 
insuperabilis est distantia , et quam si superari 
posse putant, si aliqua sollertia et diligentia vinci 
arbitrentur, non quidem interpretationibus, quae 
ilJis similes sint, quas Kircherus , Pahlinus , 
Ricardus , Champollionus etc. nulli plane Scien- 
tiae nulli Analogiae rationali , nullis fundamentis 
nullis Legibus innixas et derivatas protulerunt , 
evincere et demonstrare debent : sed profunda 
Scientia Characterum , Legum , conditionum , 
sed penitissima Physiosophia Scripturae Ideo - 
graphicae , sed formatione Lexici Ideographici 
sive Schematici , sive Sematici , sed analysi et 
examine diligenti Legum Ideographicarum sin- 
gulorum Schematum , vel Sematum Monumenti 
propositi. 

VIII» Quod si alii insuper sint , qui Scriptu - 


( xiv ) 

ram ex. gr. Theogra phi cum , et Hieroglyphi cam 
Ideographice esse interpretandas censeant , quod 
Jdeographice interpretari saepius visi sint plures 
Scriptores Graeci et Latini , illos rogo l. Pri- 
mo , ut ea considerent , quae monuimus Libr. II. 
Sect. II. Pag. 1 36 . 1O7. 2. Secundo etiam expendant 
Testimonia ipsa Veterum Scriptorum de Scri- 
ptura Lexeographica , non Ideographica , quae 
adduximus Libr. II. Sect. II. Pag. i 65 . ad 176. 
3 . Tertio cogitent neminem esse ex Veteribus 
Scriptoribus , qui de Physiosophia Scripturae 
Ideographicae egerit , et Dogmata exemplis fir- 
mare studierit. 4 * Quarto ipsa ea loca Scriptorum 
veterum , quibus eis videatur ad Congruentias 
Ideographicas adludi et respici , iterum iterum- 
que expendant , considerent , et videant , an 
possint plerumque absurdiora , et a quacumque 
probabilitate Ideographica remotiora animo con- 
cipi et fingi : adeo ut nulla possint reperiri argu- 
menta luculentiora , evidentiora, graviora adversus 
Interpretationes Ideographicas , quam ea , quae 
ab iis ipsis Locis petuntur. 6. Sexto animadvertant 
Ideophili , quod V eteres Fabulis et Mytbis men- 
dacibus omnem Theologiam , omnem Archaeolo- 
giam suam exornarunt , quod omnem antiquam 
Historiam Aenigmatibus mendacibus et crypticis 
i implerunt , et quod propterea minime mirum esse 
potest , si mendaci Ideographia in eis explicandis, 
quae explicari recta et proprie non poterant, uti 
saepius sint visi. Quin est insuper animadverten- 
dum , quod Veteres in suis arcanis et a7roppyi<roiS 
\0y01S Lexeographicis affectando Ideographica , 
quaerendo congruentias Ideographicas summam 
utilitatem , ingentia adiumenta propositi sui sibi 
comparabant et colligebant. Nam 1. primo Verita- 
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tem , quod caput erat , celabant. 2. Secundo, quod 
veste illa rnendaci Ideographica Traditionem , 
et Effatum servabant, quae absque illa fere periis- 
sct. 5. Tertio acuebant ingenium Sacerdotum, quo * 
allusiones illas investigarent. 4* Quarto curiositati 
quaerentium et interrogantium , salvo secreto , 
satisfaciebant. 5. Quinto quaerentes sedulo nexum 
et relationem inter Theologica et Physica , inter 
Coelestia et Terrestria , inter intelligibilia et cor- 
porea Scientiis Physicis aliquem impulsum dabant, 
aliquo conatu eis favebant, Scientiam Rerum natura- 
lium iuvabant. 7. Septimo, quod certum est reve- 
ra Interpretationes a Veteribus datas de Rebus 
Theologicis et Divinis, explicationes Rerum sa- 
crarum a Veteribus propositas minime fuisse ge- 
nuinas , intimas , sinceras , sed apparentes, men- 
daces, fictas, compositas, et propterea quaeren- 
das esse alias et diversas a propositis et ideogra- 
phicis. Quis obsecro , dubitaret , an Macrobius 
ex. gr. caussas et origines Saturnaliorum quae- 
rens , quae veriora , quae genuina putaret profer- 
ret et probaret ? Atqui una Mendacia Ideo- 
graphica et Physica protulit , arcanis et veris 
caussis profundo silentio pressis et celatis: Id 
enim ipsemet aperte profitetur Saturn. I. Cap. 7. 
pag. i85. Saturnaliorum originem illam mihi 
in medium proferre fas est , non quae ad ar- 
canam Divinitatis naturam refertur , sed quae 
aut Fabulosis admixta disseritur , aut a Physi- 
cis in vulgus aperitur . Nam occultas et manantes 
ex meri > veri fonte rationes , ne in ipsis quidem 
Sacris enarrari permittitur . Sed si quis illas 
adsequitur continere intra conscientiam tectas iu~ 
betur etc. Quis lectis interpretationibus Symbolo- 
rum Pythagoricorum , quas Iamblichus in Pro- 


) 


Digitized by Google 


t 


\ 


f 


( XVi ) 

frept. CapXXI. Pag.i 3 i.i 4 i* exposuit, non putas- 
set Philosophum hunc ex sincero et genuino animi 
sui sensu , ex plena et intima persuasione eas ad- 
duxisse ? Atqui contra apertissime profitetur In- 
terpretationes' adductas non esse quidem malas 
et inutiles, sed mendaces , sed falsas, esse exote- 
rici usus : quum verae, intimae, genuinae essent 
ccTropprpoci , et ineffabiles. 

Quamobrem adlusiones Ideographicae , quas 
V eteres videntur captare et adfectare agentes de 
Rebus sacris et Religiosis, sunt argumentum cer- 
tissimum Mendacii Mythici , et Veritas quaerenda 
unice est in Interpretationibus Lexeographicis , 
quae unae supersunt, 

IX. Simili ratione postquam Canonibus Scri- 
pturae Alphabeticae , Scripturam Ili eroglyphi- 
cam Microschernaticam Aegyptiorum Libr. II.. 
Sect. II. Pag. 137. ad 147* 2, Hieraticam co~ 
rumdem Aegyptiorum Pag. Qio. 3 . Cuneof or/ne/n 
'Libr. II. Sect. V. Pag. 270. ad 276. contulissem 
ct comparassem, perspicue vidi omnes propositas 
Scripturas Hierogly phicas et Crypticas nullo pa- 
cto ne ex parte quidem posse haberi Alphabeticae: 
Nam de reliquis nulla esse poterat quatestio quoad 
earum naturam non ' Alpho betioam^.: Quumque 
porro de Scriptura Hieroglyphica Aegyptiorum, 
utpote celebriore et notiore , loca Scriptorum ve- 
terum expendissem Libr. * II. Sect. .riln Pag. 4 59. > 
ad 141« clarius etiam et manifestius vidi nullam. 

* Alphabetum recepto et noto modo 'm. Scriptula t 
Hieroglyphica adhibitum fuisse. - Et vquoniam in 
verbis *' Clementis Alexandrini : Ms&qXqS xupwXo- 
ytxr} dia tujy irpurrun <0 : *qtiae leguntur Sirorn. 
V. pag. 555 . Morinns- de Lingua primaeva P* 1 5 . 
16 Bundinius de Obelisc. Caesar. Pag. ,16. fl av- 
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burtonus in Essai sur le$ Hieroglyph. Tom. I. 
pag. 9 6. 97. io 3 . 104. De Brosses Meclian. du 
Langag. Tom. I. Pag. 667. 368 . Gibertus in Act. 
Acad. Inscript. Tom. XXXV. pag. 667. Cham - 
pollionus , et Letronne in Precis edit. 1824. Pag. 
327. 53 i. 401. Edit. 1828. Pag. 378. 379. 401. 
402. Seiffarthusy et TF eiske in Rudiment. Hiero- 
glyph. Pag. 42. 45 . Klaprothus et Gulianoff 
in Lettres sur les Hieroglyph. Acrologiques Pag. 
25 . 26. 27. Matter in Histoir. Crit. du Gnosticisrne. 
Tom. II. Pag. 5 . Anonymus Anglus in Edim- 
bourg Revicw an. 1826. Decemb. Pag. 101. 102. 
' 103 : .et an. 1827. March. Pag. 53 o. 65 a. etc., et 
alii etiam plures Literas Alphabeticas , Scripturam 
Alphcibeticam pertinacissime invenire voluerunt: 
Quamvis opinionem istam nullo aequo, nullo ra- 
tionali argumento firmassent : Quamvis nemo’ unus 
ex J his MsSoXov illam Clementis Monumentis 
verae Scripturae Ilieroglyphicae aptare et com- 
ponere adlaborasset ; quod facere et exsequi stri- 
ctissimi officii fuerat : Quamvis non posse aptari 
et componi’ ostendissem Libr. II. Sect. III. Pag, 
203 . 204. Quamvis alia loca plura Clementis 
Alexandrini, ut Stromat. V. Pag. 56 7. et Por- 
phyrii de Abstin. Libr. IV. Pag. 563 . 672. 375. 
et aliorum , naturam twv npwrujy ^oix^y i n Me~ 
galoschernatibus I liero glyphicis unice esse quae- 
rendam et inveniendam evidenter monerent ; pla- 
cuit tamen rem prolixius et gravius excutere Libr. 
II. Sect. II. Pag. 142. ad 157. et sententiam, 
quam putamus genuinam, Scriptori incomparabili 
vindicare et adserere. ■ * • » • .. 

X. Peculiarem porro refutationem Systematis 
Alphabetici Augusti Seiffarthi , quam iani ab 
anno 1826. in usum meum conscripseram neque 
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£ re mea , neque aliorum in . his Fundamentis 
Hermeneuticis edere est visum : 3 . Primo , quia 
Systema huiusmodi est evidenter non falsum tan- 
tum , sed prorsus impossibile. Nam si datae In- 
scriptionis Afphabeticae ignotum est Alphabe- 
tum y et ignota est Lingua neque a Potestate 
ulla, humana intelligi illa potest et explicari. 
Atrjui Seiffarthus de Nihilo condit Linguam 
suam Hieroglyphicam , non Copticam , non 
Hebraicam 9 non Abissinicam , non Arabi- 
cam , non Chaldaicam ; de Nihilo eruit mille 
Literas Demoticas : et similitudine Nihili cum 
mille Schematibus Hieroglyphicis confert. Ite- 
rum impossibile , quia etsi tum Lingua , tum 
potestas Schematum Ilieroglyphicorum Alpha- 
betica esset data , quum singulis Schematibus 
tribuat Seiffarthus quatuor , quinque , octo , 
novem potestates diversas , Syngrammata fiunt 
omnino indeterminata et indefinita , neque est ali- 
qua Potestas humana , quae ea valeat definire, et 
determinare. Ita si tu vis , ut vocem hanc AMO 
recepto modo intelligam , scio quid dicas , sed si 
vis ut in A B. C. D. E. in 


Q. R. S. neque ego , neque alius quivis homo natus 
inveniri potest , qui vim vocis definiat et certo 
capiat. Verum quidem est etiam in nostro Syste- 
mate Lexeographico et Cryptico esse Signa , vel 
Polysemata Polydynamica ; sed aeque verum est 
esse alia Oligodynamica , vel etiam Cyriographi- 
ca , et alia plura praestiuta , constituta, per so- 
lemncm conventionem recepta , et propterea certae 
et definitae sententiae; esse insuper alia Monodyna- 
mica y per quae vis certa et accurata Scripturae 
possit definiri et plane constitui. 2 . Secundo , quia 


M. potestas 
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ex claris et insignibus Viris, qui floruerunt, vel 
florent in Europa ab anno i 8 a 5 . neminem novi- 
mus , qui Systema Alphabeticum huiusmodi aper- 
te probaverit , susceperit , vel firmare adgressus 
fuerit. 3 . Tertio , quia Systema huiusmodi iam- 
diu refutarunt Charnpollionus iuuior ann. 1826» 
Epist. ad Ducem de Blacas : De Sacy in Jour- 
nal des Savans Octobr. 1827. Pag. 58 g. 604. 
* Anonymus Anglus in Edimb. Review. ann. 1827. 
March. Pag. 528. 53 g. etc. 

XI. Praeterire tamen silentio non potui Systema 
Alphabeticum Champollioni iunioris , fuitque 
adeo necessarium , ut plura in illud nec semel 
animadverterem : 

1. Primo, quia non agebatur de levi quadam et 
obscura opinione , de sententia , quam unus vel 
alter dubitans et incertus proiecerat in medium : 
sed de Systemate pluribus Tentaminibus , plu- 
ribus conatibus , pluribus libris firmato ; De Sy- 
stemate , quod plerique nobilissimi et prae - 
stantissimi Piri laudaverant , probaverant , sus- 
ceperant : De Systemate , cuius fundamenta , et 
elementa substantialia , ii ipsi qui acriter oppugna- 
verant Lancius , Gulianoff , Pfajfius , Klapro - 
thus , legitima et solida fassi fuerant: De Syste- 
mate y quod omnes fautores eius omni possibili 
evidentia illustre , extra omnem iam vel levis du- 
bitationis aleam positum, omni rigore Mathematico 
demonstratum millies praedicaverant. Neque certe 
egomet oblivisci potui quae de invicta Systematis 
sui evidentia ipsemet Charnpollionus cum JPilL 
Gellio vere anni 1826. in ipsa Regia hac Biblio- 
theca Borbonica mihi ipsi non semel ingeminavit. 

2. Secundo , quia per propositum Alphabetum 
aliud omnino Pantheum Aegyptiis; procuditur , 
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alia Nomina , veluti Neb , Nev , Num , Nuf , 
Amnre , Atmu , Sme , Sou . , Tafne , Netphe ctc. 
etc. Diis Aegyptiis imponantur , alia Symbola , 
alii characteres tribuuntur , eaque constituuntur 
non auctoritate et testimoniis Scriptorum veterum 
praestantissiinorum , non penitiore examine naturae 
Theologicae singulorum Deorum , non analysi 
Linguae Hieroglyphicae , non profunda Yocum 
et Nominum ipsorum etymologia , sed quod 
Schemata liieroglyphica Iconibus et Simulacris 
Deorum Aegyptiorum insculpta ipsi auctoritate 
sua fecerint literas Alphabeticas , et ad placi- 
tum suum legerint et pronuntiaverint absurdis- 
sima varietate, adeo ut Cneph > Knouphis , Neb y 
Nev , Nuf , Num , etc. non sint nisi unum idem- 
que nomen varia pronuntiatione corruptum. Atqui 
in Regimine Castico , Ascctico , Mystico, Thco- 
cratico , quo Sacerdotes habentur doctissimi , et 
accuratissimi, ista varia corruptio Nominum Di- 
vinorum est omnino impossibilis: Tum aeque im- 
possibile est in eodem Regimine Castico et My- 
stico, quo Dii magni crypticissimo et obscurissimo, 
et vel doctissimis Graecorum et Latinorum igno- 
tissimo modo in formis absurdis Animalium et 
Monstrorum latent, quique Symbolis et Ornatibus 
inexplicabilibus distinguuntur ; eorum Deorum 
Nomina Alphabeticis literis significari, manifestari 
omnibus pueris , et plebeculae. Atqui Nomina 
Deorum arcana apud veteres Gentes omnes num- 
quam ne voce quidem prodebantur , vulgaria vero 
et popularia Foce quidem ct sermone plerumque 
non scripto et literis indicabantur: Quin est ani- 
madvertendum Coptitas Christianos semper Cry- 
ptice et notarice Nomina Dei in libris suis de- 
scripsisse, saltem in hoc Crypticismum Maiorum 
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suorum , Judaeorum , Samaritanorum, et aliarum 
etiam Gentium imitari volentes. 

5. Tei lio , quia per Systema propositum Chro- 
nolpgia Monumentorum Aegyptiorum absurdis- 
sima constituitur, et qua ipsa fides et auctoritas 
veterum Historiarum gravissime labefactatur. Nam 
omnia fere Templa Thebaidos a Syene ad Tenty- 
rim vel a fundamentis extruuntur, vel insignibus 
Propylaeis, Porticibus , Sacrariis augentur a Cae- 
saritus Romanorum Augusto , Tiberio , Nerone , 
et ceteris . usque ad Commodum : Plurima po- 
tissimum Dramata Parietibus Templorum inscul- 
pta, sunt Dramata Caesarum Romanorum , in 
quibus ipsi Caesares non Romana facie , non 
Romanis vestibus et ornatibus , sed ipso vultu, et 
ipsis auribus magnis et elevatis, ipso naso, ipso 
ore Indico-Coptico , ipsa nuditate, ipsa cauda Pha- 
raonum sunt exculpti. Quin M. Ulpius Nerva 
Traianus Dacicus , Germanicus , Parthicus 
in monstrosa Sphinge Aegyptia est agnoscendus , 
co ipso pacto, quo ab Apollonio Tyaneo Aegy- 
ptum lustrante in Leone agnitus est vetus Rex 
Amasis Saita. Tum Obeliscus Pamphilius tri- 
buitur Domitiano , Barberinus Hadriano , et 
alii tres vel quatuor minores aliis Romanis ob- 
scuris et fere ignotis. ,Et haec affirmantur, consti- 
tuuntur, praedicantur i. Silentibus omnibus Scri- 
ptoribus Latinis, Graecis , et Iudaeis; 2 . Aegypto 
Romanis absque impetrata venia, quasi praedium es- 
set et ager occupatus, clausa , et acriter Germanico 
increpito , quod laudabili curiositate reliquias The- 
barum voluisset oculis ad, paucas horas lustrare et 
invisere. 5. Sacerdotibus paucis, despectis, invisis, * 
dissipatis , Thebis eversis., Heliopoli deserta. 4* 
Exercitu magno , externo, aspero in Nomis Aegypti 
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collocato. 4 » Vectigalibus immanibus Genti impo- 
sitis: 5 . Vetere Religione Aegyptia penitissime Ro- 
manis ignota. 6. Scriptura Hieroglyphica Impera- 
toribus , Doctis , Populo incomperta : 7. Et aliis 
etiam difficultatibus obstantibus , quas recensuimus 
in Disput. de Obelisc, Hermapionis Pag. i 5 g. 
ad j 65 . 

4 « Quarto , quia per Systema Alphabeticum 
Charnpollioni omnes Scriptores veteres Hebraei , 
Graeci , Latini , qui per decem circiter saecula 
res Aegyptiorum attigerunt , excepto nullo , fiunt 
vel omnium hominum ineptissimi et stolidissimi , 
vel omnium bipedum impurissimi et mendacissimi. 
]Nam haec sunt Axiomata praecipua Champol - 
lio ni ex Precis Pag. 278. 279. 327. 558 . etc. 

1. Ex tribus partibus cuiuscumque Monumenti 
' Hieroglyphici duae saltem constant Literis veris 

Alphabeticis , quibus voces et soni Linguae com- 
munis et popularis, nempe Copticae , exprimuntur. 

2. Scriptura Aegyptiorum Hieroglyphica non 
arcana , non cryptica fuit , sed omnino publica , 
communis, quam discebant omnes, quibus lubitum 
erat , ex quacumque classe et ordine Civium. 

3 . In Ellipsibus Hieroglyphicis Monumento- 
rum , et in ipsis seriebus et ordinibus Ellipsium 
clauduntur nomina , praenomina , tituli , epitheta 
Regum Aegyptiorum a vetustissimis Pharaonibus , 
puta a XV. Dynastia Manethonis usque ad Com- 
modum Caesarem : Adeo ut ex. gr. Tabula Aby- 
di , de qua egit ipsemet Champollionus in suo 
Precis Pag. 245. Edit. 1824. et pag. 2 g 5 296. 
Edit. 1828. et Epist. I. ad Ducem de Blacas 
Pag. 14. i 5 . 88. 89. etc. Epist. II. pag. 12. i 3 . 
etc. et Ftgeacus frater Append. ad eamd. Epi- 
stol. Pag. i 35 , i 36 . 137; etc. Sanquintinus in 


( XXIII ) 

Descriz. dei Colosso di Turino Pag. i5. i4- etc* 
Et cuius Ectypa protulerunt Caillaud in suo 
Itinere ad Meroen. Vol. II. Tab. LXXI1I. Cham - 
pollionus «id Cit. E pisto!. Bankes in Essai sur 
Je System, des Hieroglyph. Phonetiq. de M. Henry 
Salt. Tab. I. Burton in Excerpt. I. Hieroglyph. 
Piate i. Klaproth . in Observat. Critiq. sur 1’ Al— 
phabet. Hieroglyph. Tab. XXXVI. sive 11. : ha- 
benda nempe sit huiusmodi Abydi Tabula ut 
series genuina Pharaonum , ut successio vera 
Regum Aegyptiorum , ut series genealogica Per- 
sonarum verarum , quae Aegyptiis imperassem , 
et ^quidem ante Sesostrim magnum , quem XV. 
saeculo Pro< hristiano regnasse ponunt Alphabeto- 
phili , et cx Regibus XVI. XVIf. et XVIII. Dy- 
nastiae Manethonis illam suam seriem beatissima 
securitate componunt. 

4. Dramata Hieroglyphica , Scenae Parietibus 
et Monumentis insculptae sunt plerumque Cyrio- 
schematicae , Historicae , quibus gesta , facta 
bellica , opera socialia , et civilia Regum sunt 
insculpta ; quae necesse fuit sciri , intelligi , ex- 
plicari a plerisque ex ipso vulgo Aegyptiorum. 

Quibus Datis , et concessis , data quoque sunt 
necessario eadem vel simillima Regum Latercula , 
eaedem narrationes de auctoribus Monumentorum, 
eaedem opiniones de successione Regum , et facto- 
rum praecipuorum. Et propterea absoluta necessi- 
tate fieri debuisset , ut si centum Hebraei , cen- 
tum Graeci , centum Latini , qui Aegyptum 
adiissent , et ex Sacerdotibus potissimum Aegy- 
ptiam Archaeologiam collegissent , si quid hu- 
manae rationis in eis adfuisset , si quid tenuissi- 
mum lumen ingenii , si qua fides , si qua probi- 
tas , ut ut pandiculantes , ut ut oscitantes eos Mo- 
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numen ta et Sacerdotes consuluisse ponamus, pro- 
fecto consensissent in Nominibus Regum , con- 
sensissent in numero , consensissent in ordine , 
consensissent in factis et gestis praecipuis , con- 
sensissent in operibus et substructionibus, et quod 
magis est tradidissent plurima , narrassent innu- 
mera de Regibus , de Sacerdotibus , et de ipsis 
Numinibus et Diis, qui fundamentum Scripturae 
efficiunt. 

Atqui contra haec constant. Primum ab aetate 
Amasidis Saitae , vel si vis Darii Hystaspi dis ad 
IV. vel V. saeculum Christianum extititisse plures 
et solertissimos Viros Graecos , Latinos, Syros, qui 
Aegyptum petierunt , qui monumenta Aegyptia 
multa cura et diligentia lustrarunt , qui cum 
Sacerdotibus Aegyptiis diu niultumque versati 
sunt, ut Historiam et Archaeologiam Regionis nos- 
sent , et tenerent : eiusque rei testes esse Herodo- 
tum , Platonem , Diodorum, Strabonem, Plinium, 
Aristidem, Pbilostratum , Tacitum, Ammianum, , 
aliosque plures: 2. Secundum , quod Historia Ae- 
gypti. ita obscura et incerta , ita confusa , ab- 
surda , improbabilis, ita vacua et inanis, ele- 
mentis tam diversis constans per bos ipsos mul- 
tos , plurimos , praesiantissimos Viros Graecos , 
Ijatinos, Iudaeos ad nos pervenit, ut vix credi, 
possit. Nullum est Templum cuius conditores 
sint certi ; nullus Obeliscus cuius auctor sit no- 
tus; nullum Sepulcrum Regis, cuius sit notum 
vel nomen tcI aetas ; nullus Rex cuius Nomina 
sint certa, cuius gesta , aetas, Chronologia nota sit 
et explorata. Si in Regimine Castico, ascetico, my- 
stico nulli esse potuerunt Libri Historici origi- 
nales , nulli Commentarii Chronologici, nulli An-, 
nalcs proprie dicti , nullae Regum et magnorum 
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Virorum vitae historice et copiose descriptae, 
nulla Dramata vere’ et proprie Historica et Cy- 
rioschematica ; si Scriptura Hieroglyphica abstru- 
sa , et ardua fuit ipsis Sacerdotibus , si penitus 
Plebi et Vulgo inexplicabilis, si pauca in ea et dif- 
ficillima inventu lumina Historica et Chronologica 
potuerunt condi et reponi; si in Ellipsibus Hie- 
roglyphicis non nomina Regum Demotica , sed 
Stemmata Deorum continentur. , si in seriebus 
Ellipsium non Latercula Regum , sed Litaniae 
quaedam * Deorum , et formulae Lilurgicae ex- 
hibentur, si Reges caruerunt nominibus Civilibus 
solemnibus , et Nomina popularia Sacerdotes et 
Vulgus frequenter immutarunt et perverterunt, ut 
esse omnino tenendum innumera et invicta demon- 
strant; tum salva res est, salva probitas, salva fides, 
salva sollertia, salva diligentia prafes tantissimorum. 
Virorum Hebraeorum, Graecorum, Latinorum. At 
si verum : est Systema Champollioni , si verum est 
tonsorum , et naviculariorum Goptitarum filios no- 
visse et intellexisse Scripturam IIieroglyphicam y 
qua Latercula Regum , et eorum facta et gesta 
apertissime erant et ubique descripta, tum perspicien- 
dum est serio in qua fungorum et stipitum classe 
Herodotus , Eratostbenes , Diodorus , Strabo , Jo- 
sephus Flavius , Tacitus , Clemens Alexandrinus , 
aliique innumeri sunt, collocandi, et potissimum 
Manetho ille Sebennytes , quem pro suo inexplica- 
bili ingenio ad coelos tollunt t Alphabetophili y quum 
omnium fungorum deterrimum, omnium hominum 
stolidissimum vel nequissimum affirmare et prae- 
dicare debuissent. Nam ubi Tonsorum filii Histo- 
riam Aegyptiam a prima Dynastia, si Diis placet, 
ad XXX11. et Graecam prae digitis callebant , et 
omnibus recitabant, Manetho is summus Sacer- 
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dos , custos omnium Templorum , et Archivorum 
postquam plures annos i ussu Regis potentissiini , et 
iiteratissimi ad conficiendam Historiam Aegyptiam 
insumsisset , vacua fere et inania quaedam Later- 
cula tantum promere scivit, et per omnia ferme a 
reliquis, quae Graeci per decem saecula paraverunt 
discrepantia , et ex quibus Laterculis Alphabe - 
tophili y vix sex , vel septem simulacra Nomi- 
num congruentia cum Monumentis, ut ipsi aiunt, 
potuerunt deprehendere, et ex quibus si nomina 
Ramessisy et Thutmosis expungas, quae esse ex- 
pungenda in Disput. de Obelic. Hermap. Pag. 1 1 6. 
118. • demonstravimus , vix aliquid restat , quod 
teneas ex pl usquam centum nominibus Regiis, quae 
Manetho iste produxit. Utque id exemplo noto 
ot manifesto firmemus , sumamus , obsecro , Dy- 
nastiam illam XVIII. celeberrimam, illam, dc qua 
fere una , prorsus una per septennium disserere 
non cessarunt omnes Alphabetophili Galli, Angli/ 
Itali , et quam ex Monumentis restitutam, ex Obe- 
liscis , ex Parietibus Templorum plurimorum , 
ex Stelis collectam praedicarunt Champullionus 
uterque Epistol. 1 . ad ducem Blacas. Pag. 25 . 
26. etc. et pag. 107. Sanquintinus sui Colosso 
Pag. 12. i 3 . Klaprothus Obser. p. 27. et confera- 
mus cum Dynastia illa Manethonis , cum illa Sa- 
cerdotis Aegyptii, quam servarunt Josephus Fla- 
vius in Apion. i.Pag. io 52 . S.Theophilus inAutolyc. 
Libr.IU. Pag.129. i 5 l. Africanus , et Eusebius 
apud Synceilum pag. 56 . 57. 58 . ed. Venet. 
Eusebius ipse, et Syncellus in sua propria Qhrono- 
graphia, et mutuo conferamus. Atqui impossibile 
est maiorem discrepantiam mutuam dari posse : 
Et contra quis hic non expectasset plenum con- 
sensum inter Manet houeni •, et A Iphabelophi- 
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los ? Quis eadem XVII. Nomina apud utrosque 
non flagitasset ? Quis non expectasset invenire in 
Laterculis Alpha beto philorum Chebronem , A- 
mensem , Misphragmuthosin , Misphren , Acen - 
cherem , Acherrem , Armaim , et alios reli- 
quos Reges huius Dynastiae ? Quis ipsos apices 
unos apud utrosque non quaesiisset ? Atqui im- 
possibile est , ut dicebamus, Latercula eorumdem 
Regum gravius discrepare: Quum longe minor dis-< 
crepantia sit inter Latercula Regum Hispano- 
rum, Neapolitanorum, Siculorum, et etiam Gal- 
lorum , et Anglorum mutuo collata. 

Aiunt quidem id factum quia Reges Aegyptii 
fuerunt Polyonymi. At erantne omnia Nomina 
Regum Monumentis insculpta, annon ? Si erant , 
fungus Manetho , qui non vidit , quae videbant 
Filii Tonsorum. Si non erant omnia, etiam fungus, 
quia • praetulit Nominibus Monumentorum vul- 
garia et demotica , et semper fungus, quia ex 
centum nominibus Regiis plusquam nonaginta 
ne per monstrosa quidem simulacra in Monu- 
mentis potuerunt invenire Alphabetophili . 

Ut igitur a nova ista et pessima infamia , ut a 
nequissima ista calumnia omnes veteres Scriptores 
Graecos, Latinos, Judaeos, et Aegyptios tuerer et 
vindicarem , necesse fuit me omnem operam po- 
nere , ut ipsa fundamenta et radices imae Syste- 
matis Alphabetici penitus eruerentur et disper- 
derentur, quod in Libr. II. Sect. III. Pag. 177. ad 
207. et Disquisitione de Obelisco Ilermapionis 
me peregisse sperare licet. 

XII. T um utile duxi plura animadvertere et 
opponere in Interpretationes Alphabeticas Inscri- 
ptionum Cuneofvrrnium Libr. II. Sec. IV. Pag. 
249. ad 276. 1. Priuio quia ex Disquisitionibus 
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meis colligebam Scripturam hanc habendam esse 
ex maxime abstrusis , ex maxime crypticis , quae 
ab ingenio humano condita umquam fuissent, et 
propterea pigebat deprehendere omnes Viros do- 
ctos , qui eam attigerant in diversam viam abire, 
a qua nihil boni posse expectari arbitrabar. Quam- 
obrem ut ad minimum ab illa iirma securitate 
Alphabetica aliquantulum eos excuterem, ea con- 
tuli et obieci. 2. Secundo , quia Auctores Inter- 
pretationum Alphabeticarum nil prorsus prae- 
stiterant , quo opinionem suam facerent probabi- 
lem et verisimilem. Nam qui vellet modo suadere, 
quod in Parietibus Persepolitanis inveniantur,. 
Elogia Regum Persarum Achaemenidum Lin- 
gua Zendica descripta necessario deberet prae- 
stare et praestituere : i. Primo Physiosophiam 
Scripturae Cuneoformis , qua luculenter pateret, 
quod possit et debeat haberi Alphabetica. 2 . Se- 
cundo Aedes Persepolitanas conditas fuisse ab 
Achaemenidis. 3. Tertio Linguam Zendicam esse 
plane veterem Linguam Pharsistanae , qua erat 
Persepolis , vel saltem saepe prae ceteris ab Achae- 
menidis adbibitam in Aula , et in magnis negotiis. 

4. Quarto Linguam Achaemenidum , cuius su- 
persunt plusquam ducentae vel trecentae voces , 
esse omnino Zendicam , non quatuor vel quin- 
que vocum comparatione et etymo , sed omnium 
vel fere j omnium superstitum , adiecto insuper 
profundo exarnine similium Vocum desumtarum 
ex Lexicis Abissinorum , Eerberum , Latino- 
rum , Samaritanorum etc. inter quas Gentes 
fuisse olim dispersas magnas Persarum Colonias 
certum est. etc. Atqui nemo quem sciam ex 
defensoribus Alphabeti Cuneoformis has quae- 
stiones vel alias plures similes attigit ct tra- 
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ctavit. Utinam autem ego circa hanc Scripturam 
decipiar ! utinam ratio et veritas sit cum Alpha - 
betophilis Cuneograrnmatum ! Nam haec Cu- 
neogrammata mihi sunt desperatissimae fere dif- 
ficultatis , et de quorum natura intima et penitiore 
ne opinione quidem et coniectura , potui aliquod 
Tentamen practicum instituere , quo vel ad 
captum meum adquiescerem. Nam absque Mo- 
numentis bilinguibus , vel aliqua ex parte ex- 
plicatis impossibile puto de Scriptura huiusmodi 
rationali modo divinari. Atqui in celebri illo Va- 
sculo Comitis Caylus Recueil Tom.V. Tab.XXX. 
Hieroglyphica inscriptio ita corrupta est , et 
obscura , ita evanida , 'ut mihi impossibile fuerit 
aliquid certi inde extundere et coniicere: Et aliud 
eiusdem vasculi Ectypum , quod edidit de Murr 
in Iournal zur Kunstgeschichte an. 1777. Tom. IV. 
Pag. 147. est plane simile. Verum quidem est 
ChampolUonum iuniorem in Tableau general du 
Precis n. 125 . Hieroglyphica evidentia clara et 
accurata protulisse : sed impossibile est Comitem 
illum Caylus doctissimum et diligentissimum vi- 
rum Monumentum suum tam insigniter corrupisse, 
vel ita neglexisse, ut monstrum potius ederet. At- 
qui contra rumor est ChampolUonum iuniorem 
plura sibi in vetera Monumenta permittere. V. 
Klaproth in Observat. Critiq. sur 1 ’ Alphabet. 
Hierogl. Pag. 26. 27. 56 ., etc. Et si SainUMartin in 
Journ. Asiat. T. II. Pag. 57. an. 1823. Ectypum 
Champollioni protulit , quum in re propria nemo 
testis sit idoneus et aequus , non adhuc potui his 
Schematibus Hieroglyphicis acquiescere et fide- 
re. Et propterea aequum est ut novis curis ct 
pluribus testibus Vasculum illud pretiosum eda- 
tur et illustretur. Profunda analysis Scripturae 
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Sinensis Oligotypicae , quae servatur in Y-King 
summi adiumenti esse posset ad lentanda Cuneor- 
grammatci : Sed tam pauca sunt , quae . de hac 
Scriptura literati Europaei Freret , Visdelu , Bou - 
vet , Paw , aliique retulerunt, ut vix mentione 
aliqua di^na sint. Utinam inveniatur modo aliquis 
Sinologus , qui ex praestantioribus Commentariis 
obscurissimi Libri praecipua excerpat , et oppor- 
tuna interpretatione adiecta in lucem edat. 

XIII. Exclusa igitur Scriptura Ideographica , 
exclusa Alphabetica a Scripturis Veterum Cry- 
pticis et Sacris , una , prorsus una , quae con- 
venire posset , restabat Lexeographica : Et hanc 
profecto unam revera convenire ostendimus Scri- 
pturae Emblematicae et Theographicae Lib. II. 
Sect. I. Pag. iog. ad 119. Hieroglyphicae et 
Hieraticae Aegyptiorum Sect. II. Pag. 161. 176. 
Po/y graphicae et Oligographicae Sinensium Sect. 
IV. Pag. 21 3 . ad 223 . Cuneoformi Chaldaeorum, 
Medorum, et Persarum Sect. V. Pag.277. ad 282 : 
et ita quidem , ut aeque aperte et evidenter con- 
staret omnes has Scripturas abstrusa methodo , 
profunda arte , mira sollertia ab Auctoribus suis 
fuisse condita et constituta. Quam abstrusam et 
difficilem naturam liarum Scripturarum ita aperte 
et manifeste indicat vel levis Elementorum .suorum 
consideratio in quocumque Systemate possibili , ita 
suadent loca innumera Veterum Scriptorum , et 
extrema paucitas interpretationum , ut numquam 
animo capere potuerim quomodo Scripturam 
singillatim Hieroglyphicam Aegyptiorum War- 
burthonus , et Malespeines in Essai sur les Hie- 
roglyph. Tom. .1. Pag. 88. 89. 90. De Brosses 
Mechan. du Langag. Tom. I. pag. 558. 35g. Eques 
de Jaucourt in Encyclopaecl. Art. Hieroglyphes : 
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Blair Cours de Rhetor. T. I. pag. 206^ 5207. 
Palilin et hanjuinais in Magasin de Mi 11 Ln an 11. 
i 8 o 5 . Novem. Pag. 3 o. Abel-Remusat in Joum. 
des Savans 1821. Avr. pag. 209. 210. Champol- 
lionus Precis Pag. 279. 358 . 359 - Seiffarth in 
Hieroglyph* Aegypt. Pag. 4. Matter in Ilist. Crit. 
da Gnosticime 'lora. 11 . Pag. 5 . aliique plnres 
potuerint affirmare non arcanam, non mysticam , 
non arduam, non difficilem, non peculiarem, et 
propriam Sacerdotibus , sed communem omnibus 
cxtitisse , adeo ut qui ex ima Plebe , qui ex navi- 
culariis et tonsoribus voluisset Scripturam Ilierogly- 
phicam discere, nosse , explicare, docere, facile et 
plane potuisset. Atiiqui putant Scripturam Hiero - 
glyphicam per notas aliquas et evidentes congruen- 
tias ldeographicas , ptr tropos et metaphoras ma- 
nifestas Idearum compositam fuisse, hi profecto tum 
naturam , elementa , et formationem Scripturae 
Ideographicae , et Poly graphicae prorsus ignorant, 
tum leges et conditiones Scripturae Aegyptiae 
Hieroglyphicae penitus nesciunt. Qui porro putant 
Scripturam huiusmodi esse facilis et planae for- 
mationis , facili et plana methodo conditam fuisse, 
et conditam posse explicari , infantes sunt in his 
Studiis , numquam Monumenta Aegyptia ratio- 
nali cura expenderunt , numquam leges et con- 
ditiones , quibus Scriptura huiusmodi constat , 
considerarunt. Nam, ut saepius diximus, in quo- 
cumque Systemate possibili aspera et ardua M&- 
thodo conditam fuisse evidens est. Et certe qui 
Systemata a Deguignesio , Champolliono , Seif- 
fartho proposita . difficilia et aspera non habue- 
rit , plane quid sit difficile et arduum non sen- 
tit, nec novit ; quia sunt etiam impossibilia , 
quia impossibile penitus est unum versiculum 
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ex. gr. Tabulae Rosettanae Ilieroglyphicae cer - 
to et definito modo horum Alphabetorum ope 
legere , ut Lib. II. Sect. III. Pag. 2o5. 206. et 
aJibi ostendimus . Qui tandem volunt Scripturam 
Iliero glyphicam quibusvis Aegyptiis manifestam, 
ipsi Vulgo Aegyptiorum notam , et contra igno- 
tam praestantissimis et summis Viris Graecis , Sy- 
ris , Latinis , qui per decem integra saecula ad 
Aegyptum navigarunt, et Monumenta lustrarunt, 
et Sacerdotes , ut discerent Historiam Aegypti ob- 
tuderunt , et ipsi contra qui id dicunt ne ver- 
siculum quidem umquam Monumenti Hierogly- 
phici potuerunt rationali examine explicare , ni 
omnium bonorum studiorum sunt dicendi ‘ex- 
pertes , et ad veritatem adsequendam vix habi- 
les. Nam quid facies illi , qui ignorat leges 
et oeconomiam Regiminis Castici et Sacerdo- 
talis ? Quid facies illi , qui ignorat Regimen Ae- 
gyptium fuisse Casticum et Sacerdotale ? Quid 
facies illi, qui vel ignorat, vel spernit, auctorita- 
tem invictam , et insuperabilem Scriptorum dem- 
eem saeculorum , qui crypticam, abstrusam ,' ar- 
canam , mysticam , unis Sacerdotibus propriam 
Scripturam illam constantissime praedicarunt ? 
Quid facies illi , qui peritiam Scripturae Hie— 
roglyphicae tribuit Navicularii et Tonsoris filiis, 
et negat Alexandrinis , negat Graecis , negat La- 
tinis omnibus dominis omnium tonsorum et navi- 
culariorum Copti tarum , quos Graecos et Ro- 
manos ut Deos , ut Numina , quibus ignota esse 
non poterat Scriptura Hieroglyphica , Aegyptii 
universi adorant et colunt prostrati, positis Statuis,, 
Altaribus , et Inscriptionibus etiam Hieroglyphi- 
cis ? .Verum quidem est hos aliosque obiiccre- 
frequenter et ingerere nobis non posse haberi Cry - 
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pticam , arcanam , peculiarem , propriam Scri- 
pturam , quae in omnium ore , in omnium con- 
spectu , in omnium oculis quotidie apponere- 
tur: Scripturam , qua Stelae , Obelisci , Parietes 
Templorum publicorum implerentur , Scriptu- 
ram , qua omnia Signa , Sigilla , Icones Deo- 
rum , et quae Vulgi manibus tererentur, exor- 
nabantur. Ita quidem. At nos iam Libr.I. Sect.IV. 
Pag.67. ad 71. plures caussas adnotavimus , ob quas 
mystica et arcana Scriptura poterat in publicis 
et manifestis Monumentis insculpi. Modo addi- 
mus Scripturam Hieroglyphicam Aegyptiorum 
habendam esse magna ex parte Telesmaticam , 
Talismanicam y tutelarem , apolropaeam , quae 
vis est illius versiculi M. Annaei Lucani: Sculptaque 
servabant magicas animalia Linguas . Et Scri- 
pturas Talismanicas et Apotropaeas apud omnes 
Gentes cuiuscumque aetatis et regionis fuisse et 
esse una publicas et crypticas , oculis omnium 
expositas et inexplicabiles, manibus omnium tra- 
ditas , et formis , figuris , vocibus , Lemmatibus, 
Literis arcanis, ignotis, plerisque incompertis ex- 
pressas : Cuiusmodi fuerunt Grammata Ephesia, 
sive lineis et figuris , sive literis expressa , For- 
mulae Medico- Magicae , quas servarunt M \ Cato, 
Q. Serenus Sammonicus , Alexander Trallianus , 
Marcellus Empyricus , aliique; Hiercgrammata 
. Abraxea , Sigilla plura Syrorum , Judaeorum , 
et Arabum , atque ita porro. Praeterea etiam modo 
inter nos plurima Emblemata , plurima Stem- 
mata , plurima Dramata , quorum vim et pote- 
statem plerique nec capiunt , nec poterunt um- 
quam capere, oculis omnium subiiciuntur : quoti- 
die Numismata signis et symbolis allegoricis ct 
obscuris Plebis manibus traduntur , quorum Ty - 
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porum vim Plebs nec intellexit unquam , nec 
umquam capiet : quotidie apud nos Inscriptiones 
Latinae oculis omnium subiiciuntur , in publicis 
locis exponuntur , quas ex centum partibus Po- 
puli plusquam nonaginlanovem nec capiunt , nec 
capient umquam : Typis publicis eduntur profun- 
dissimae Theoriae Astronomicae , Algeoricae , 
Geometricae , Metaphy sicae , Politicae , quo- 
rum singulas vix decem aut quindecim inter mille 
myriades hominum capiunt y et intelligunt. In 
India plurimae Inscriptiones positae fuerunt Lin- 
gua Samscritica , quas praeter * haud plurimos 
sive Brachmanes , sive Buddistas, qui posuerunt, 
reliqui universi Ciattriae , Haishiae , Sudrae 
ad decem millia myriadum nec legerunt, nec le- 
gere umquam potuerunt. Atqui in Regimine Ca~ 
stico perfecto , ut fuit Aegyptium vetus ante 
Cambysem , Casta Sacerdotalis fuit pars aliquota 
satis insignis totius Populi , puta decima , vel vi- 
gesima : Et proptefea si quarta tantum pars Ca- 
stae et Ordinis Sacerdotalis fuit in Scriptura 
Hieroglyphica instructa , et satis capax ad partem 
saltem Hierogrammatum intelligendam, palam est 
fuisse plures ex Aegyptiis , debita proportione ser- 
vata , qui Sacrum Drama , et Stelam Hierogly - 
phicam inteiligerent , quam sunt modo ex Euro- 
paeis , qui Inscriptionem Latinam intelligant , 
et plane capiant. Quarnobrem , etsi de Crypticismo 
Velerum Theologico tam obvia sint , tam frequentia 
testimonia Scriptorum, ut nemo esse possit , qui 
levi 'labore plurima sibi non adnotet ex Hero- 
doto , Diodoro y Josepho Flavio , Aeliano , Apu- 
leio, Pausania , Plutarcho , Aristide , Cie mente 
Alexandrino , Porphyrio , Iamblicho , Eusebio 
Caesariensi , JuL Firmico , Macrobio, Juliano 
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Caesare , Martiano Capella , Cyrillo Alexan - 
drino , aliisque plurimis , etsi mulli ex receniiori- 
bus pro data op portu n itate , non pauca saepe adr 
notaverint , veluti Kirchems , Brukerus , Iablon- 
skius, Villoison, B.Constant, etc. quum tamen inve- 
niantur adhuc ingenia satis audacia , quae, vel negli- 
gere, vel contemnere, vel ignorare ea videantur, et 
adeo adolescenti orum solidae instructioni plurimum 
obsint et noceant , esset vehementer exoptandum, 
ut qui haec studia colit et amat data opera et 
prolixo studio colligat et congreget ex omnibus 
veteribus Scriptoribus huius Crypticismi loca 
praestantiora , et Tractatum plenum, atque omni* 
bus doctrinae luminibus- exornatum , iliumque 
longe utilissimum , et dicam necessarium con- 
dat de Disciplina Arcani apud omnes Vete-* 
res Gentes , Nam tempus est ut demonstretur de 
Mundo , quod olim Sallustius Philosophus scribe- 
bat Cap. lii. p. 246. yot , p xou rov Kodfxov Me-* 

Sov wttuv: hicet Mundui 7» Veterum Gentium /'b— 
bulam appellare . 

XIV. Definita natura propositarum Scriptura* 
rum facillimum mihi fuisset , et levissimi negotii 
t res extitisset definire etiam Linguam et Lexicum 
earum fundamentale. Nam - quum demonstrassem 
omnem Scripturam veterem , crypticam , ’ et sa- 
cram fuisse Lex eo graphicam , et omnem Scriptu r 
ram Lexeographicam et Poly graphicam condi 
non potuisse nisi per Linguam Temuricam et 
Homiophonicarn , facili et levi examine statim 
patuisset unam Linguam Semiticam , eamque ve- 
terem et puram e»se Temuricam et Homiopho- 
nicatn , adeoque unam idoneam et necessariam 
ad illarum Scripturarum compositionem , ut con- 
tra prorsus ineptas et inopportunas Linguas re-* 
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liquas quascumque 9 Copticam , puta, Qamscri- 
ticam y Graecam , Latinam , Scaldicam , et ita 
porro. At quum iam a saeculo -XVII. auctore 
potissimum Athanasio Kirchero , Prodromo Co- 
ptico y et Scalis Copto- Arabicis editis , invalescere 
coepisset opinio Linguam Ecclesiae Copticae 
esse Linguam veterum Aegyptiorum , Linguam 
ipsam Pharaonum, Linguam Sacerdotalem y Hie - 
rophanticam , Hieroglyphicam , iam tum Ar- 
chaeologiae Aegyptiae cultores per Etyma Coptica 
Theologiam et Historiam veterem Aegyptiorum 
explorare etsi frustra conati sunt , additisque dein- 
ceps tentaminibus Pfeifferi , Piquesiiy Bonjouriiy 
TV ilhinsii , Lacrozii , Jablonskii , Forsteri , 
Georgii , • Mingarelli , Didymi Taurinensis , 
Zoegae y Rossii , Quatremerii etc. eo res hac nostra 
aetate rediit , ut si quis Semitophilus attingere 
visus fuisset per etyma Semitica Aegyptiam 
Archaeologiam y quasi in communem hominum 
sensum peccasset, quasi nescio quam absurdis- 
simam et ineptissimam rem fuisset molitus con- 
temneretur vel irrideretur , ut videre est in Journ. 
des Savans an. 1821. Avril. Pag. 2o5. 206. in ZJi- 
scoveries Thom . Joung . P. 2. 5 . 7. in Precis 
de Champollion . Pag. 673. 376. in Edimbourg 
Review. an. 1826. Decemb. Pag. 107. 108. etc. 
Neque porro hi Coptophili erant aliqui pauci et 
obscuri homines , sed Viri plane praestantissimi , 
et summa literarum gloria praediti, iique pluri- 
mi, et ingenti adeo numero , ut vix paucissimos non 
Coptophilos ex universis Literatis Europae Viris 
excipere inodo possis et secernere. Hinc necessitatem 
milii faciam sensi gravius et prolixius totam hanc 
rem explorandi et excutiendi Libr. III. Sect. I. 
Pag. 282. ad 340. nempe ut Coptophili a securis- 
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, simo illo suo Dogmate per latum saltem unguem 
excussi velint potius Historiam pragmaticam Lin- 
guae Copticae , non verbo et praeiudicio , non 
gratuitis illationibus, et vacuis vocibus , sed Lin- 
guae Copticae Physiosophia, sed interpretatione 
sincera Textus demotici Tabulae Rosettanae , 
quem peccato inexpiabili neglexerunt , sed Pa- 
py rorum Demoticarum analysi profunda, sed Vo- 
cum Aegyptiarum superslitum collectione sedula 
et comparatione diligenti , sed Regiminis Aegy- 
ptii naturae explicatione , ex Populi Aegyptii for- 
matione, per prolixum- examen condere et compa- 
rare. Quod si in hac Disquisitione acerbior visus 
sum in Linguam Copticarn , id factum ob per- 
tinaciam , et quasi coniurationem Coplophilorum 
adversus genuinam , quam nos tenendam esse 
arbitramur, Aegyptiorum Archaeologiam , non 
quod studium Linguae Copticae improbarem , 
vel pauci facerem. Imo profiteor me utilitatis sum- 
mae ducere , et eius cultores et studiosos maximi 
habere , et quamvis mihi adhuc non licuisset de- 
tegere inter Scripturam Hierogly phicam et Lin- 
guam Copticarn insigne et manifestum vinculum, et 
nexum certum , possibile duco extitisse , ct mihi 
valde probabile est, si minus plurima , certe plura 
vocabula in Lingua Coptitarum adhuc superesse, 
a Hieropkantis condita, et Populo tradita, quibus 
ipsi secretas aliquas relationes inter Obiecta et 
Schemata Hierogly phica firmarent Cryptica vo- 
ce , et quam sibi veluti deposito Populus ad opus 
servaret. Ex. gr. probabile duco Leonem appellatum 
fuisse a Hierophantis in Lingua Populati Moui a 
Semilico Mi A , MVI Aqua , quod Leonis 
Schemate ' in ■ Hierogly phicis saepe uterentur ad 
aquam , ct inundationem significandam. Spathas 
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Palmarum ’ diclas puto Bais a Sacerdotibus ab 
atr* iscb sede , mansione, domicilio , et scba , 
Saba , quia scilicet Hierophantae , tum revera 
, spathis Palmarum sedes suas sternerent , tum 
quia Surculis huius arboris Stemma suum Genti- 
litium indicarent , quemadmodum iam animadver- 
timus in Disquis . de ObeL Ilermap . Pag. 181. 
382. et ideo vocem Bais ad aeternam memoriam 
servandam datam Populo , qui revera servavit. 
Anserem dictum a Copti tis Kenesoi , quasi esset 
Temura tfgfscA sublimis nobilis, pU niq filii in- 
fantis facta a Hierophantis , quia Jlasere , Semitis 
br-avz, sive br-oz , filium fortis- 

simum praestantissimum in Hieroglyphicis frequen- 
tissime significarent. Lucem a Sacerdotibus dictam 
puto Oini ab pK AVN, JK AN Sole , anno , copia , 
abundanda , ut tam bonum omen , et significatio- 
nem Typo proximam in Populari Lingua servarent 
et tenerent , etc. etc. Nexum vero intimum, constan- 
tem , perpetuum inter Polysemata sua, et Linguam 
suam Literatam instituisse Samaneos Sinenses pu- 
tamus demonstrasse Libr. I. Sect. Y. Pag. 85. 86. 
Libr. III. Sect. II. Pag, 544 . 349* > et Sect. V. 
Pag. 072. 374 * 

XV. De ista autem literata Sinensium Lingua 
plura adhuc erant addenda , eaque iam parata. 
Sed quum sentirem me nori posse id recte prae- 
stare , nisi et alia plura de formatione cetera- 
rum Linguarum , et potissimum Semiticae purioris 
secundum captum meum superadderem , satius 
duxi omnia in alium Libellum reservare : Idque 
ea insuper caussa feci , quod possibile ratus sum 
praestantem aliquem Sinolngum ct Sinophilum 
inveniri , qui de Historia Pragmatica Scripturae 
Sinicae , quae ab Historia Linguae Literatae 
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secerni non potest , per hoc temporis intervallum 
pro dignitate ageret , et tractaret. Historia autem 
Scripturae Sinicae , quam hic indicamus , haud 
• illa est , quam narrarunt , vel attigerunt Mailla , 
Freret , Cibot , Deshauterayes , Deguignesius 
uterque , aliique non pauci : Sed omnino illa , 
quae ex certis et genuinis Monumentis , ex Libris 
veteribus et authenticis colligitur , et quae habetur 
per distinctam et profundam ana! y sin omnium 
Elementorum , quibus Scriptura Sinica constat, 
perque gravissimum eorumaem Elementorum exa- 
men institutumet probatum in omnibus veris et evi- 
dentibus Varietat bus huius Scripturae Sinicae , a 
saeculo , quo ista Quadrata, qua utimur , fixa con- 
stans et immota coepit adhiberi , usque ad saeculum 
supra Scriptorum Classicorum ad minimum. At- 
qui Elementa, quae in Scriptura Sinica consi- 
derare debemus sunt haec : i. Forma et Figura 
Sematum Radicalium : Nam idem Caput , Cor, 
Bos , Equus possunt variis formis exhiberi, fieri— 
que quadrata, rotunda, mixta, etc. 2. Numerus Se- 
matum eorumdem Radicalium , an ducenta , tre - 
centa , quingenta. 3 . Obiecta et ideae respondentes 
Sanatibus istis Radicalibus: Sitne adhibitum Caput , 
au Venter ; Oculus , an Lingua; Canis , an Felis; 
Bos , an Bubalus; Equus , au Ursus. 4 * Compositio 
ipsa Polysematum , an ex istis plurima duobus , vel 
tribus tantum Sematibus componantur, an potius 
quinque, vel sex. 5 . VocuJae, Monosyllaba, vocabula 
P olysematibus adnexa quae , quot , qualia : an 
respondeant intimae Polysematis compositioni. 6. 
Numerus ipsorum Polysematum fundamentalium 
puta 540 , vel 10,000 , quae est res plane sub- 
stantialis. 7. Lexica , Dictionaria , Libri , quibus 
Scriptura a Conditoribus suis collecta fuit, dispo- 
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sita, condita. 8. Usus Scripturae, socialis, communis, 
literatus , continuus ; an peculiaris , contractus , 
limitibus angustis coercitus , 9. Methodus discendi, 
et docendi, tradendi, servandi. Et propterea 
omnino ... . * 

, 1. Primo definienda est Scriptura Li-sse et 
Li-chu , sive Scriptura solemnis adhibita sub 
Tsin- Chi-Hoang-ti , quam diversam a praeceden- 
tibus omnes tradunt , et qua nescio quos veteres 
Libros conversos volunt , et quae propterea parens 
et fundus huius praesentis Scripturae Kiai-Chu 
habenda est. Est tamen plane necessarium eam 
argumentis certissimis definire , quia plurimi iu 
diversas opiniones abeunt , adeoque necesse pari- 
ter, est ducenta vel trecenta Polysemata huius 
Scripturae Li-sse et Li-chu distincta analysi 
cum respondentibus Polysematibus praesentibus 
comparata edere , et in omnium notitiam tra- 
dere. . 

a. Idipsum sed maiore etiam cum fide , indu- 
stria , et sollertia faciendum est dc Scriptura 
originali Scriptorum Classicorum ; omniaque ele- 
menta Scripturae superius indicata sunt in ea 
singillatim invenienda et demonstranda. 

5 . Hinc ex alia parte condenda est Historia 
P alaeographic a illius Scripturae Curvilineae , 
quam Tchuan appellant, quaeque in Nummis, et 
Vasis conspicitur: Definiendusque est numerus Po- 
fysematum , an scilicet pervenerit ad 10,000 , et 
quot adhuc colligantur : an omnia Polysemata 
possint Scripturae praesenti per analysin intimam 
comparari , et in Voculis ipsis , et Monosyllabis 
conferri. Tum aetas, Conditores, Scriptores, Lexica 
iunt definienda subtilissima cura. 

4. Idipsum et longe maiore diligentia praestan- 
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dum est quoad Scripturam dictam Ta-Tchucne f 
et quae tribuitur Tcheou-Siven-eang , et quani 
servari adhuc ferunt in novem Cylindris lapideis 
Pekini , quorum Ectypa a praestantissimo P. Mailla 
Parisios missa Freretus vidit , et consideravit. In 
ista autem Scriptura singula illa Elementa sunt 
investiganda , et omnia certis argumentis demon- 
stranda. In hac enim Historia Palaeographica 
tota vetustas , tota magnitudo , tota excellentia 
Imperii Sinici clauditur. Adeoque definiendus est 
numerus Polysematum an consistat in 540. an 
ultra excurrat , et ad 10,000 pervenire possit. Tum 
definiendus est numerus etiam Sematum radica- 
iium , et videndum an ducenta tantum, vel plura 
fuerint. Tum determinanda obiecta. et Ideae , qui- 
bus respondent, Voculae et Monosyllaba, quibus 
exprimuntur, Lexica quibus tradi, doceri, ser- 
vari necesse fuit, et ita porro. CJtinam praestantis- 
simus Abel-Remusatus , quem de simili Re Praef. 
ad Centur . Sinogrammatum Pag. XXVI. oravi , 
velit ad has etiam Disquisitiones animum appel- 
lere, et vera elementa Fidei et realia fundamenta 
Historiae Sinicae .ponere : Vel Discipulos suos 
et Collegas ad haec studia prorsus necessaria hor- 
tari et impellere. Utinam et Symbolam suam ad 
Palaeographiam istam velint etiam adponere do- 
ctissimi Angli , inter quos plurima laude 1 ite- 
raturae Sinicae vel nuper floruerunt vel adhuc 
florent Miine , Marshman , Staunton , Morrison , 
Davis , aliique. 

XVI. Exclusa a Monumentis Hieroglyphicis 
Lingua . Copti tarum , .et ceteris adeo Japeticis y 
et Chamiticis a quacumque alia Scriptura ve- 
terum Sacra et Cryptica , ut rclariore adhuc ar- 
gumento ostenderem unam Linguam S emit icam 
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puriorem posse iti eis inveniri et detegi compa- 
rationem tandem apposui Libr. III. Sect. IV. 
Pag. ad 374* iuter Characteres et proprie- 
tates Linguae Serniticae originalis , et Scripturae 
Hierogly phicae , ut pateret luculenter Typuin 
primum et Exemplar originale Scripturae Hiero - 
glyphicae esse non potuisse nisi ipsam Linguam 
Semideam puriorem. Quo facto , putavi absoluta 
iam esse Fundamenta Ilermeneutices Hierogly - 
phicae , et posse his Disquisitionibus modum 
hoc volumine imponi. 

XVIi. Erunt fortasse pWes , qui mirentur, 
quod quum ego omnem Scripturam Veterum Sa- 
cram et Crypticam per Lexeographiam Semitis 
eam explicandam esse contendissem * huius porro 
Lexeographiae nec Canones , nec Praecepta , nec 
Regulas ostendissem , contentus omnia duabus tan- 
tum vocibus Temura et Homiophonia clausisse 
et condidisse. Ita quidem : At disserere v plura de 
ista Temura et Homiophonia his in. Libris nec 
necessarium, nec aequum erat: 1. Primo quia clas- 
sicum illud et praecipuum Elementum Lexeogra - 
phiae nempe Temura nec Praeceptis nec Cano- 
nibus ullis eget , quum una eius definitio vei 
puerulis satis sit : et ubi quis novit Vocabuli ex: 
gr: “toty scphr esse Temuras sorph , 
phscr , EH£3 phrsc , eic. omnia novit , ncc quid 
ultra requiritur a. Secundo , quoad Homiopko - 
niam Regulae generales paucae sunt , faciles , cla- 
rae, inque ipso Nomine clauduntur: peculiares 
sunt plures, sed de eis praestat agere in peculia- 
ribus el singularibus locis. 3 . Tertio , ut de ista 
Homiophonia hic aliqua cum distinctione tracta- 
rem , opus fuisset de Pronuntiatione singularum 
literaruin Alphabeti Semilici , vel saltem He- 
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braici tractare , quod inopportunum, et fere extra^ 
neum his Disquisitionibus genericis adhuc ct. 
tantum fundamentalibus ; et quod satius et oppor- 
tunius agetur, Deo dante, in Tractatu de Grani - 
matodynami vocum Hebraicarum. Qua occasione 
liceat mihi Lectores monere , ne dum cernant 
Literis Latinis voces Hebraicas sive his Libris , 
sive in aliis Opusculis nostris expressas putent- 
me voluisse pronuntiationem Literarum Hebrai- 
carum, penitus definire , et adeo habere me K 
esse A ipsum , jq esse e , et y esse o etc. iNam 
quamvis elementa propiora selegerim, haud tamen 
puto saltem in pluribus literis Latinis pronuntia- 
tionem veterem et puram Literarum Hebraicarum 
plena similitudine exprimi. Illas autem Latinas 
Literas ad posui duplici et, mea opinione, gravissima 
caussa: Primum scilicet , ut etiam illi qui Literas 
Hebraicas ignorant habeant formam aliquam et 
quasi simulacrum pronuntiationis , quo possint 
utcumque literatae suae curiositati satisfacere ; se- 
cundo , ut etiam Doctis lectio vocum Semiticarum 
firmaretur., fieretque certior, et manifestior. Ad 
propositum autem rediens dico quarto loco , quod 
si quae sunt Praecepta et Regulae Homiophoniae 
Lexeo graphicae satius, facilius, ct utilius ipsapraxi, 
ipsa Monumentorum interpretatione , et analysi 
produntur et ostenduntur. Quamobrem plura Ten- 
tamina practica paravimus , ad quae paulo post 
provocabimus. Quod, si tu, Lector, omnino flagites 
hic in vestibulo aliqua elementa prima huius Ho- 
miophoniae Lexeographicae , haec habeto : 
l. Omnium primum Literas Alphabeti He- 
braici in Aspirationes vocalicas , quae sunt 
A, n B, J/ o f 1 V, et ceteras Consonas 

discernito. \ 

* - * ,i 
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2. Tum Consonas literas per Organa eas gignentia 
tribue: Scilicet in i. Labiales puras D B > PH * 

2. Labialem nasalem q m. 

3. Dentales-Linguales 1 d , q th , fi T. 

4- Dentales stridulas , vel mixtas f z > ¥ TZ. 

5. Sibilantes vel mixtas ^ s } sc. 

6 . Linguales-Palatinas l , ft. 

rj. Nasalem t N. 

8 . Guttutales }G,f7C,3K,pQ. 

3 . Hinc Aspirationes vocalicas omnes habeto 
Horniophonas praesertim priores ^ A , fi E > 
o, quia sunt eiusdem Organi, nempe Gutturis, 
Reliquae duae quum facile addantur vel auferantur 
vix aliquod obstaculum quandoque faciunt ad 
Horniophoniarn constituendam et agnoscendam. 

4 . Consonas eiusdem Organi Horniophonas ha- 
beto , tum quia revera tales evidenter sunt , tum 
quia similes effectus necessario sunt earumdem, vel 
similium caussarum. 

5. Consonas diversorum Organorum habeto Ile - 
terophoncis . 

6 . Si Organum gignens ex parte idem , ex parte 
diversum est, potes quandoque ut Horniophonas 
genitas Literas habere. 

7. Ita Homiophona sunt 3 B, et PH , Ile- 
terophona ^ B, et ^ d, quia aliud est Organum 
gignens ; Homiophona 3 G , fi 0 , ^ k , p Q , 
quia omnes ex Gutture fiunt. Sed quia saepe, ut 
loco suo dicemus, y g est Gia , Ge, sive est litera 
dentalis , tum non erit ei Homiophonia plane le- 
gitima cum 3 K, sed erit liberior, et adeo rarior. 
Erunt Homiophona fi D , TH , fi T , Homio- 
phona invicem y z , y tz, Homiophona invicem 
O s , ip sc , et adeo potes quandoque J i teris Den- 
talibus -Lingualibus fi d 9 D th , n t facere Ho- 
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miophona j z , n; tz , quia congruunt ctim pane 
Organi genitoris : .sed numquam facies p s , vel 
tP sc homiophonon cum ^ D , ^ th , t , quia 
nec Organum est plane idem , et operatio Organi 
est plane alia , atque heterophonia est evidens : 
Attamen. $ s , et gp sc facies saepe horniophona 
j z , tz, quia revera sunt hoiniopliona , ct 
operatio Organi genitoris est similis, vel non mul- 
tum dissimilis. 

8. Literas Linguales -Palatinas ^ I/ , -7 R raro 
habeto homiophonas , quia operatio qua gignuntur, 
et sonus quem edunt multum discrepant. 

9. Labialem-Nasalem M potius JLinguali-Pa- 
latinae- Nasali | N homiop horiam facito , quam 
Labiali D B , vel ^ ph. 

10. Literae duplicatae possunt simplici homio- 
phonae comparari : Adeo ut ex. gr. 77D SLX possit 
conferri cum 7^ sci.. Quin duae literae homio- 
plionae possunt conferri cum una etiam homio- 
phona , ita ut ex. gr. rOfl cke habeatur homio- 
phonon fip qve , jTQ ^ve , et ckm , OTI 
cvm , Olp QVM. habeantur horniophona. 

Sed haec, ut dicebam, satius et melius ipsa Mo- 
numentorum analysi noscuntur , definiuntur , ad- 
discuntur, quin probantur, vel reficiuntur secun- 
dum variam amplitudinem , profunditatem , et 
difficultatem Hierogrammatum , quae sunt expli- 
canda. Porro hic plura afferre nec iuvat nec decet. 

NVIIf. Fundamenta autem haec Hermeneutica 
tractari a me non potuerunt , nisi aeque prolixe et 
diu agerem de Grammatodynami , et origine Lin- 
guae Semiticae purioris. 2. De origine et for- 
matione ceterarum illustrium Linguarum Jape- 
ticarum et Ch amiti carum. 3 . IS isi agerem de ori- 
gine et formatione tant Typorum Theologicorum , 
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et Pantheorum Veterum Gentium , 4* Quam My- 
thorum- ei Fabularum . Quin aequum fuit, ne vi- 
derer intelligibilia tantum et speculativa amare , 
pro captu meo de aetate et Chronologia, de Patria, 
de Auctoribus ac Conditoribus i . Scripturae Me - 
galosch e matica e , et Theographicae . 2. Micro - 
schematicae et Hieroglyphicae Aegyptiorum; tum 
5- Cunenfurmis, 4* et potissimum Scripturae com- 
munis et Poly graphicae Sin ensium : 4* Quin de 
Scripturae Alpliabeticae inventoribus primis et pro- 
pagatoribus etiam agere et tractare. Qaumque porro 
de his ipsis Obiectis obiter et leviter nonnulla in bis 
Libris Hermeneutices indicassem , et mihi vide- 
retur plane necessarium alia nonnulla addere et 
apponere , ut saltem Systema nostrum plerum- 
que receptis adversum Lector satius et planius 
caperet , . et satius et planius etiam expenderet et 
examinaret , diutius eo in proposito- lui , ut hic 
in vestibulo plura de iis attingerem et dissererem. 
At quum deinceps animadvertissem Praefationem 
lot tamque variis rebus et disquisitionibus opple- 
tam nirnis prolixam et molestam fieri , attentio- 
nemque Lectorum plurimis opinionibus et diversis 
potissimum de Sinis , Indis , Persis , distentam 
et gravatam in ipso aditu Libri minus aptam fieri 
ad ipsa Fundamenta Hermeneutica ad sequenda: 
satius duxi Animadversiones istas etsi praelimi - 
nares in peculiarem L/ihellurn conficere , in quo 
possem liberius et plenius de ceteris etiam et plu- 
ribus aliis obiectis intimo nexu cum illis so- 
ciatis disserere; Et huic Libello Titulum po- 
nere ; Tentamen . Criticum in Historiam vete- 
rum Gentium , sive Cogitationes de instauranda 
Historia antiqua Generis humani : quo bre- 
. viter quidem et leviter , sed satis ad propositum 
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Systema nostrum de veterum Gentium civilitate 
exponemus, Historiam Aegyptiorum attingemus , 
phantasmata illa Dynastiarum Manethonis pro- 
fligabimus, ostendemus Dynastiam illam illustrem, 
quae dicitur XVI II. esse Exodo Hebraeorum po- 
steriorem , et nullum insigne Templum , nullum 
praestans Monumentum charactere Hieroglyphieo 
exornatum ante XII. sacculum Pro- Christianum 
extructum fuisse : Tum alias origines , alias sedes 
primas, aliam aetatein dabimus Sinis , et penitus 
alia a recepta erit nostra Chronologia Scripturae 
et Librorum Sinicorum, et ita porro per alias plures 
Gentes; adeo ul agamus etiam de Tentaminibus , 
quae Specimine illo nostro edito an. 3817. indi- 
casse visi sumus. 

XIX. Hacc autem omnia , quacquae sint , vel 
quaequae tibi, Lector, videantur, ne seiungas et 
separes, rogo, a Tentaminibus nostris in vetera Mo- 
numenta secundum Canones et praecepta Herme - 
neutices , sive apte sive inepte factis: Excute, obse- 
cro, Tentamina nostra 1. In Hi^roglyphica Hori- 
A pollinis , et 2. aliorum Scriptorum veterum : 

3 . In Symbola aliquot. Pythagorica: 4. in Obeli- 
scum Flaminium : 5 . In Tabulam Rosettanam 
Hiero glyphicam: 6. et in Centuriam St.no gram- 
matum Polygi aphicorum ,* quae iam edita sunt. 

Tum alia insuper expecta aeque necessaria ad Crite- 
rium Canonum Hermeneuticorum, quae modo edun- 
tur, nempe 7. In Problemata : 8. Theoremata : 9. • f 

et Etyma Hierographica : 10. atque in Lemmata , 

Abraxea , quibus Disputatio subnectitur de natura, 

Auctoribus, et Lingua Hierogrammatum Abra - 
xeoruni .. Accedent alia 11. in Hierographiam 
Etruscorum et Oscorum : 1 2. in Lexicum He- \ 

braicum Gramma tody namicurn : i 5 . alia Her - 
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meneutpca in Mythos , ct Fabulas , ct Typos 
Theologicos veterum Gentium, et quae cum Teri* 
tamine illo Critico % quod diximus, quam primum, 
Deo adiuvantc, edentur. Tu interea, Lector, utere 
modo Libellis editis : Sed si de Systemate nostro 
ferre decretorium iudicium desideras, si indicare de 
nostris Ilypo thesibus cupis pleniore caussae co- 
gnitione expectabis adhuc paullulum, donec nempe 
Problemata Hierographica etc. Specimen Te- 
xi ci Grammatodynamici , et Tentamen illud Cri- 
tico- Historicum saltem sint edita. Tum enim sive 
probes, sive improbes , sive recipias , sive reiicias, 
iaeies dubio procul elementis omnibus Systematis 
nostri perspectis, ct nolis, facies, ut speramus, 
aequo, rationali, et laudabili modo. Vale. 


Neapoli Idibus Junii i83o . 
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humanae . 

* * ♦ * ■ 

A R T. I. 


, . Quid sit Scriptura , et quae sint praecipuae 

f- u. -t ,i : t eius species, ».-• . «, 4 * 

' 'i IV i f . 1 •& >. • . 'j.i' 

J, kDiGNUM hic appello quidquid iugiter et per- 
maneiiter oculis nostris potest subiici , quo idea 

vel cogitatio humana indicetur , significetur , ex- 
citetur. 

3. Si Signum est simulacrum , imago ohiecli 
physici , sive ah ipsa Natura producti , sive ab 
Homine in usus suos efformati , vel etiam es ele- 
mentis Geometricis desumti dicetur- Schema , 
Physioschema , Signum figuratum. Si vero toiiE 
-Jam prorsus i similitudinem' praesefert cunvobicctis 
physicis , et visibilibus , vei tenuem tantum-y le- 
vem , et obscuram , dicetur « Sema , Nota d Si- 
gnum informe, , \ m ,y t yJl u ‘J 

i 
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5. Quaevis series Signorum , quodvis systema 
sive Schematum sive Sematum , quo series ali- 
qua idearum humanarum , vel systema quod- 
cumque cogitationum nostrarum significetur, ap- 
pellabitur Scriptura : eaque dicetur Schematica 
et figurata , si figuris obkectorum , simulacris , et 
‘Schematibus rerum constabit 5 dicetur vero Se- 
matica , si ex signis informibus , ex notis , ex 

sematibus exsurget. . . 

4 . Si ideas nostras * recta et immediate Signis 
. adiungimus, Scriptura dicetur Ideographica ; si 

Verba integra et solida, linguarum vocabula ad- 
neclimus , Scriptura dicetur Lexeograpliica ; si 
vero elementa tantum pronuntiationis nostrae , 
quae dicimus Lileras, Scriptura appellabitur^/- 
phabetica , sive Grammatographica . 

5. Scriptura dicetur perfecta , continua , po- 
fy graphica , si integra systemata idearum, vel co- 
gitationum nostrarum continua signorum serie 
possumus exprimere dicetur vero imperfecta , 
interrupta , oligographica > si paucas tantum ideas, 
si cogitationes tantum paucas imperfecte ct inter- 
rupte valebimus significare.. * 

f * I • . 4 - * > ' /' I 


. 0 ..*.*:»•> 

. Quae sint praecipuae species Scripturae 
.. , ideographicae. \ \ - 

»•> l>. Si humanas ideas figuris obtectorum suorum, 
et, simulacris rerum exprimimus, Scriptura dicetur. 
Ideoschematica . 


.. , : 'vfl.i < Scriptura Ideoschematica appellabitur Cy- 
rioschematica , Cyriologica y si adbibe bimus si- 
mulacra ct elfigies obiectorum ad ipsa obiecta in- 
dicanda. Et si ogi lia tini erit Iconographica 9 s i da- 
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rorum Virorum icones et simulacra exhibentur ; 
Bthographica , si mores , et instituta socialia ; 
Pragrn a tograph lea et Hi storiographica si facta, 
et gesta humana* P hysiographica tandem, si ce- 
tera mundi obiecta expingentur. Sunt et Cyrio- 
schemata Politica , et Theologica ab bis diversa; 
sed quia potius appellanda videntur Cyriotropica, 
agetur de bis loco suo. Si vero simulacris et iormis 
rerum ad alia obiecta , et alias substantias per 
quasdam similitudines et Tropos utimur, Scriptura 
appellabitur Troposchematica , et Symbvlica. 

5. Si Schemata Ideo graphica sunt magna ex 
parte Zooschematica , et ita exhibentur , ut agere, 
invicem aliquid , et mutuo conversari videantuip. 
Scriptura dicetur Synthetica y Dramatica , Prag- 
malographica . Si vero Schemata etiam Zuogra- 
phica apponuntur et ordinantur tantum ut sym- 
bola idearum inanima et immota, Scriptura dicetur 
Analytica , discreta , Noographica . . 

/<4* Si singulas nostras ideas y vel singulas cogi W 
tationes nostras singulis Schematibus vel Se ma- 
ti bus adiungimus], Scriptura dicetur Monosche - 
viatica , vel Monosematica. Si vero singulas ideas, 
singulas cogitationes nostras pluribus Schematibus 
vel Sematibus una coni unctis et aggregatis exprir 
mimus , Scriptura dicetur Polyschematica , vel 
Polysematica . 


'S\' 


A a t. III. 


, Quae sint praecipuae species Scripturae 

Lexeographicae. 


i. Scriptura Lexeographica dicetur JLexeo- 
schematica , si verba et voces datas simulacris 
obiecLorum ct figuris rerum exprimimus; dicetur 
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Lexeosematica , si signis informibus ct semalibus 
' adi ungimus. 

a. Si Verba et vocabula data Schematica sunt, 
et ea schemate suo , et figura propria significamus, 

‘ Scriptura dicetur Cyr io logica , quasi ipsa figura 
' proloquatur, quum schemati verbum et vox sit in- 
time adnexa : dicetur etiam directa , et i deo gra- 
phica , quia schema , vox, ct idea directe et in- 
time sibi respondent. 

3. Si Verba singula , singula Vocabula data sin- 
gulis Schematibus, vel Sematibus exprimentur, Scri- 
ptura dicetur Monoschematica , vel Monosema- 
tica. Si ve*o plura schemata vel semata mutuo 
coniungimus et aggregamus , ut unum vocabulum 
unam vocem clare et perspicue significemus, Seri - 
ptura appellabitur Poly schematica , vel Polyse- 
matica. 

4* Si Schematum , vel Sematum numerus ita 
varius ct multiplex est , ut varius et multiplex 
est numerus vocabulorum, Scriptura dicetur Po- 
lytypica . Si vero est longe minor , adhuc tamen 
notabilis, dicetur Metriotypica . Si tandem Typi 
fundamentales sint omnino pauci , etiamsi eorum 
varietates non paucae videantur , Scriptura dicetur 
Oligotypica . 

A R T. IV. * -• _ 

Quae sint praecipuae species Alphabetorum . 

1 . Si Li teras Alphabeti figuris obiectorum sive 
evidentibus et demonstrativis , sive indicativis si- 
gnificamus , Alphabetum dicetur Schemati cum ; 
si vero Sematibus et signis plane informibus no- 
tamus , erit Sematicum. 

2 . Alphabetum Schematicum dicetur origina - 
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/<, si Auctor eius selectis aliquot Schematibus , 
ea certo consilio elementis vocis humanae aptet et 
adiungat. Si vero quis litteras Sematicas et infor- 
mes dati Alphabeti artificio suo in figuras ct Sche- 
mata transformet salva forma literarum intima , et 
prima , Alphabetum dicetur Schematicum qui- 
dem , sed derivativum. . 

5 . Si literae singulae alicuius Alphabeti exhi- 
bent imaginem et formam obiecti physici , cuius 
nomen incipiat ah illa ipsa litera 7 Alphabetum 
dicetur Onomatoschematicum , quia ex Schema- 
tibus nominum literarum suarum efformatur. 

4 - Si Alphabeto tot sunt Literae scriptae , quot 
sunt Elementa pronuntiationis , si tot sunt ypom- 
(juxr<x,y quot ^oiXfiiOi , dicetur Asoty picum et Iso- 
phonicum : si vero multo plura sunt ypafxfxara , 
quam <01x^0, dicetur Poly typicum et homophoni- 
cum , quum necessarium sit idem «fojx ** ov pluribus 
typis exhiberi; si tandem erunt plura <oiX^a» quam 
ypxfjLfjucra. , appellabitur Polydynamicum , quia 
eidem typo neccsse est inesse vim et dynamin 
plurium literarum. 

CAPUT II. 

i 

Recensentur veteres Gentes , penes quas 
usus Scripturae Schematicae invaluit 7 
vel non . 

A R T. I. 

Indicatur usus Scripturae Cyrioschematicae . , 

1. Graecos et Romanos plura Cyrioscliemata $ 
plura Cyriogrammata humana sive Icones elato- 
rum Virorum, plura Cyriodramata Socialia posuis- 
se tum Scriptorum veterum testimonio y tum 
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ipsorum monumentorum iide certum est. Assyrios 
yero , Chaldaeos, Persas, Phoenices, Palaestinos, 
Syros, Indos , Sinenses vel paucissima tantum, vel 
fere nulla expressisse ex Scriptorum silentio , ex 
defectu monumentorum , ex regiminum , ct reli- 
gionum suarum natura iure colligimus. 

, 2 . Si audiendi essent, qui nuperrime de rebus 
Aegyptiorum egerunt , ingens plane esset numerus 
Cy riogram matum , et Cyriodr amatum , qui ex 
monumentis Aegyptiis colligi possit. Nos vero , ut 
lubentissime fatemur Dramata illa ad Aegyptiorum 
historiam condendam esse longe utilissima , ita 
negamus haberi posse , ut pura et genuina Cy- 
riodr amat a : et contra tenemus haud multa ex 
iis Dramatibus esse , quae facta quidem historica 
indicent , sed allusionibus Mythicis , et Symbolis 
divinis , et ornatibus Allegoricis expressa, et longe 
plura quae Allegorica omnino sint et Symbolica , 
ut iila dicuntur ah cfmnibus , quae in Papyris 
funebribus conspiciuntur. Sed hac de re paullo 
post distinctius agemus. 

A r t. II. 

Indicatur usus Theo grammatum , et Hiero - 

Emblematum. 

l* Usus Theogrammatum, e l Hiero- Emblema- 
tum maximus et vetustissimus penes Aegyptios 
fuit, eosque sedulam , diuturnam , et pertinacem 
operam in effbrmandis simulacris Deorum, et Em- 
blematibus Theologicis posuisse testes sunt, non 
modo Scriptores plurimi veteres , sed etiam vastis- 
simae moles, et monumenta ingentia , quae adhuc 
manent Sacra illa Scriptura tota insculpta. 

2. Quos autem hic Aegyptios appellamus , haud 
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Mcsraiias proprie, ct primos Deliae incolas intelli— 
ginnis, sed potissimum Aethiopes , sive Arabo - 
Chusitas , qui relicta primaeva sua Aethiopia , sive 
Chaldaea et Babylonia ad sinum Persicum , et 
occupata primum Arabia , tum Thebaide, Nubia, 
et Aegypto reliqua , sociati que Mesraitis Monu- 
menta illa posuerunt, et ingentes moles excitarunt, 
ii t loco suo prolixius dicemus. Quoniam vero Ae- 
thiopum nomen quandoque aequivocum est , eos 
a regione , quam per plurima saecula tenuerunt , 
Aegyptios saepius appellabimus, 

. 5. Post Aegyptios igitur, praestando res et ve- 
tustiores Hieroplastae, et leonolatrae habendi sunt 
Graeci ; et quamvis Hierographia Graecorum 
tum typorum numero , tum symbolorum varietate 
videatur Aethiopica minor, praestat tamen pul- 
critudine et concinnitate formarum, dramatum pro- 
babilitate , et exemplorum multitudine. Vera enim 
et pura Hierographia Aethiopum nusquam extra 
sacrum Nili iluxum est pervagata : at Graeca ab 
extrema Lusitania ad Bactros usque celebrata- 

4« Etruscis Graecorum fratribus sua fuit Hie- 
rographia , et ab illa Graecorum distincta , ut 
ex peculiaribus Gentis Theogrammatibus nos loco 
suo animadvertemus ; limitibus tamen angustis 
coercita , quod Symbolis et Mythis parcissime E- 
t ruse i uterentur. 

5. Etiam Romanis Graecorum et Etruscorum 
fratribus sua fuit Hierographia , a Graeca et Etru- 
sca discreta. Nam / anus , Saturnus , Ops , Mars, 
Romulus sunt Typi proprii Latinorum ; et ea 
fuisset , ut Etrusca , patriis finibus coercita > nisi 
.Pantheo et Mytho logi a Graecorum a Romanis pe* 
nitissime adoptata y armorum vi, ct artium soc»ctate 
per imperium fuisset dilatata. 


« ^ ” • 

6. Brachmanes Indi , etsi sero, ut nos putamus, 

plurimam tamen, variam , et solertem curam in 
Theogrammatibus et Emblematibus divinis con- 
ficiendis , et componendis posuerunt ; et certe 
Hierographia Brachmanica Symbolorum quan- 
titate , varietate Typorum ,• numero Dramatum 
huiusmodi est , ut Aethiopicae sive Aegyptiae , et 
Graecae possit comparari. 

rj. Hierographiae Brachmanicae accensenda * 
est Buddistica origine pariter Indica et Brach- 
manica , a qua plures Typos et Dramata servat. 
Et quoniam apud plurimas Gentes excultas , et 
doctas viguit iamdiu, et viget, est propterea di- 
ligenter excolenda ; quod non esse hactenus fa- 
ctum vehementer dolemus. 

8. Apud ceteras vero veteres Gentes , puta As- 
syrios , Chaldaeo ^ , Syros , Palaestinos , Phoe- 
nices , Persas , Sinenses , Scythas , Celtas , 
Germanos iam a VI saeculo proehristiano lon^e 
levior et infrequentior f\iit usus statuarum et si- 
mulacrorum divinorum : sive quia uterentur fi- 
guris symbolicis et crypticis , puta pyramidalibus, 
cylindricis , circularibus : sive quia colerent Ele-r 
menta coelestia , vel Elementa et partes huius 
T i rrae ; vel quod essent Zoolatrae \ velxtiam Ba^ 
sileolatrae : adepque a Statuis anthropomorpliis , 
Jignqs, lapideis, metallicis excitandis ponendis et 
exculpendis prorsus abstinuerunt y vel parce ad^* 
modum Signis huiusmodi usi sunt. 

q. Givendum vero est ne putemus veteres Si^. 
mulacrorum fictorum contemtores aeque reiecisse 
formas intelligibiles, et simulacra mentalia Deprum 
suorum. Wam ut Iudaei , Muhammedani , et Ico- 
noclastae Christiani simulacra quidem sculpta , 
ficta, pida Personarum suarum sacrarum rciiciunt, 
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et interca animo suo eorum formas et imagines 
complectuntur;, servant, et 1 * pro opportunitate; 
describant, et verbis, imo fabulis plerumque pro- 
lixe exornant : .ita- 1 et fecisse veteres Iconoclastas 


tenendum est. Et profecto etsi Parsi Zoroastrici. 
ex acerrimis Iconocfastis fuerint , plurima tamen 
simulacra Th^logica’ in ' libris eorum occurrunt 
verbis expressa , et descripta , quae nos possemus 
etiam expingere, et forma corporea exhibere. Quod 
eo maxime ronsilio animadverti volumus , ne si- 
mulacra huitismodi intelligibilia et mentalia, quod’ 
verbis tantum descripta, non ligno, lapide, me- 
tallo insculpta- fuissent, reiiciamus et negligamus; 
coque pacto ab intelligenlia et comprehensione 
illorum Pantheorurn et systematum Tcologi.cprum 
inscite abstineamus. 


. A R T. 


III. 



Indicatur usus Dramatum Mythicorum, 

l, Maximum numerum Dramatum Mythicorum 
in vario Monumentorum genere suppeditant Graeci ,* 
et Romani , et illi potissimum in Vasis pictis , 
quae satius dici possent Mythograpta , vel Hiero - 
grapta . Etrusci pauca Dramata , et a Grae- 
cis pariter celebrata adhibuerunt. Pauca etiam 
Romani patria et indigena , sed plurima ex 
Graecis imitata et adoptata. Scandinavi etiamsi 
Pantheo My thico amplo , pleno , nobili uterentur, 
abstinuerunt tamen ab insculpendis et expingendis 
Dramatibus suis Mythicis , contenti carmine de- 
scripsisse. At Indi Brachmanes , et Buddistae 
Drarnata sua Fabulosa magno numero in parieti- 
bus Templorum suorum expresserunt , et seris 
posteris tradiderunt. Quot autem Fabulas sacras , 
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quot Mythos Theologicos in ingentibus Molibus 
suis exculpsisseat Aegyptii Aethiopes, adhuc in- 
certum. Paucae, enim sunt Fabulae » Aegyptiae , 
quae ad nos pervenerunt , pauci plane, sunt Ae- 
gyptiorum Aethiopum . Mythi , quos Graeco- 
rum et Latinor un* .diligentia nobis servavit , et 
quod gravius est, eos adhuc non valemus perspicue 
discernere in. Monumentis Hieroglyphicis. Quam- 
obrem mihi valde probabile est pleraque Dramata 
Aegyptiorum esse Theologica non Mythica , ut 
contra pleraque Dramata Graecorum sunt My- 
thica non Theologica . Drama autem Theologi- 
cum illud appello , quo Deorum characteres , 
vires , potestates , et etiam facta eorum , sed quae 
haberentur vera , genuina , Diis digna , symbolice et 
allegorice exprimuntur. Mythicum vero illud, quo 
factum falsum , fabulosum, absurdum Diis tribu- 
tum Cyriographice exhibetur. Ita Drama , quo 
ex. gr. Jupiler , Juno , Minerva , exprimuntur 
sedentes , et symbolis suis exornati , est Drama 
Theologicum non Mythicum : contra vero Dra- 
mata Jovis et Ledae , Jovis et Europae 9 J ovis 
et Dana? s sunt Dramata Mythica, non Theo- 
logica. Probabile igitur est, ut dicebamus , Ae- 
gyptiis fuisse longe plura Dramata Theologica , 
quam Mythica , et ex his fortasse paucissima. Nam 
si Mythi et Fabulae sacrae essentiali sua institu- 
tione ad totum Populum, et maxime Vulgus desti- 
nantur : si Populus et Vulgus haec avidissime 
complectitur, et diutissime, et pertinacissime, 
servat, et recitat omnibus et perpetuo: si Graeci 
et Romani per plusquam decem saecula intimo 
Aegyptiorum omnium commercio usi vix paucos 
Mylhcs et Fabulas sacras inde corradere valuerunt^ 
id facium fuisse tenendum, non quod Aegyptii mini- 
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me narraverint Mythos, vel quod Graeci Romani- 
que narrata colligere neglexerint , sed omnino , 
quod ii Mythi fuerint paucissimi , atque adeo , ut 
dicebamus , - quia Dramata Aegyptiorum sacra 
habenda sint Theologica saltem maxima ex parte, 
non Mythica ct . Fabularia . 

> * • . '< ’ 2 1 f i .'**..* :i ' * ’ . ? 


A R T. IV. 


• I . * 

Indicatur usus Scripturae Dramaticae et 

hiturgicae . 

. 1 . ♦ 

Hierodramatum Liturgicorum et Scenarum 
ritualium usus socialis et domesticus apud omnes 
veteres Gentes cultiores tam frequens et creber 
fuit , ut vitam eorum Drama potius aliquod reli- 
giosum possis* appellare. Ubi Kalendarium Atti- 
cum vel Romanum in manus sumis , et Ilierogra- 
phiam eorum percurris, ilia stalim animum subit, 
consideratio, quomodo Gentes tot ritibus obstrictae, 
tot religionibus illigatae hostes profligare , Patriam 
tueri, civitates condere, rem domesticam augere* 
imperium proferre , artes colere , scientias addi- 
scere potuissent. Non omnes quidem veteres Gen- 
tes vel sermone descripserunt , vel lapide , metal- 
love Dramata sua Liturgica impresserunt : sed 
Graeci , Romani , Parsi , Brachmanes , et 

f lenius Buddistae , et fortasse etiam Aegyptii in 
'apyris funebribus , sive data opera , sive pro data 
opportunitate Dramata sua ritualia verbis expres- 
serunt , et magna saltem ex parte literis traaide-*- 
rnnt. Quin Graeci et Romani id non de suis 
tantum ritibus , sed de illis etiam ceterarum Gen- 
tium saepius praestiterunt. Ipsis vero formis et 
figuris suis plura Liturgica Dramata lapide, pa- 
riete, metaliove expresserunt Aegyptii , Graeci , 
Latini , et Indi . 
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A K T. V. 


Judicatur usus Scripturae Dramahcae et 

A liem) ricae . 

Dramata allegorica appello , sive illa , quibus 
sub specie hominum, animalium, vel monstro- 
rum secum mutuo : conversantium Theologica , 
Ethica , Politica artificiose et symbolice conduntur : 
vel ea quae omnem fere speciem Dramatum so- 
cialium , pragmaticorum, historicorum mentiuntur, 
sed revera ad significanda Theologica et • Ethica 
destinantuF , ut plerumque in sermonibus nostris 
per similitudines . et allegorias facimus. Horum 
autem Dramatum usum , et vetustiorem et fre- 
quentiorem apud Aegyptios fuisse puto. Et ple- 
raque eorum Dramata , sive prioris , sive poste- 
rioris generis Dramata esse teneo : cuius opinionis 
argumentum invictum suppeditant Papyri fune- 
bres , quibus sub variarum scenarum socialium 
specie Theologica et Psychologica esse condita ne- 
mo inficiari poterit. Et Graecis fuisse sua Dra- 
mata Allegorica , tum tspectata Gentis sapientia, 
et profundo Religionis Crypticismo , tum quod 
plurima Dramata sint per Mythos inexplicabilia 
tenendum est : et propterea inepte facere , et 
frustra se torquere , qui in omnibus Dramatibus 
Graecis maxime vasorum Ilierograptorum Fabulas, 
Mythos, et facta Deorum quaerunt, et pervicaciter 
investigant , et vana ratione tuentur ,■ quum in 
plurimis Drarnaiibus huius Geniis condita sint 
non facta fabulosa, sed Dogmata Theologica, vel 
indicati , characteres , vires , potestates Deorum 
Symbolis et Allegoria , vel significata etiam facta 
v e lira primordialia , sed vera $ sincera , genuina , 
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non mythica^ et fabulosa , etsi cryptico ct arcano 
modo expressa et depicta sint. 


» l . i 
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A R T. VI. : 
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Indicatur usus Scripturae Dramaticae et 

* * i T-i *• ^ ' 7 • ’ ' f ' ■ • * 

Epigrapni cae . 


i 1 1 1 * i 

i 


Scripturam Dramaticam nec omnino fictam 
et imaginariam, nec omnino ELiMoricarti et Gy- 
riographicam , nec omnino Fabularem et My- 
tho graphicam , nec omnino lAturgicam 'et ritua- 
lem : sed ex dato Lemmate per LexeOschemata 
Linguae sacrae et arcanae , ex Elementi^ . Etho~ 
gi'aphicis , Liturgicis , Mythicis pro opportuni- 
tate compositam ab unis EtrUscis in Urnis suis 
Epigrap/iicis eelebrataih arbitramur ; u.ut Deo 
dante ipsa interpretatione ostendemus Tentamine 
nostro in Hierographiam Etruscorum. \ * 

rf * 1 1 * <*• , # ’ m! i*.* - • t • 4 ¥ f r J 1 | ( . ) 

; -v». • '• A R T* i: VII* 1 ' ! <*$;<]' ■•/'i 
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i . Indicatur usus Scripturae Ilieroglyphicae. > 

• . . * • # i, ’ 

Scripturam Hieroglyph icam , sive eam, qOae 
Schematibus constet continuis , cqntiguis', ; sed 
analyticis et discretis , quibus plures series / plura 
systemata 'idearum 'humanarum ' contlniio ordine 
possunt exprimi et describi : y iii Aegypto 1 , Nubia •, 
Aethiopia Abyssinica fuisse diutissime et latissime 
celebratam omnes norunt. ! Quidquid sit de 
busdam Monumentis Hieroglyphicis in Syria et 
Susiana repertis, extra sacrum Nili fluxum nulla 
alia Gens fuit , quae Scripturam buiusmodi ado- 
ptasset et recepisset. Plerique sunt , qui acerrime 
contendunt Sinenses primis suis temporibus Scri- 
pturam usurpasse Schcmaticae et Ilieroglyphicae 
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Acgyptiorun 1 .plane similent,. Sed hi si, scissent, 
quam ardui et immanis laboris sit. conciere Scri- 
pturam huiusmodi , et quam difficilius conditam , 
ct in plurimis monumentis servatam prorsus im- 
mutare et abiicere , nunquam Stemmata quaedam 
et Emblemata ,' et signa , vel specimina et tenta- 
mina impostorum cum vera et difficillima scriptura 
confudissent*- Quamobrem uni adhuc Arabo- Chu- 
sitae ,> qui ex Babylonia primitiva . a Chaldaeis et 
Assyriis pulsi Arabiam , Thebaidem, Nubiam occu- 
parunt habendi sunt auctores et servatores scri- 
pturae nobilissimae et difficillimae: ut alibi, Deo 
dante , pluribus disseremus. 


. i 


A R T. VIII. 


Indicatur usus Alphabetorum schematicorum » 

Alphabetum primum ex schematibus' quibus- 
dam planis , claris , facilibus , sive potius ex se- 
matibus indicativis et innuentibus constitisse loco 
suo animadvertemus : et superesse adhuc in nostris 
Alphabetis li teras, quae satis aperte originem suam 
.scncmaticam prodant, ibi quoque adnotabimus. Nul- 
ijum vero Alphabetum vere et evidenter schemati- 
cum , sive originale sive derivativum quasi adhi- 
bitum fuisset a Gentibus antiquis , ad nos certa 
auctoritate pervenit. Quid autem tenendum sit de 
Alphabetis schematicis nuper in lucem prolatis, 
pluribus ia secundo libro perse qujemur.,,, ( 
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Recensentur veteres Gentes , penes quas 
usus Scripturae Sematicae obtinuit. 


A R T. I. 




' ( 


) t 


i 

5 ’ 1 Indicatur usus Scripturae Poty sematicae 
\ .. O ligo typicae et Oligo graphicae , > f " j* ! 


Scripturam scilicet, quae per syntheses Sematum 
.et signorum procedat , et paucissimos typos adhi- 
beat, et qua haud plurima possint , scribi , primi 
.adhibuisse videntur Aegyptii in Dramatibus suis 
Theologicis, iln ingenti enimeprum numero lineae 
.quaedam, rectae , sive virgulae modo longiores,, 
_mpdo breviores , modo verticales, modo horizonta- 
les vario numero collectae et ordinatae et fre- 
quenter ab {Ellypsi vacua discretae , et adTy- 
,pos ,et Prosopogrammata illorum Dramatum ad r 
positae ; et , dispo^tae^ conspiciuntur, adeo ut du- 
,bi tari non posset, quin ad goxuifiDramatum es- 
sentiam faciant, et cryptice et * symbolice sive no- 
mina, siyc characteres, sive qfficia illarum Persona- 
rum sacrarum, significent. , Epquc magis id • tenen- 
,dum est 9i quod in huiusmodi Dramatibus num- 
quam apposita sit Scriptura Hieroglyphica Micra- 
schematica et $ticherea ,quae in aliis Dramati- 
bus solet appqni , et qua eoruioBramatum obscu- 
ritas dubio , procul solet: explicarim; declarari; > iib- 
i lustrari. . Yeram , igitur ; Scripturam Bolysema&L- 
cam , quia es; .vario . numero linearum i vel. , virgu- 
larum et Ellypsi exsurgit , Oligoty picam , quia 
ex duobus tantum vel paucissimis prorsus Typis 
conficitur , Oligographicam , quia extra Dra- 
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mata Theologica vix adhibetur , ct in unum 
eorum adiumentum instituta videtur , in Monu- 
mentis Aegyptiorum Hieroglyphicis agnoscere ne- 
cesse est. ' ’ '* ■ * * v ‘ * * * r v 

2. Notior et celebrior apud qos adhuc fuit 
Scriptura Sinensis ab VII f. Tri grammatibus 
Fohi , et LXIV. Hexagrammatibus Ven-vang 
facta , et innumeris Commentariis illustrata. Ea 
enim pluribus lineis constat, unde Poly somatica ; 
uno vel altero typo, linea nempe* longiore, et bre- 
viore fit , unde Oligofypica ; haud plurima po- 
iekt significare et clare tradere, unde Oligogra- 
l phica dici meretur. ! : ' r ‘ ‘ 

^ 3 . Similis huic est alia Scriptura pariter Si- 
nensis facta ex Tabulis Ho-tu, et Lo-chu , quae 
vario numero Globulorum nigrorum Vel albortim 
exsurgunt. Hi autem numeri globulorum sunt om- 
nino X. et IX. - I ; . : ‘ ‘ / \ *' y 

4. Puncta , circelli minuti , et lineolae Gee- 
manticorum Arabum, Syrorum, et^dicendum etiam 
Europaeorum, * ad : eamaem’ Scripttiram 'pertinent- , 
'Pofysematicam ,' quia -pluresi 1 eiHcelH vel 1 pundta 
auftt necessaria ad significationem 5 ' Oligotypicam, 
quia unico vel duplici typo tota absolvito r, ofy— 


y » ^ v » ^ ^ v v w mf VV V V V. 

distinete et ; clare significari. ? ^ r ' t;> C1 * !‘I 
- d 5. In- Gemmis' Abraxeis non pauca Syngram- 
•mata conspiciuntur, quae Scripturam similem in- 
dicant: quum autem exempla , qu&e ndvi* 'rion ‘sint 
eo numero et ita perspicua ut dUdiciuni* certum 

possim ferre , aliisi id d^nien<iiiaar relinquo. 5 " 1 ^ 

m r tv. v>tmy • ;• x, V , t i 1 raz» i; q yj ! I : . . , m : j *> g ! 
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A R T. IT. 

indicatur usus Scripturae Polysemalicae > 
Oligotypicae , et Poly graphicae. 

i. Huiusmodi Scriptura illa primum est ha^ 
benda , quae in Cylindris , Lateribus, et aliis Lapi- 
dibus Babyloniis et Chaldaeis conspicitur* Nam ex 
.paucissimis Typis , et uno maxirtiesive Clavo sive 
Cuneo , unde ab Europaei recte, Cuneographica 
appellata fuit, tota conficitur, semper per Poly- 
semata procedit , et per Polyseutata quidem 
continua et contigua , et per integros stichos ex- 
currentia ; unde ei Poly graphicae nomen vel sal-* 
tem Metriographicae negari non potest. 

* a. Eiusdem naturae dicenda est Sdriptura illa > 
quam iampridem Europaei Chardin, Lebrun , Nic- 
buhr etc. in parietibus Persepoli tanis deprehen-*- 
derunt , et exscripserunt , et quam Pasagardis 
alii , immo in Syria , et Aegypto observasse testati 
sunt , et tandem illa ceteris prolixior et copiosior, 
quam nuper in parietibus subterraneis urbis di- 
rutae ad Lacum Van in finibus Armeniae et Me- 
diae veteris Germanus Schultz reperit , et de- 
scripsit. V. Iourn. des Savans 1828. Aout p. 460. 

A R T. III. 

Indicatur usus Scripturae Polysematicae , 
Metrioty picae , et Poly graphicae. 

1. Vetustior Scriptura huiusmodi habenda est 
Aegyptia , quae in Papyris funebribus conspici- 
tur , ct quam Hieraticam appellant. Nam per 
Polysemata procedit , ex mediocri typorum nu- 
mero conficitur , et plura possunt ea describi et ad- 
notari. 

1 
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2. Nobilior > clarior , utilior Scriptura Polyse- 
matica , Metriotypica , et Poly graphica est Si- 
nensis communis , qua universa Gentis Bibliothe- 
ca descripta est, et de qua plura hoc in opere 
quaerere et animadvertere oportet. 

A R T. IV. 

« 

Indicatur usus Scripturae Alphabeticae , 

et Sematicae . 

Alphabeta veterum Gentium , quae ad nos per- 
venerunt Hebraeorum , Samaritanorum , Phoe- 
nicum j Syrorum , Aegyptiorum , Persarum 
Graecorum , Etruscorum , Oscorum , Latinorum 
etc. , omnia Sematica , dicenda sunt , etsi in 
aliquot eorum clarioribus vestigia plura depre- 
hendantur originis Schematicae. Alphabeta vero 
schematica et physicis obiectorum simulacris pro- 
prie expressa ne per lusum quidem videntur Ve- 
teribus fuisse nota. 
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SECTIO II. 

DE SCRIPTURA. IDEOSCHEMATTCA , SIVE fDEO&RA^ 
PHICA ET SCHEMATICA. 

C A P U T I. 

De Scriptura Cyrioschematica. 

A R T. I. 

Indicantur vires genitrices et effectrices Scriptu- 
rae Cyrioschematicae , sive Iconographicae , 
Ethograp hicae , Ilistoriographicae, sive Phy- 
siographicae . 

t 4 

1. Vires genitrices Iconographiae ct Pragma- 
tographiae humanae sunt vehemens amor laudis 
et gloriae , aemulatio magnorum factorum , reve- 
rentia et observatio clarorum Virorum , memoria 
receptorum beneficiorum , ingens desiderium ce- 
lebrandi , servandi , propalandi insignia et nobilia 
gesta. Vires vero genitrices Ethographiae , et Phy - 
siographiae Cyrioschematicae est curiosi i as scien- 
tifica, vehemens studium rerum naturalium, in- 
gens cupiditas noscendi naturam Rerum , et for- 
mam genuinam obiectorum Mundi. 

2. Vires porro effectrices sunt insignis peritia 
Graphices , et absoluta scientia expingendi , et 
efFormandi solerter simulacra obiectorum natura- 
lium , et effigies corporum circumstantium. 

5. Quamobrem tam numerus, quam praestantia 
Cyrioschematum , et Cyrio dramatum apud ali- 
quam Gentem erit in ratione directa , tum affe- 
ctuum gignentium , tum virium effectricium. 
Et quoniam nec omnia Climata et Regiones , 
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wec omnia Regimina, nec omnes Periodi sociales 
aeque apta et idonea sunt , ut affectus illos , et 
Grapheosophiam proferant et explicent ; hinc fit 
ut nec penes omnes Populos , nec in omnibus 
eiusdem Populi Periodis socialibus usus Cyrio — 
schematum aeque celebretur et invalescat. 

4 . In Regiminibus Casttcis et Sacerdotalibus, 
in quibus Sacerdotes ipsi , penes quos est sumina 
Imperii , ascetae sunt , adyta et cryptas inhabi- 
tant , poenitentiam simulant , Terram hanc ma- 
lam , contaminatam , Typhonicam arbitrantur, et 
terrena omnia misera , impura , foeda , intuitu suo 
et consideratione sua indigna praedicant, et quod 
gravius innominati sunt, omnia ad Deos referen- 
tes , omnia Diis inscribentes etiam propria gesta 
et proprios libros ; nulla species Scripturae Cy- 
ri oschematicae potuit umquam invalescere et 
celebrari. Si aliquis Rex, sive naturali animi ma- 
gnitudine , sive temporum et locorum necessitate 
aliqua magna facta edat , et gestis nobilibus in- 
clarescat suui m a Sacerdotibus ut Epiphania ali- 
cuius magni Dei praedicatur , statim forma, sym- 
bola , ornatus , nomina divina tribuuntur , statim 
laudes eius cum laudibus Deorum miscentur , et 
statim elogia eorum mythis et Deorum narratio- 
nibus sociantur, ut recte et sapienter animadvertit 
demens Alexandrinus Stroin. V. p. 556. 

5. Ex quo nos iure paullo supra Scct. I. cap. 3. 
Art.I. p. 6. affirmasse putamus nec vera et propria 
Regum Cyrioschemata , nec vera et propria Cy~ 
riodrarnata bellica et triumphalia in monumentis 
Aegyptiis esse adgnoscenda, etsi quae huiusmodi 
videntur ad veram Aegyptiorum historiam illu- 
strandam utilissima fateamur. Et si quae Dramata, 
ut plurima sunt , processus artium et socialium 
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factorum cursum ct explicationem exhibere viden - 
tur , haec omnino non Cyrioschernatice , . sed 
Symbolice et Allegorice esse sumenda et inter- 
pretanda. 

5. Contra vero ubi Regimina aequa sunt et tem- 
perata, ubi singulis fere civibus sua adest dignitas- 
et gradus , ubi viget inter cos laudis' et virtutis 
aemulatio y ubi insignibus exemplis animi dcre 
omnium ad magna capessenda possunt excitari , 
ibi Iconogr animata vere humana , et Dramata 
historica pura, ct Ethogrammata et Phy diagram- 
mata genuina celebrabuntur : ut revera celebrata 
sunt apud Graecos et Romanos per omnem illam 
aetatem , qua aequo et moderato regimine recti 
sunt , quemadmodum et superius animadvertimus* 

6. Ad hanc autem Scripturam Cyrioschema- 
ticarn excitandam et exercendam* ipsa Religionum 
natura et constitut o magnopere confert. Ubi enim , 
Systema Theologicum est Anthropomorjjhum z t 
An th ropopat h i c u m ) ubi persuasum est Genti Deos* 
humana forma cum hominibus versari, et. Homi- 
nes posse ad Deos accedere, .et fieri Divos; ibi* 
erunt plurima Deorum , et plura etiam Hominum 
Simulacra , et plura Dramata Mythica , ct plura 
etiam Historica. At contra ubi Dii habemur pe- 
nitus invisibiles et pneumatici , ubi Dii collocans 
tur in astris Coeli, vel clementis Terrae, nulla simu- 
lacra Deorum ponentur , adeoque fere nulla etiam 
Hominum: ne hi cultum Deorum ad se pertrahere 
videri possint. Ex quo revera factum est Graecos 
et Romanos A nthropomorphitas plura hominum 
Cyrioschemata et Cyriodramata posuisse , nulla 
vel fere nulla Assyrios , Chaldaeos , Syros y Si- 
nenses Iconoclastas ; tuin nulla Cyriodramata 
humana apud Judaeos ct Muhammedanos oecur- 
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rere , paucissima apud Christianos Iconoclastas , 
plurima apud Catholicos . 

. i • « 

A R T. II. 

Indicatur Criterium Scripturae Cyriosche * 

maticae. 

At si possunt fingi Iconogrammata symboli ca 
Physicis et veris similia, si possunt componi Dra- 
mata allego rica , quae ipsum processum , ipsam 
plane formam actuum et factorum humanorum 
mentiantur, qua , cedo, ratione altera ab alteris dis- 
cernemus, quo criterio Allegorica a Cyriosche - 
maticis iure distinguemus? Ipsa , respondeo , Na->- 
tura duce. Si scilicet Iconogramma vel Drama 
propositum totum Naturae congruit , si singula 
eius elementa , si omnes partes sibi mutuo et 
ideographice respondent, Iconogramma , vel Dra- 
ma erit Cyriographicum . At si non omnia ele- 
menta conspirant , si symbola incongrua sunt in- 
teriecta , si series rerum abrupta , confusa , si 
heterogenea immixta , Iconogramma vel Drama 
propositum habendum est Symbolicum et Alle- 
goricurn,ye\ quod quandoque fieri potest Histo- 
ricum quidem, sea Symbolice ex parte tracta- 
tum. 
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CAPUT II. 

\ 

De Scriptura Ideographica et Tropo - 
schematica generatim . 

A r t. I. 

'Indicatur natura , et origo Troposche matum 

Ideographicorum . 

1. Pars tantum idearum humanarum schema- 

tica est et figurata , ea nempe quam oculorum, 
et si vis etiam tactus ope adipiscimur , vel vi 
Phantasiae confingimus: ceterae vero , quas alio- 
rum sensuum tum externorum tum internorum 
ministerio, et maxime rationis auxilio comparamus, 
aschematicae sunt , invisibiles , intelligibiles , et 
quas propterea pingere vel fingere recta et im- 
mediate inpossibile sit. # . 

2. At verum aeque est ideas invisibiles et in- 
telligibiles et earum series et systemata interdum 
similitudinem quamdam et analogiam cum sche- 
maticis et corporeis praeseferre ; quin ita saepius 
mutuo adhaerere , et coniungi , ita saepius in 
unam seriem et systema coire , ut excitata in ani- 
mo una idea, excitetur statim alia et menti clare 
obversetur. Adeoque ubi nos nexum hunc mu- 
tuum idearum visibilium et invisibilium , corpo- 
rearum et inteliigibilium nobis diligenter adnota- 
vimus et animadvertimus, et per leges nexus et 
mutui vinculi ideam schematicam aschematicae 
substituimus , corpoream intelligibili , et unam 
pro alia pingimus vel exsculpimus , invenimus 
profecto modum , quo ideas intelligihiles et 
invisibiles oculis nostris subiiciamus ; et animi 
nostri sensus ut ut secretos profundos aschema- 
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ticos formis corporeis vestiamus. Et quoniam data 
figura corporea , ut ca ideam in telligi bilem si- 
gnificemus avertenda est a naturali suo obiecto , 
et ad aliud convertenda ; ideo schemata , quae 
ad significandas ideas intelligibiles destinantur, di- 
cuntur Tropica et Metaphorica , et quia conte- 
ctura et attentione opus est , ut haec conversio 
et tropus percipiatur et intelligatur , ideo recte 
dicuntur etiam Symbolica, 

3. Nexus autem et vinculum , quod inter ideas 
schematicas et aschematicas , visibiles ct invi- 
sibiles potest intercedere, ut bis illae possint rite 
substitui, vel est similitudinis, analogiae, parita- 
tis ; vel coniunctionis, adhaesionis , coexistentiae , 
productionis, processionis: adeoque ubi data ideii 
vel cogitatione aschematica , nos vel similem et 
parem, vel adhaerentem et coniunctam ideam vel 
cogitationem schematicam invenimus , possumus 
utique rite et legitime schematibus hisce illa 

aschematica significare et indicare. 

** * ? ’ , • » 

A R T. II. 

• - , i 

Tropqschemata Ideographica possunt discerni 
in Characteri stic a , et Systematica . 

" 1. Nexus qui intercedere solet inter ideas co- 
gitationesve schematicas et aschematicas haud 
semper insignis est et perfectus , sed saepius esse 
nequit nisi tenuis , levis , obscurus , et qui volun- 
tate et cura eget, ut constituatur et notetur. Ubi 
igitur nexus huiusmodi sive similitudinis et ana- 
logiae , sive generationis et productionis est clarus 
evidens, insignis Scriptura quae exsurgit ex Tropo- 
schematibus huiusmodi dicetur.! Gharacteristica : 
ubi vero erit tenuior, levior, dicetur Systematica . 
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2. Praeterea obiectis et rebus huius Mundi vi- 
sibilibus sunt proprietates et qualitates innumerae, 
ex quibus aliae evidentes et perspicuae , quae fa- 
cile et levi cura deteguntur , percipiuntur ; aliae 
contra quasi secretae et remotae nosci non possunt 
nisi longo studio, et gravi labore; et quoniam 
aequum est Troposchernata , quae his distinctis 
proprietatibus discernuntur, distincto nomine ap- 
pellari , Troposchernata, quue fient ex proprieta- 
tibus evidentibus , notis , characteristicis , dicemus 
ckaracteristica , quae vero fient ex secretioribus, 
remotioribus , abstrusioribus dicentur Systematica , 
quia nisi Systemate , voluntate, studio costitui , 
agnosci et servari non possunt , ideoque Scriptu- 
ram , quae ex his Troposchematibus exsurget , 
his ipsis nominibus notabimus. 

A R T. III. 

i 

• • • 

Troposchernata Ideo graphica sunt semper adie- 
ctivae , numquam substantivae significationis. * 

Troposchernata enim numquam . ad obiectum 
et substantiam sibi propriam et naturalem , sed 
ad aliam et diversam referuntur , cuius tum fiunt 
characteres et proprietates ; adeoque deposita si- 
gnificatione substantiva assumunt adiectivam. *• 

, * « 

A R T. IV. ... «... 

» 

Monoscliemata Tropica idearum humanarum , 
etiamsi in prolixam seriem disponantur 
semper ambiguae et aequivocae sunt signi- 
ficationis. “ . ' V, 

# \ • # * • 

Nullum enim est obiectum physicum , nulla 
substantia visibilis , cui plures et diversae non 


* 


r 


\ 
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sint- proprietates , characteres, qualitates, et cu- 
ius propterea schema non sit polydynatnicum . 
Quum que omnes illae proprietates , omnes cha- 
racteres una et simul a schemate obiecti signifi- 
centur, et plura una et simul significata et indi- 
cata constituant ideam ambiguam et aequivocam: 
hinc necessario fit omnia Monoschemata Tropica 
esse sernper aequivocae et ambiguae significationis. 
Verum quidem est poly dynamin Monoschematum 
serie et numero limitari. Sed praeterquamquod 
istae series et ordines prolixi schematum Tropico- 
rum rarissime dari possunt vel numquam, ut di- 
cetur paullo post , tantam adhuc manere et ser- 
varim ambiguitatem certum est , ut Scriptura sit 
plerumque prorsus irrita et vana ; quia nulla ct 
irrita Scriptura est , cuius elementis certa et ex- 
plorata vis et significatio non inest. 

A 11 t. V. 

Indicantur rationes intrinsecae et propriae , 

quibus Monoschemata vel Oligoschemata Ideo - 
<• graphica satis clara et perspicua reddi pos - 
• sunt. 

* t I 'Mi * , , 

Prima ratio habetur, si adponimus Tropo - 
schemati constituto Cyrioschema suum , scilicet 
schema substantiae suae , personae, rei , cui illum 
Tropum volumus tribuere. Saepius enim fiet, ut 
illo obiecto et Persona nota et perspecta, Tropo- 
schema , quod adiungiiur fiat pariter certum et 
definitum. , . , 

2.' Secunda ratio posita est in quaerendo , et 
inveniendo alio Symbolo Idcographico , cui insit 
illa ipsa significatio , quam volumus per Schema 
iani constitutum indicare, et unum alteri adi un- 
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gendo. Etsi enim Sy mbela separa tini sint Polydy- 
namica , adcoque ambigua , coniuncta tamen , 
quum ex hypotliesi in una tantum idea congruant, 
se mutuo limitabunt et coercebunt, etPolysche- 
ma , quod ex eorum coniunctione exsurgit, liet 
monodynamicum, adeoque certae et definitae signi- 
ficationis. Ita si ego vellem vigilantiam amici mei 
Troposchemate tibi significare, et placeret Schema 
Canis , si unum hoc sohema adhiberem , facerem 
frustra , quia plurima sunt Canis proprietates : 
sed si adaerem Schema Galli , qui pariter iustum 
est vigilantiae symbolum, rem conficerem ; quia 
utroque Schemate coniuncto nonnisi vigilantia 
poterit commode significari. , 

3. Tertia ratio , quae in omnibus ideis com- 
positis et complexis potest adhiberi , posita est in 
Ideosynthesi sive in adgregandis pluribus sche- 
matibus , quibus una idea composita , quasi per 
descriptionem partium et elementorum suorum 
exhibeatur. Ita si Iudicem figura tantum humana 
ct bilauce indicavero , obscurum adhuc erit et 
ambiguum Troposchema , . si addam librum et 
oculum Polischerna Tropicum erit satis clarum 
et perspicuum. 

A R T. VI. 


Indicantur rationes extrinsecae , et auxiliares , 
quibus Morio schemata , vel Oligoschemata 
Tropica possint fieri certae et exploratae sir 
gnificationis . • 


i. Prima ratio est Sermo , traditio , explicatio 
oralis Symbolorum: ubi scilicet sermone addi iniis, 
quae addenda sunt , ut ambiguitatem tollamus , 
et perspicuitatem inducamus. Hoc pacto plerui#- 


. t’ i 
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que inteliigimus Symbola socialia , sacerdotalia , 
militaria , iudicialia , quae secus nec intelligi , nec 
servari possent. 

». Secunda ratio est adpositio vocum scripta- 
rum , lemmatis , epigrammatis , quibus polydy- 
namis Troposchematurn aufertur. Quo pacto plu- 
rima symbola Numismatica Romanorum facta sunt 
nobis clara et perspicua : et universa fere Euro- 
paeorum Symbolographia saeculis maxime XVI. 
et XVI L condita a nobis intelligitur. 

3. Animadvertendum vero est non sufficere ad 
perspicuitatem Tropo schematum obtinendam , si 
verba adposita ad eamdem seriem idearum , et ad , 
ipsam cogitationem spectent : sed omnino necesse 
est , ut ipsam ideam significent, adeo ut tum Tro- 
poschema , tum verbum sive lemma adiectum sint 
homodynamica , vel homiodynamica. Secus enim 
quum maneant heterodynamica y limitare et coer- 
cere se non possunt , adeoque erunt Polydyna- 
mica.' Atqui Troposcbemata Polydynamica am- 
bigua sunt et aequivoca. 


t • * * 


CAPUT III. 




De Scriptura Ideographica Tropo- 
schematica , et Charae teri s ti c a . 

A r t. I. 

Indicantur Scientiae humanae vel prorsus in- 
tractabiles y vel leviter tantum et tenuiter 
tractabiles per Tropo schemata Ideographica 
characteristica. 


i. Omnes Scientiae Physicae , Physiologicae , 
jdstronomicae : constant enim vel ideis peculiari- 
bus , concretis , individuis , figurisque ipsorum 
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Corporum externorum , vel ' ideis intelligibiiibus 
sui generis , et quae vix cum aliis schematibus 
satis analogiae et similitudinis habere possunt , ut 
per ca exprimantur. Adeoque hae Scientiae non. 
per Tropo schemata Characteristica , sed per Cy- 
rioschemata , et per linguas doctas tractari tantum 
possunt. 

2 . Omnes Disciplinae Historicae , Chronolo- 
gicae , Geographicae > quia ideis individuis , 
peculiaribus , visibilibus , aaeoque Cyrioschema- 
tihus plerumque constant, per quae una possunt 
schematiee tractari , non per Troposchemata . Po- 
test quidem in Dramatibus Historicis esse ali- 
quis usus Troposchematum , et Symbolorum , sed 
semper erit sobrius , parcus , et congruum or- 
dinem cum Cyrioschematibus fundamentalibus 
servans. 

3. Scientiae Ontologicae , Psychologicae , Co- 
smologicae , Theosophicae vix quandoque et le- 
viter per Troposchemata characteristica poterunt 
tractari. Nam ideae et cogitationes huiustnodi sunt 
plerumque nimis remotae , arduae , secretae , et 
quae vix tenuem aliquam similitudinem cum ideis 
sch^maticis et corporeis possunt praeseferre. 

Et profecto, si quis immensam illam Symbolola- 
liam Europaeorum saeculi XVI. et XVII. quin partis 
XVIII. attentus percurret, omnino mirabitur, quod 
in tanta copia Symbolorum et Emblematum , vix 
pauca inveniet , eaque plerumque obscura et im- 
. perfecta , quae ad istas Scientias possint iure et 
merito referri. 


t 
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A R T. H. 

Indicantur Scientiae et Disciplinae , ex quibus 
per Troposchemata character istic a possint plu- 
res ideae humanae satis commode exprimi . 

l. Has scilicet sunt Scientiae Ethicae , Poli- 
ticae , et utcumque Anthropologicae . Harum 
enim ideae et cogitationes nexu magis claro et 
perspicuo schematibus Physicis adnectuntur , et 
plura sunt et paratiora obiecta , ex quibus Tro- 
poschemata opportuna possunt peti. i. Ipsa figura 
Humana, ipsa Mimograpbia affectuum humanorum, 
ipsa hominis membra possunt ad plura significanda 
adhiberi. 2 . Instrumenta artium humanarum , vasa, 
et omne genus supellectilis ad Ethica ct Politica 

E lura exprimenda sunt valde utilia. 5. Animalibus 
rutis , cum quibus plurcs necessitates , plura 
vitia , plures modos sollertiae ha liemus communes, 
ad Ethica Symbola conficienda opportune utenmr. 

Ex quo revera factum est, ut omnia fere Sym- 
bola et Emblemata Troposchematica , quae in am- 
plissima Europaeorum Bibliotheca Symbolica con- 
tinentur , ad scientias Ethicas , et Politicas refe- 
rantur. 

A R t. III. 

Poly schemata Tropica satis clara et perspicua 
in ipsis Disciplinis Ethicis ct Politicis sunt 
admodum rara . 

Nam si Idea simplex monoschematc fundamen- 
tali polydynamico expressa definienda est per alia 
schemata homiodynamica , haud leve plerumque 
et facile negotium est , schemata huiusmodi ho- 
miodynamica invenire , quin saepe impossibile. Si 
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Idea est composita , et elementa quibus constat , 
sunt magna ex parte intelligibiiia et aschemaiica, 
haud frequenter parata et obvia sunt tot Tropo- 
schemata , quot necessaria sunt ad claritatem 
idoneam Poly schemati inducendam. Huius autem 
ingentis difficultatis testes primum sunt Tropo- 
schemata veterum Gentium, et maxime Romano- 
rum , quae admodum raro determinata sunt ad- 
gregatione Troposchematum homio dynami eorum y 
vel Ideosyntheticorum ; frequentissime vero per 
voces adscriplas et lemmata adiecta , vel per Cy- 
rioschemata adposita. Tum Symbola et Emble- 
mata Gentium nostrarum socialia , quae fere sem- 
per obscura sunt et ambigua , neque nisi sermo- 
ne , traditione , voce , vel Cyrioschemate deter- 
minantur ; et tandem sunt testes etiam locuple- 
tiores infinita illa Troposchemala recentiora , 
Europaeorum, quae etsi a Viris saepe sollertibus, 
doctis composita, fere semper eguerunt lemmate, 
inscriptione , epigrammate ,• commentario , ut fie- 
rent perspicua. 

A h r. IV. 

Nulla series idearum humanarum , nulla 
stemata cogitationum nostrarum possunt con- 
tinuo ordine per Troposchemala characteri - 
stica satis clare exprimi et significari. 

1. Nam primo Troposchemata sunt adiectivae 
significationis , et absque substantivis est impossi- 
bilis quaecumque Scriptura. 

2. Secundo quia nulla series est idearum vel 
cogitationum humanarum , in qua non occurrant 
ideae causae et effectus , temporis , loci , finis , 
voluntatis , et alia huiusmodi , quae numquam 
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poterunt recte exhiberi et omnia per Troposche » 
mata characteristica. 

A R t. V. 

Scriptura Troposchematica et characteri sticct 
nequit Jieri continua , et perfecta etiam ad- 
ditis Cyr io schematibus physicis. 

1. Nam primum ipsa Cyrioschemata Physica 
frequenter expingi non possunt, ut Regiones, Pro- 
vinciae , Civitates , Collegia ete» 

a. Cyrioschemata hntium intelligibilium , et 
Substantiarum invisibilium peculiari sollertia , et 
systemate sunt conficienda , ut dicetur paulo post. 

5. Poly schemata Tropica satis clara, ut dictum 
est , sunt difiicilia , et saepius impossibilia. 

4* Plurimae ideae sunt quarumcumque fere co- 
gitationum humanarum compositarum , quae nullo 
modo per Troposchemata ldeographica , ut nu- 
per vidimus , possint commode exprimi. 

Quamobrem nulla umcjuam poterit institui Scri- 
ptura Polygraphiea continua perfecta ex Tropo - 
schematibus characteris* icis , et Gyrio schema- 
tibus Physicis. Cuius rei argumentum evidens 
sunt non modo illa Emblemata Doctorum Sym- 
bolographorum Europaeorum semper monogra— 
phica , divulsa , interrupta , numquam contigua et 
continua , numquam polygraphiea : sed quod gra- 
vius , illa ipsa Emblemata Regum historica , 
quae historias Metallicas vocant, aeque monogra - 
phica sunt, aeque, discreta, abrupta, et quae 
, numquam ita ordinari et disponi possint , ut 
inde series cogitationum humanarum continua et 
contigua possit u inquam percipi et deprehendi. 
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CAPUT IV. 

De Scriptura Ideographica et Cyrio- 
tropica , sive de Cyri oschematibus 
Symbolicis et Politicis . 

A ii t. * I. 


Indicatur origo Cyrio troporum . , sive Troposche - 
maturn Personalium et substantivorum so- 
cialis usus. 

i. Troposchemata omnia esse adiectivae non 
substantivae significationis supra animadvertimus > 
et contra absque Schematibus substantivis impos- 
sibile est unum Polyschema satis clarum et per- 
spicuum constituere. Sunt profecto plura Cyrio - 
schemata , quae possunt adhiberi et expingi, sed 
plura etiam sunt quae tractari commode expingendo 
non possunt , ut Cyrio schemata urbium , regio- 
num, provinciarum, fluminum, montium etc. : tum 
Populorum, tribuum, familiarum, collegiorum, exer- 
cituum etc.: quin etiam artium, munerum, offi- 
ciorum. Adcoque aliqua methodus est excogitanda, 
qua probabili ratione huiusmodi substantiae et res 
possint repraesentari. Et quoniam, si omnes partes 
Polyschema tis essent tropicae, Cyrioschema Phy- 
siographicum haberi non posset , et Cyrioschema 
ipsum verum exhiberi non potest, ut dictum est, 
si alicui elemento Cyrioschematico addimus Tropo- 
schemata ^ quot adsunt idonea, habebimus profecto 
Polyschema Cyriotropicum satis desiderio nostro 
respondens, et opportunum. Ita si Typo mulieris 
Africanae addam Hippopotamum , Crocodilum , 
ibidem, erit mihi Emblema Aegypti Cyriolropi - 
cum salis opportunum et clarum. 
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' A R T. II. 

'Emblemata Ideographica et Cyriotropica satis 
clara et perspicua per se sunt admodum 
rara . 

Nam ut huiusmodi Emblemata sint per se 
clara et perspicua, necesse est dari Cyrioschemata 
tractabilia , et adesse alia Schemata Characterum 
et attributorum, quae adponantur : atqui parare 
liuiusmodi Polyschemata haud facile et obvium. 
Ex quo factum est , ut huiusmodi Emblemata. 
in Nummis , aliisve Monumentis , nisi Lemmate , 
Inscriptione , traditione adiuventur et illustrentur, 
sint plerumque prorsus obscura et ambigua. 

CAPUT. V. 

De Ideoschematibus Cyriotropicis 
et Theologicis . 

A R T. I. 

Indicatur origo Cyriotroporum Theologicorum 

apud Polytheistas. 

i • 

Caussae per quas Mundus iste movetur , agi- 
tur , regitur , incorporeae sunt et intelligibiles , 
nec humano oculo possunt subiici. Ut autem hu- 
manae Gentes Substantias hasce incorporeas po- 
tuissent et discernere mente , et servare animo , 
et praeterea externo cultu venerari et colere, ne- 
cesse fuit formas quasdam corporeas seligere et 
figuras visibiles , quas proprias peculiares xvpias 
Diis suis intelligibilibus tribuerent, et consecra- 
rent, et quae propterea Cyriotropicae dicerentur, 
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quia nonnisi Tropo et Metaphora Diis ut xopioa 
et propriae adsigitarentur. 

A R T. II. 

Forma Deorum Ideographica et Cyriotropica 
esse non potuit Polytheistis , nisi humana . 

1. Nam primo Forma humana est revera inter 
animales praestantissima , et Diis nonnisi optima 
et praestantissima possunt adtribui. 

2. Secundo , quia forma humana est forma ra- 
tionis , et sapientiae , adeoque Diis sapientissimis 
tribuenda. 

3. Tertio quia Homo formam suam Diis tri- 

buendo se nobiliorem efficiebat , quasi Deorum 
imaginem : unde ille canebat ( Ovid. Metam, i. 
v. 83. ). ' ' 

Finxit in effigiem moderanlum cuncta Deorum . 
Et Deos erga se aequiores et procliviores , utpote 
sibi similes , poterat recte existimare. 

Quamobrem quum in brutis animantibus nec 
sint nec esse possint dotes, characteres, proprietates 
Diis immortalibus dignae , tenendum est omnino 
formas Deorum belluinas vel mixtas non esse Ideo- 
graphicas, sed ad diversum systema spectare. Ex 
'quo, loco suo deducemus Hierogrammata Aegyptio- 
rum , Indorum, Sinensium, laponiorum monstri- 
formia habenda non esse Ideographica. 

t • 

A R T. III. 

Characteres Ethici et Politici Deorum ex Syin- 
bolis humanis Ethicis , et Politicis Ideogra - 
phice desumentur . 

Nam ex legibus Troposchematicis inde Symbola 
sunt desumenda , ex quo clarior similitudo , et 
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insignior analogia , et nexus maior deprehenditur. 
Atqui hic nil est propius et similius Deo, quam 
homo. Ergo characteres Ethici vel Politici, qui 
possunt Diis tribui, omnino a characteribus ho- 
minum sunt desumendi. 


A R T. IV. 

Symbola Ideo graphica Cosmocratiae Deorum, 
ah ipsis obiectis et corporibus , in quibus po- 
testas eorum exerceri putarent Polytheistae , 
. desumentur . 


i. Nam si ideae invisibiles et intelligibiles expri- 
mendae sunt schematibus, quae maximum nexum 
cum iis habeant; et cum ideis intelligibilibus virium, 
facultatum , et providentiae Deorum terrestris et 
Mundanae nulla alia maiorem et clariorem habeant, 
quam ipsa corpora, ipsae substantiae, in quas vi- 
res et providentiam suam exserere et exercere Deos 
putarent , utique symbola Cosmocratiae Deorum, 
erunt ipsa corpora et substantiae , in quas Co— 
smocralia illa putatur exerceri. Adeo ut Typi di- 
vini Agriculturae Praesidis Symbola Ideographica 
erunt aratrum , falx , corbis, ligo, flagellum fru- 
gum , spicae , fructus horaei , et alia huiusmodi. 
Ex quo, loco suo colligemus non esse habenda 
Ideographica illa Deorum symbola, quae huic 
providentiae terrestri , vel characteribus Ethicis 
et Politicis non congruant. 
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CAPUT VI. 

De Scriptura Ideographica composita 
ex Cyrioschemalica Physiographica , 
ex Cyriotr opica Politica , ex Cyriotro - 
pica Theologica , et eoa Troposchema- 
tica ch a ra c ter istic a. 

A r t. I, 

Scripturd huiusmodi composita plura Humana 
facta 9 plura Dramata Theologica Anthru- 
popathica , plura Emblemata Ethica , et Po- 
litica poterunt commode obtineri . 

Ubi enim pro opportunitate coniunguntur Sche- 
mata vel Dramata Physiographica , Dramata 
Historica vel Pragmatographica 4 * tum Cyrio- 
tr opica , et tandem Tropo schematay omnia adsunt 
elementa , quibus , si minus plerumque , saepius 
certe illa Dramata at Emblemata possint obtineri. 

Et profecto ex his Elementis , etsi magis sy- 
stematice et minu$ perfecte Scripturam Mexi - 
canam , et Canadensem conditam esse arbitror. 

A R T, II, 

Scientiae Ontologicae , Psychologicae , Cosmo- 
logicaey Theosophicae ne hac quidem quadru- 
plici Scriptura poterunt umyuam clare ex- 
primi. 

>Nam ideae et cogitationes, quibus Scientiae 
huiusmodi constant pleraequc saltem 4 nec Cyrio- 
schematibus Physicis , nec Cyrioiropis , nec 
Tropo schematibus Character isticis pol erunt clare 
umquatn exprimi et exhiberi. 
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Art. III. 

Numerus Schematum , qui in hac Scriptura 
adhibetur est varius et multiplex . 

i 

Nam si varia et multiplex Natura expingenda 
est , si varia et diversa Hominum facta sunt ex- 
hibenda , si munera Deorum multiplicia sunt si- 
gnificanda ,. et id genas alia,. omnino varia, di- 
versa, multiplicia Schemata sunt in hac Scriptura 
adhibenda. 

A K T. IV. 

Forma huius Scripturae numquam analytica 
est , continua , et PoJy graphica , sed Syn - 
thetica , Dramatica , Scenographica . 

Nam vel exprimit Dramata Physica , vel 
Theologica , vel Emblemata Ethica , et Politica , 
quae numquam Scripturam continuam et poly- 
graphicam efficere valebunt. 

* 

A R T. V. 

Natura Ideographica huius Scripturae maxime 
interpretatione addita semper clare et eviden- 
ter percipitur . 

In hac enim Scriptura vel ipsa Natura per Cy — 
rioschemata expingitur, vel praesertim Ethica et 
Politica per Troposchemata characteristica , 
quorum impossibile est non agnoscere vim et 
potestatem ldeographicam , maxime si apponatur 
significatio et interpretatio, 

Ilacc autem eo maxime consilio animadverti- 
mus , ut Scripturam Aegyptiorum llieroglyphi- 
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cani quam longissime ab ista quadruplici Scri- 
ptura characteristica distare loco suo colligamus* 

CAPUT VII. 

De Scriptura Ideographica Poly graphica 

et Systematica . 

A R T; I. 

Attentione , cura , et studio tantam copiam 
Troposchematum parari posse , ut Scriptura 
analytica , et poly graphica instituatur , pro- 
babile est. 

Nam certum est omnia Entia et Corpora huius 
Mundi esse quasi polygona infinitorum laterum , 
et inesse eis plurimos nexus , et relationes cum 
ideis cuiuscumque naturae et generis : adeo ut 
nulla alia re egere videamur , ut ingentem nu- 
merum Troposchematum nobis paremus , quam 
improbo studio , prolixa cura, ct opportuna sol- 
lertia , ut similitudinem et analogiam , vel ge- 
nerationis , productionis et coexistentiae nexum 
detegamus , statuamus , ct constanter animo ser- 
vemus, quae fieri posse probabile est. 

A R T. II. 

Per Monoschemata Polydynamica Scripturam 
Ideoschematicam et Polygraphicam consti- 
tuere impossibile est 

Nam , ut superius animadvertimus , omnia Mo- 
noschemata etiam in prolixam seriem disposita 
ei ordinata sunt adhuc ambigua et aequivoca , 
adeoque Scriptura , quae ex eis exsurgit, est plane 
inutilis et nulla. Nec dici potest ambiguitatem et 
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aequivocum huiusmodi auferri posse sermone, tra- 
ditione , voce , quum sit perpetua , intima , uni- 
versalis : ncc possint esse vires et facultates ulli 
ingenio humano constituendi et clare et perpetuo 
servandi certa systemata idearum , certas series 
cogitationum per incertas , ambiguas , et aequivo- 
cas series schematum et signorum. . Et quoniam 
vires mentis nostrae sunt admodum tenues, et ni- 
mium labilis est memoria nostra , fieri omnino non 
posset, quin gravia mala et nocumenta illis ad- 
venirent , , qui huiusmodi ambiguitatibus et ae- 
quivocis uterentur. Quamobrcm si nulla Gens plu- 
rima et magna frustra et incassum, vel ad damnum 
et perniciem suam umquam scribit, et frustra 
vel ad damnum suum scribit , qui ambigue et 
aequi voce scribit , et ambigue et aequi voce scri- 
bit , qui utitur Monoschematibus Idcograpliicis , 
ideo tenendum certissime est nullam umquam 
exlitisse Gentem , quae plurima et magna per 
Monoschemcita Tropica scripserit. Adeoque etsi 
concedatur Aegyptios scripsisse multa per Tto~ 
poschemata ideographica , quod falsum est, quum 
certum sit ex Horo-Apolline , Clemente Ale- 
xandrino , aliisque Veteribus pluribus eos adhi- 
buisse schemata polydynamica , et figura ex. gr. 
Accipitris , Vulturis , Canis , Stellae etc. ad va- 
ria et diversa significanda usos esse , numquain 
potuit fieri, ut per Monoschemata Ideographica 
necessario ambigua et aequivoca scripserint, adeo- 
que versiones Textuum Hieroglyphicorum, quas per 
Monoschemata Ideographica Kircherus , Pahlinus, 
Riccardius, uterque Champollionus, Sanquintinus , 
Gazzera , Rosellinius, aliique eiusdem scholae as- 
seclqe tradiderunt, esse absoluta necessitate falsas. 
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’ A R T. IJL 

Qui factum iit , ut videatur posse colligi ex 
Scriptoribus Graecis , Latinisque Aegyptios 
revera adhibuisse Monoscliemala Polydyna- 
mica. 

1. Id factum primo, cjuia Graeci et Latini le- 
viter tantum ct tenuiter Hieroglyphica attigerunt. 
Et adeo una et paucissima Monoschemata y ad 
propositum suum opportuna ducere potuerunt , 
non vero Polyschemata implexa et difficilia. Ali- 
quot autem Mono schemata facilia et parata, voce 
et sermone poterunt explicari, et levi labore me- 
moria servari. 

2 . Secundo , quia Sacerdotes Aegyptii ex seve- 
rissima lege Arcani numquam potuerunt explicare 
Graecis vel Latinis hominibus Polyschemata sua; 
sed Monoschemata potuerunt. Nam hoc pacto 
satisfaciebant curiositati quaerentium , et interro- 
gationibus respondere recta videbantur, sublimem 
ideam sapientiae suae eis ingerebant , et veram 
scientiam Hieroglyphicam . non modo hoc pacto 
non aperiebant, sed solertius occulebant, et peni- 
tius celabant. 

5. Tertio, quod non modo ad Crypticismum 
luendum , sed etiam ad Paedagogiani instituendam 
potuerunt Aegyptii uti Mono schematibus Poly - 
dynamicis . Et ut modo praeceptor Rhetorices 
utiliter quaerit a discipulo ad quot et quas simi- 
litudines, metaphoras , et allegorias poterit adhi- 
beri Leo , Accipiter , Equus , Canis , etiamsi 
numquam similitudo, metaphora , allegoria , uno 
Leone , Accipitre , Equo , Cane absolvatur: ita 
etiam Sacerdos Aegyptius poterat a Discipulo quae- 
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rere Poly dynamin llieroglyphicam Accipitris , 
Vulturis , Canis , Stellae etc. etiamsi numquam 
in Scriptura vera uno Schemate Accipitris , ul- 
turis , Canis , Stellae uterentur. 

Et profecto quum Hieroglyphica , quae Vete- 
res scripto nobis servarunt, sint plusquam trecenta, 
et ex hoc magno numero pleraque n uspiam in 
Monumentis Hieroglyphicis appareant, quumqueex 
Hieroglyphicis Monumentorum insignioribus, prae- 
stantioribus , compositis nullum prorsus a Vete- 
ribus clare descriptum et explicatum inveniatur ; 
est prorsus evidens Hieroglyphica illa a Veteribus 
adducta et servata non aa Systema verae et pu- 
blicae Scripturae , quae in Monumentis est, spe- 
ctasse, sed ad Paedagogiam Crypticam, et Sacerdo- 
talem, qua Viatores ctExteri, qui interrogabant, docte 
falli, et Discipuli electi sensim et paullatim ad 
maiora institui poterant. Nec praetereundum est 
omnia Hieroglyphica a Veteribus citata et servata 
esse invicem divulsa , separata , nexu • et vinculo 
mutuo carentia ; unde iterum colligere pronum 
est numquam ad veram Hieroglypbicorum noti- 
tiam dandam , sed ad levem et falsam ingerendam 
a tenacissimis Crypticismi Patrum Custodibus ad- 
hiberi potuisse : atque adeo aliis legibus , aliis 
rationibus Monumenta genuina Hieroglyphica con- 
stitisse ; et propterea nil facere ad rem quod ex Ve- 
teribus colligi posse videatur, Aegyptios Monosche- 
matibus polydynamicis quandoque usos fuisse. 
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A R T. IV. 


Scriptura Ideographica Systema tica et Poly- 
graphica ex Monoschematibus Monodynamicis 
videtur possibilis . 

Nam ubi Monoschemata sunt Monodynamica 
non Polydynamica , ubi singulis schematibus sin- 
gulae non plures ideae respondent, non adest am- 
plius ambiguitas et aequivocum, et certa intelli- 
gentia potest obtineri. Est porro nobis facultas 
abstrahendi, separandi proprietates a proprieta- 
tibus , characteres a characteribus , adeoque fa- 
cultas faciendi monodynamica Schemata polydyna- 
mica. Quamobrem si attentione et studio ea copia 
Troposchematum potest parari , quae ad instituen- 
dam Scripturam Polygraphicam sint satis, si atten- 
tione pariter et studio possumus Monodynamica 
reddere Schemata Polydynamica , et si schemata 
Monodynamica sunt apta et idonea scripturae , 
utique possibilis est Scriptura Ideographica Po- 
ly graphica ex Monoschematibus Monodynami- 
cis confecta. 

A R T. 'V. 

Si possibilis est huiusmodi Scriptura ingenti 
plane Schematum numero eget , ut jiat Po - 
lygraphica. 

Si enim quaevis series humanarum cogitationum 
ingenti numero idearum constat, et in hac scri- 
ptura quaevis idea schemate suo proprio et pe- 
culiari eget ut exprimatur, ingens utique nume- 
rus schematum diversorum est necessarius , ut 
Scriptura huiusmodi Poly graphica possit institui. 
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A R T. VI. 

Si Scriptura huiusmodi possibilis est , eius scke~ 
mata ita erunt ordinata et successive dispo- 
sita , ut fere sunt in Libris lit erae Alpha - 
beticae . 

Nam si in hac Scriptura singulae ideae singulis 
schematibus repraesentantur, et ideae ut perspicue 
percipiantur in rectam et successivam seriem sunt 
ordinandae , utique haec Scriptura facta erit a 
seriebus Monosc/iematum , quae ordinem et suc-' 
cessionem literarum alphabeticarum datae oratio- 
nis imitabuntur. 

A R t. VII. 

Si extaret huiusmodi Scriptura , absque inter- 
pretatione et commentario esset inexplicabilis . 

Nam quum Troposchemata sint natura sua 
pofydynamica , et fieri nequeunt Monodynamica 
nisi voluntate, arbitrio, systemate, et nullius vo- 
luntas et systema nisi verbo, signove manifesto pos- 
sit nosci : utique necessaria est interpretatio , et 
traditio , ut Scriptura huiusmodi possit intelligi , 
et explicari. 

A R t. VIII. 

Lata interpretatione huius Scripturae , relatio 
, Ideographica inter schemata et verba versio- 
nis est statim certa et evidens .. . 

Nam si Scriptura ex hypothesi est Ideographica, 
. si revera schemata adhibita indicant characteres, 
proprietates obiectorum , quorum sunt imagines , 
impossibile est statim non percipi eorum yela- 
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tionem. Quod si absque versione et interpretatione 
nexum et relationem verai$ Troposchematum 
Ideographicorum plerumque non capimus , non 
fit quod nexus et relatio non existat , sed quod 
existentibus plurimis significationibus, ob Poly dy- 
namin vera decerni , et propria constitui non 
possit, nisi certum adiumentum accedat. At data 
versione et nexu definito impossibile est statim 
non prodi, et cognosci relationem Ideograpkicam. 

A R T. IX. 

Si possibilis est haec Scriptura , est immanis 

prorsus et fere insuperabilis difficultatis . 

> 

1. Nam primo ingens est difficultas in invenienda 
et paranda ingenti quantitate Troposchematum. 

2. Immanis difficultas in abstrahenda • Poly dy- 
nami , et constituenda in animo Monodynami 
Schematum inventorum. 

3. Incredibilis difficultas servandi in animo et 
retinendi leves et obscuras similitudines inter sche- 
mata et ideas intelligibiles. 

4 . Maximus etiam labor in Cyrioschematibus 
plurimis Politicis et Theologicis parandis , distin- 
guendis, et servandis animo constanter et iugiter. 

5. Longe maior etiam difficultas parandi et cumu- 
landi vires genitrices et' effectrices eius , quum 
nullae necessitates humanae huiusmodi Scriptura 
egere videantur ; quumque aeque inepta sit ad 
doctrinas humanas clare tradendas , et ad ratio- 
nalem Crvpticismum instituendum. 

Quamobrem nulla adhuc nota Gens est , quae 
hanc Scripturam adhibuerit ; nosque de ea egi- 
mus, ut loco suo de Hieroglyphica Aegyptiorum 
Scriptura possimus recte iudicarc. 
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Art, X. 

• « 

Scriptura poly graphica per Poly schemata • 
systemati ca videtur possibilis. 

Nam si Polyschemata Jdeographica sunt pos- 
sibilia , si Poly schematibus ambiguitas et acqui- 
vocurn Scripturae Schematicae tollitur , si atten- 
tione et studio satis copiosum numerum Tropo- 
schematum possumus nobis comparare ; utique 
Scriptura Ideographica systematica , polysche - 
rnatica et poly graphica videtur possibilis. 

4 

Art. XI. 

Si possibilis est Scriptura huiusmodi , immani 
schematum numero eget , ut fiat poly graphica. 

Etsi enim adhibeantur Schemata polydyna - 
mica , quia horum schematum ambiguitas et ae- 
quivocum autem nequit , nisi adgregatione alio- 
rum schematum, et quia omnes ideae exprimen- 
dae, tribus vel quatuor plerumque schematibus 
sunt definiendae et significandae, evidens est im- 
manem numerum Schematum requiri, ut Scriptura 
huiusmodi fiat poly graphica. 

A R T. XII. 

Polyschemata huius Scripturae ubi solvuntur et 
examinantur , nexum et relationem suam Ideo- 
graphicam clare et perspicue prodent . 

Si enim Schemata sunt ex hypothesi Ideogra- 
phica , si seliguntur , si apponuntur per leges 
Ideographicas , fieri nequit, quin naturam suam 
Ideographicam considerantibus et animadverten- 
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tibus prodant. Adeo ut , si data Scriptura po- 
lyschematica , et solutis et consideratis Schemati- 
bus relationes Ideographicae non sint evidentes 
et perspicuae, impossibile sit Ideographicam esse. 

A it T. XIII. 

Si possibilis est Scriptura huiusmodi, difficillimae 
prorsus et abstrusissimae est formationis . 

i. Nam, praeter alias ingentes difficultates su- 
perius expositas , Polyschemata Ideographica 
plurima condere , quae satis commode ingentem 
numerum idearum , abstractarum, generalium, in- 
telligibilium exprimant, abstrusissimae est difficul- 
tatis. Tum aeque desunt vires genitrices et effe- 
ctrices tam difficilis operis , nulla humana ne- 
cessitate acriter urgente , et multis contra cla- 
rioribus et utilioribus methodis ab immani la- 
bore abstrahentibus. Hinc factum, ut ex immensa 
Bibliotheca Symbolica tam veterum , quam recen- 
tiorum Gentium nequeant adhuc excitari decem 
tantum Polyschemata Ideographica continua et 
contigua , quibus vi propria cogitationes aliquot 
humanae ordine et successione sua satis clare et 
perspicue significentur et prodantur. 
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SECTIO Ili. 

DE SCRtrTURA IDEOGRAPHICA ET SEMATtCA , 
SIVE IDEOSEMATICA. 

CAPUT I. 

JJe Scriptura Ideographica , Me Irio fy pi- 
ca , Polysematica y et Poly graphica. 

A R T. I. 

Quae sit Scriptura huiusmodi. 

Si quis Philosophus Ideas , quibus homines 
instrui solent, in duas veluti partes tribuat et dis- 
cernat , in quarum una ideas collocet composi- 
tas , complicatas , quae scilicet multis veluti ele- 
mentis et partibus constare videantur : in altera 
vero ponat ideas generales , abstractas , simpli- 
ces , quae in alias non posse solvi videantur , et 
quae quasi radices et elementa haberi * possint 
idearum compositarum : si hinc ideas illas sim- 
plices et elementares opportunis et idoneis Se - 
matibus adiungat , si per idearum simplicium 
synthe$in,adcoque per Sematum positorum adgre- 
gationem ideas ceteras complicatas valebit expri- 
mere, erit ei iam Scriptura Ideographica , me- 
triotypica , polysematica , et polygraphica. 

1. Et quidem Ideographica , quia ideae lunt 
simplices tum compositae Sematibus radicalibus 
et eorum synthesibus significantur. 

2. Metriotypica , quia numerus Idearum sim- 
plicium et generalium est mediocris et moderatus, 
spectata multitudine Idearum complicatarum , et 
aaco numerus Typorum radicaliurn est mediocris 
relatione habita ad numerum Polysematum . 
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3. Polysematica , quia omnes Ideae complicatae 
et compositae , quae Polysematibus exprimuntur 
longe superant numerum idearum simplicium . 

4. Et tandem Polygraphica y quia ex hypo- 
tliesi vel omnes vel plerasque Ideas humanas vo- 
lumus ea exprimere. 

A r t. II. 


Semata radicalia huius Scripturae hon erunt 
penitus informia et abnormia , sed quoties 
fieri poterit erunt indicaliva et innuentia. 


Nam Scriptura ex hypothesi est Ideographica , 
et propterea nulla ratio negligetur , ut ideae sa- 
tius exprimantur et repraesententur. Atqui plures 
ideae etiam abstractae et generales , ut altitudo, 
profunditas , rectitudo , pravitas, volubilitas, aspe- 
ritas etc. possunt etiam per minimas lineolas in- 
dicative designari. In condenda igitur Scriptura 
huiusmodi seligentur omnino Semata , quae simi- 
litudinem quandam indicativam cum ideis suis 
praeseferant. 

A R T. III. 


Semata radicalia huius Scripturae respondere 
nequeunt Ideis peculiaribus , concreti .9 > in- 
dividuis. 


Nam Ideae concretae \ peculiares , individuae 
sunt compositae et complicatae , adeoque non for- 
matrices et genitrices ; sed ipsae contra a simpli- 
cioribus et abstractis formandae. Quin ubi Sema- 
ta radicalia respondent Ideis concretis et pe- 
culiaribus , nequeunt indicari amplius Ideae ab- 
stractae et generales , quae analysi , non syri- 

4 
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thesi fiant, et reliquae etiam concretae et corpo- 
reae, utpotc heterogencac. 

A R T. IV. 

* » * 

, Ut Scriptura huiu&modi fiat Poly graphica re- 
quiruntur pl usquam 5oo Semata elementaria 
et radicalia . 

Nam Ideae simplices , abstractae , generales , 
quae in complicatarum, et compositarum forma- 
tione possunt et debent adhiberi , veluli ideae 
spatii, temporis, quantitatis, virium, relatio- 
num, actionum, passionum, rationis, voluntatis etc. 
etc. sunt longe plures quam 5oo. 

A R T. V. 

In hac Scriptura magna pars Polysematum , 
constabit octo , decem , et duodecim Sematibus. 

Nam ingens est numerus Idearum complica- 
tarum , quae, tot ideis simplicioribus constant ne- 
cessario exprimendis. Ita si ponimus Ideam homi- 
nis tribus sematibus absolvi , tribus ideam maris, 
tribus ideam navis , Idea navigationis complicata, 
quae ex ideis hominis , maris , et navis confici- 
tur, constabit novem Sematibus. Ita idea Venatio- 
nis complicata , quae fit ex ideis hominis , canis , 
ferae, et camporum , vix decem vel duodecim Se- 
ma tibus poterit absolvi. 
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A r T., VI. 

Si in hac Scriptura inducitur substitutio , tum 
numerus Radicalium amplissimus evadet , 
et ipsa Scripturae constitutio corrumpetur . 

Possumus quidem in hac Scriptura imitari , 
quod in sermone quotidie exsequimur ; .scilicet , 
ut quotidie pluribus verbis definito ex. gr. horni - 
ne , rege , mundo etc. , deinceps vero non utimur 
tota definitione , sed tantum verbo illo definito : 

Ita possumus etiam in bac Scriptura Polysema- 
tibus substituere Monosemata , qua,si eorum com- 
pendium. At si id fit, tum numerus Monosema- 
tum evadet amplissimus, et ipsum numerum Po - 
lysematum superabit. Tum nullo criterio Ideae 
simplices et complicatae amplius distinguentur , 
et Scripturae conditiones fient absurdae. 

A b. t. VI. 

In Scriptura huiusmodi Polysemata sunt sem- 
per definitiones Idearum complicatarum , sem~ 
per descriptiones obiectorum concretorum . 

Essentiale enim propositum liuius Scripturae 
est exprimere ideas complicatas per ideas sim- 
pliciores y et elementares , quae elementaribus 
Sematibus adnectuntur. Soluto igitur Polysemate 
ili ico necesse est occurrere ideas illas elementares , 
quae ideam complicatam et compositam efficiunt. 

Et propterea data versione huius Scripturae, et 
data potestate Sematurn radicalium , illico datae » 

erunt definitiones vel descriptiones clarae et evi- 
dentes idearum complicatarum et compositarum, 
quae Poly sematibus significantur. 
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Art. VII. 

In hac Scriptura Semata radie alia sunt etiam 

Lexeographica . 

Nam quum Ideae generales , abstractae , sim- 
plices in liac nostra Oeconomia constitui, servari 
animo , et discerni nequeant nisi ope verborum : 
si Sernatibus radicalibus ideae abstractae , gene- 
rales , et simplices adnectuntur , utique etiam 
verba et vocabula , per quae hae ideae simplices 
distinguuntur, servantur, nominantur, erunt illis 
Sernatibus coniuncta. 

Art. YIIL 

Polysemata huius Scripturae possunt semper 
verti in Lemmata certae Linguae. 

Nam si Polysemata ex Sernatibus radicalibus 
constant , et singulis Sernatibus vox sua adnexa 
est , quia necessario ideae vox adnectitur : utique 
Polysema ' erit vocum et verborum adgregatio , 
sive Lemma vocabulorum illius Linguae , quam 
Conditor huius Scripturae novit et didicit. 

Art. 1X.‘ 

Impossibile est condi hanc Scripturam , nisi 
praesto sit Lingua clara , dives , copiosa , 
docta , energica , praestans . 

Nam , ut saepe monuimus , quum hac in oeco- 
nomia cogitemus verbis , nisi lingua adsit docta , 
philosophica , perfecta suo in genere, haud magnus 
osse poterit numerus idearum abstractarum, gene- 
ralium , Ontologicarum , Mctaphysicarum , et adeo 
nec concipi quidem animo haec Scriptura poterit. 


N 
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Videant igitur qui de Scriptura Sinica cogitant? 

3 uantae necessitatis sit linguam claram copiosatn 
octam Conditoribus eius tribuere, et ab illa quam 
adhibent publice longe aliam et diversam ; etiamsi 
detur, quod falsum est, Scripturam illam esse pror- 
sus Ideographicam . 

CAPUT II. 

JDe Scriptura Ideographica , Polysema- 
. tica 9 Qligotypica , et Meirio graphica. 

A R T. I. 

Quae dicatur huiusmodi Scriptura. 

r Si quis datis duobus, tribus, quatuor, vel omni- 
no paucissimis Typis, hos tamen variet i. Magni- 
tudine, ut alios faciat grandiores , alios minores. 
. 3 . Numero , ut bis, ter, quater idem. Typos 
repetatur: 3. Positione , ut Typus modo consti- 
tuatur rectus , modo inclinatus , modo stratus. 4* 
Loco , ut modo sit supra, modo infra, modo a la- 
tere collocatus : ita ut usque ad centum Varietates 
possint obtineri. Si aliquae Disciplinae possint in- 
veniri , quarum ideae satis commode iis Varieta- 
tibus notari possint , sive Sematibus simplicibus 
sive Pqly sematibus; habebitur Scriptura Ideogra- 
phica , quia ex hypothesi ideae Sematibus ad- 
nectuntur , Polysematica , quia plura sunt ple- 
rumque Semata adgreganda, ut cogitatio exprimatur 
Oligotypicc^ , quia typi paucissimi sunt , et tandem 
Oligographica vel Aletrio graphica , quia scribe- 
re plurima tam paucis et crypticis signis impos- 
sibile est. ; 
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* A It T. II. . 

Ideae Arithmeticae , Musicae , et aliquot Geo- 
metricae possunt recta Varietatibus Oligo- 
ty picis adnecti. 

Nam ideae Arithmeticae , Musicae , Geome- 
tricae possunt recta adiungi Typis , qui numero , 
loco, positione, magnitudine distinguuntur. 

A R T. III. 

Plures ideas Theologicas et Metaphy sicas posse 
rationibus Arithmeticis , Musicis , Geome- 
tricis exprimi certum est. 

i 

Nam quum omnia in Mundo sint constituta in 
numero > in mensura , in harmonia , necesse est 
in omnibus esse rationes numeri , mensurae , 
et harmoniae . Adeoque detectis bis rationibus , 
ideis Metaphysicis et Theologicis posse eas ad- 
iungi dubitari non potest. Ex quo revera factum 
est ut Chaldaei , Aegyptii , Pythagorici , Pla- 
tonici y et Eclectici incredibili studio ad has ra- 
tiones detegendas, et constituendas incubuerint. 

1 ' ' a r t. iv. t ”‘ ; : /" 

Systema Theologicum alicuius Gentis poterit 
per O ligo typos exprimi . .. , 

Nam si Ideae Theologicae possunt per ratio- 
nes Numeri , Mensurae , et Harmoniae exprimi, 
et‘ haec possunt exprimi per Oligotypos y utique 
per Oligotypos potest exprimi Systema aliquod 
Theologicum . 

Hinc loco suo colligemus in omni Scriptura 
Cuneographica Chaldaeorum , Medorum , et Per- 
sarum , vel Lineari Aegyptiorum, et Sinensium 
posse inveniri Ideas Theologicas hac methodo oli- 
gotypis conditas. 
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SECTIO IV. 

DeScriptura Lexeographica et Schemati ca, 
sive Lexeoschematica. 

CAPUT f. 

, * ' . 

De formatione elementari Scripturae 
Lexeoschematicae . 

V , * • • 

A R T. I. 

, Quomodo gignantur Lexeosche mata Cyriologica , 

directa , et Ideographica . 

V trba cuiuscumque humanae linguae vel Sche- 
matica sunt, vel Aschematica ; scilicet vel signi- 
ficant ideas visibiles , figuratas , corporeas ; vel in- 
visibiles , intelligibiles , incorporeas. Atqui ideae 
ipsae visibiles , figuratae, corporeae rite et legiti- 1 
me Schemate et figura sua repraesentantur. Ergo 
Verba etiam Schema tica et vocabula figurabilia, 
quae sunt intima et perpetua signa Idearum in 
hac nostra oeconomia per Schemata et figuras , 
quas constanter et perpetuo significant, rite et le- 
gitime exprimentur. Praeterea , si quotidie et ad 
singulas horas obiccta corporea cuiusvis generis , 
vel ideas quaseumque figuratas Verbis et vocabu- 
lis suis significamus et exprimimus*, omnino aequum 
est , ut V ?rba Schematica et vocabula figurata 
possimus pariter schematibus et figuris, quas ud- 
tant et significant , exhibere et exprimere ; quod 
profecto ubi fecerimus habebimus Lexeoschema 
directum , quum schema ct vox directe sibi respon- 
deant , Cyriologicuni , quia propriam suam vocem 
Schema indicat ., ct quasi proloquitur , ct Ideo- 
graphicum , quia idea percipitur etiam lingua 
ignota. 
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A R T. II. 

Indicatur generatio Lexeoschematum 
Tropicorum et Symbolicorum . 

Ideae et verba , cogitationes humanae et voca^ 
bula Linguae certae tam constanti et intimo nexu 
mutuo cohaerent in hac praesenti nostra Oecono- 
mia , ut nos plerumque per V ?rba cogitemus , et 
penitissimas animi operationes ipsis Verbis plerum- 
que perficiamus. Atqui ideas aschematicas et in- 
telligibiles figuris visibilibus et Schematibus rite 
et legitime significamus , sive Tropo similitudinis 
et paritatis , sive Tropo productionis , et coexi- 
stentiae. Ergo etiam Verba aschematica et voca^ 
bula intelligibilia’ aeque legitime et rite poterimus 
Jacere schematica et figurata Tropo similitudinis , 
et Tropo adhaesionis et productionis. Tropus auc- 
tem similitudinis , et analogiae in Verbis et vo- 
cabulis haberi non potest, nisi in similitudine ele- 
mentorum pronuntiationis, et analogia soni : adeo- 
quesi Vox aschematica et intelligibilis est homio - 
phona voci corporeae et figurabili poterit Asclie-? 
matica ct intelligibilis significari a Schematica 
et figurabili ob soni similitudinem , et paritatem. 
Tropus vero generationis et adhaesionis habebitur 
in Temura , sive Metagrammatismo , et trans^ 
positione literarum datae vocis aschcmaticae. Adeo 
ut si transpositis Literis exsurgit vox nota, certa, 
schematica , huius figura et schemate legitime ute- 
mur ad illam aschematicam significandam. Et 
revera per Temuram sive transpositionem litera- 
rum datae vocis aschematicae sive frequentius , 
sive rarius pro linguarum natura , solent verba 
schematica prodire, et adeo figuram suppedita^ 
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qua aschematica possit significari. Praeterea quum 
voces , quae obtinentur per Temiirarn datae vo- 
cis videantur veluti ex visceribus et utero eius 
prodire, quumque iisdem prorsus literis constent, 
ac data vox, maximam omnino et intimam neces- 
situdinem productionis et adhaesionis inter datam 
V ocem et Temuras suas intercedere dicendum est. 
Neque porro praeter Tejnuram alia ulla ratio est, 
alia via , qua alterum illum Tropum genera- 
tionis et productionis, et vocabula schematica possi- 
mus nobis quaerere et obtinere. Etsi enim Voces 
compositae vel derivatae videantur respectu Ra- 
dicum quasi effectus ct producta , vel res ut- 
cumque adhaerentes , sunt tamen ad obtinendas 
voces schematicas prorsus inutiles et ineptae. Nam 
radix aschematica numquam fiet schematica dato 
quocumque numero derivatorum vel composi- 
torum suorum ; quia idea fundamentalis manet 
eadem in omnibus derivatis et compositis suis. 
Si igitur volumus datam Vocem aschematicam 
schemate significare, duae tantum adsunt viae et 
rationes ad Schema desideratum obtinendum, nem- 
pe Homiophonia , et Temura ; Similitudo sani , 
et transpositio Literarum , 

A R T- III. 

Monoschemata Li exeo graphica et Tropica etiam 
in seriem digesta ambigua sunt et aequivoca. 

l. Primo , quia in omnibus fere linguis et ma- 

xime Temuricis eadem obiecta pluribus nominibus 

gaudent: adeoque dato tantum eorum monoschc- 
mate incertum adhuc est, quam vocem, quod ver- 

bum indicare voluerit Auctor. 

9, Secundo , quia dato Monoschemata Tro- 
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pico ignotum est fuerit ne genitum per Temuram , 
an per JFIomiophoniam . 

3. Tertio ignotum est per quam Tenturam 
vel quam Uomiophoniam Monoschema prodierit , 
quum plures esse possint Temurae , plures Ho- 
miophoniae. 

Quamobrem nulla esse potuit Gens, quae Lem- 
mata Linguae suae per Monoschemata Tropica 
et Lexcographica expresserit , et intellexerit et 
servaverit. 


A r t. IV. 

Indicantur modi , quibus Monoschemata Tro- 
pica et Lexeographica possint reddi certa , 
et univoca ; sive de generatione Poly schema- 
tum Lexeographi eorum . 

i. Primus modus habetur per Homiodynamin: 
si scilicet dato Troposchemate fundamentali quae- 
ramus aliud Schema , cui eadem , vel similis sit vis 
ct potestas, et fundamentali* adiungamus. Tum enim 
etsi utrumque seiunctum sit ambiguum et aequi- 
vocum , mutua tamen adhaesione et coniunctione 
limitamur et coercentur , et cum ex hypolhesi 
in unam ideam conveniant, ea una quasi ex mutuo 
attritu exsilit et prodit perspicua, et clare signifi- 
cabit vocem et ideam. Quod si unum adhuc sche- 
ma homiodynamicum et determinans non sufiicerc 
videatur , addi potest et alterum. 

a. Secunda ratio est Homiophonia , qua sci- 
licet conamur vocem Schematis fundamentalis certo 
definire per alia Schemata vel Homophona , vel 
Homiophona . 

3. Tertia ratio fit Ideocrisi ; si scilicet Sche- 
mati fundamentali Lcxeographico addimus schema 
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aliud Ideograp hicum , quo idea Vocis fundamen- 
talis schemate Ideographico definiatur; ut si sche- 
mati Tauri , quo vellem significare caniorem et 
psallentem , adiun gerem Lyram . 

4* Quarta ratio fit per Ideosynthesin . Quum 
scilicet Ideam complicatam per elementa sua exprimi- 
mus. Tum enim etsi id faciamus per Lexeoschemata , 
quae disiuncta essent ambigua , coniuncta tamen 
et in unam prorsus ideam cohaerentia fiunt uni- 
voca , et clara. • 


.i . • 


. * A 


A ii t. V. 


Quid requiratur , ut possit institui Scriptura 
Lexeosckematica et Poly graphica* 

Ut inveniatur et statuatur- Lingua y in qua ple- 
raque verba sint ' Temurica y et plurima sint 
Homiophona. Ea nempe, cuius plurima Vocabula 
per Temuram sive metagrammatismum in alia 
vocabula legitima et recepta eiusdem Linguae 
convertantur , et propterea , sit consonantica , vo- 
calibus tantum obscuris, gutturalibus, anhelanti- 
bus praedita, et quae possint invicem facile per- 
mutari. Ea quae sit bi liter alis vel triliteralis , 
quum Temuraey si numerus literarum radicalium 
augetur , vel non sint , vel paucissimae sint , et 
ad propositum non sufficiant. Ea insuper cuius 
Alphabetum plusquam viginti literis constet , ut 
plura sint homiophona legitima: si enim litterae 
sunt tantum i 5 vel 16 pauca tantuin esse pote- 
runt homiophona y ct ad necessitatem Scripturae 
Lexeographicae et Poly graphicae minime suffi- 
cientia. 
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A R T. VI. ' 

* 

De Criterio Scripturae Lexecschematicae. 

Data Scriptura Schematica si analyticaest, discre- 
ta , et tamen continua Lexeoschematica est , non 
Ideographica : si data interpretatione Schemata sunt 
absona absurda ideographice,est necessario Lexeo- 
graphica. Nam Schemata, quum ratione nominum 
et vocum suarum adhibeantur, plerumque Ideogra- 
phice sunt absona et absurda , et contra Schemata 
Ideographica esse Ideographice absurda impossi- 
bile est. 

4 

CAPUT II. ' 

De Scriptura Lexeoschemcitica Poly - 
graphice regulari et legitima . 

' A R T. I. 

■ . * i 

/ , M j 

Quae dicatur Scriptura huiusmodi. 

Si datum Demma sive totum sive magna ex 
parte aschematicum et intelligibile, maiore clari- 
tate possibili conamur per figuras et Schemata 
exprimere , Scriptura , quae inde exsurgit* dice- 
tur regularis et legitima . Quia omnis Scripturae 
naturalis et intrinseca lex est clare et perspicue 
quae ea notata et signata sunt lectori' tradere et 
aperire: Et quoniam plures leges et regulae sunt 
singulis Scripturae modis , quibus clarior et mi- 
nus involuta et ardua fiat : ubi has ipsas leges et 
/• egulas claritatis et perspicuitatis sequimur et 
• tuemur. Scriptura iure dicetur regularis ct legi* 
tima . 
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Art. II. 

Recensentur characteres et proprietates prae- 
cipuae Scripturae Lexeoschematicae regula- 
ris et legitimae, 

1. Schemata huius Scripturae erunt sive omnia 
sive pleraque certa , nota , obvia , quia Verba 
certa , nota , obvia nonnisi Schematibus certis , 
notis , obviis poterunt rite exprimi et repraesen- 
tari. 

2 . Schematum numerus erit varius , et multi- 
plex. Nam Schemata apta et opportuna sunt un- 
decumque desumenda , et a quocumque Naturae 
angulo colligenda. 

3; Si in dato Lemmate verba Schematica oc- 
currunt y Schemate suo et figura proprik expri- 
mentur. 

4- Quoties idem Verbum redit in Lemmate, 
toties idem Schema redibit in Lexeogrammate. 

V erba aschemaiica et intelligibilia per Te- 
nturas clariores , et per faciliores homiophonias 
fient Schematica et figurabilia. 

6. In singulis Lexeogrammatibus , quae datis 
Lemmatibus respondent, numerus Schematum ad- 
bibitorum erit saltem duplus verborum datorum. 
Nam singula verba aschematica egent duobus 
vel tribus Schematibus , ut fiant clara ct perspi- 
cua. 

7; Schemata Poly schematum erunt' invicem 
coni uncta , et in unum Syngramma collecta , 
ut singula singulis Verbis respondere lector aper- 
te cognoscat. 

8. Schemata fundamentalia a determinan- 
tibus distinguentur vel magnitudine , vel loco , 
vel colore. 
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/ 

CAPUT IU. 

De Scriptura Lexeoschematica et Poly- 
graphica abstrusa, difficili, Cryptica. 

A r t. I. 

' Quae dicatur huiusmodi Scriptura. 

Si condi potest Scriptura Lexeoschematica , 
quae omnibus fere legibus et characteribus Scri- 
pturae regularis et legitimae adversetur, sed ta- 
men sit certa , et inteliigibilis ; si potest ita com- 
poni j ut summa prorsus difficultate explicetur , 
sed certam tamen sententiam reddat ; si aspera , 
abstrusa captu sit , sed tamen capiatur et teneatur 
absque ambiguitate et aequivoco , haec Scriptura 
illa est de qua hic agimus. 

A R T. II. 

Recensentur leges et conditiones Scripturae Le- 
xeoschematicae et Polygraphicae abstrusae 
et Crypticae. 

1. Si in Scriptura legitima schemata sunt 
semper nota, clara, obvia, in abstrusa et cryptica , 
erunt saepius obscura, cryptica , systematica. 

2. Yoces schematicae in Scriptura regulari 
semper schemate suo repraesentantur , in Cryptica 
contra alio et diverso , ita ut Templum gladio 
significetur. 

5 . In Scripturd legitima quoties idem verbum 
redit , toties redit idem schema ; in Cryptica con- 
tra quoties redit idem verbum, fere toties alio et 
diverso schemate exhibetur. 

4. In Scripturd legitima conamur iisdem Sche- 
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7 /ialibus eadem f^erba significare , diversis diver- 
sa: in Cryptica contra laborandum est ut iisdem 
Schematibus diversa , et diversis eadem verba 
significentur. 

5 . In Scriptura legitima numerus schematum, 
quae adhibentur est varius et multiplex ; in ab- 
strusa et Cryptica erit longe minor et contra- 
ctior: nil enim est quod ita asperam ct difficilem 
possit reddere Scripturam huiusmodi, quam bre- 
vis et contractus schematum numerus. 

6. In Scriptura legitima Schemata fundamen- 
talia a determinantibus evidenter discernuntur , 
in Cryptica aperte ct manifeste non discernentur. 

7 . Tandem in Scriptura regulari Poly sche- 
mata singula in Syngrammaia collecta mutuo 
distinguentur , in Cryptica non item. 

A B. T. III. 

Indicatur ratio , qua legitimus numerus Sche- 
matum Scripturae Lexeographicae possit in 

longe minorem et breviorem contrahi . 

1. Data sit Lingua Temurica 2000 vel 3 ooo 
radicum. Has omnes tribue per Classes Synony- 
morum , scilicet vocum quibus eadem sit idea 
princeps et fundamentalis : ita ut in unam clas- 
sem referas omnia Vocabula , quae significent 
aquam , in alteram omnia quae significent terram , 
in aliam omnia , quae significent ignem , et ita 
porro. Quumque in singulas Classes 10, 20, 5 o, 
ct etiam 5 o vocabula possint adgregari palam est 
ducentas circiter Classes sufficere , quibus illa 
2000 , vel 5 ooo .vocabula datae Linguae omnia 
collocentur ct disponantur. 

2. Quo facto ducentis istis Classibus ducenta 
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Schemata appono, ct fac ut uno codcmque Sche- 
mate singula eiusdem Classis Vocalmla aeque 
significentur: ita ut eadem figura Aquae fluvius, 
torrens , rivus , palus , stagnum , pluvia indicen- 
tur. Hqc pacto universam Linguam 2000 vel 5ooo 
radicum 200 tantum Schematibus valebimus ex- 
primere. Et quoniam in Scriptura Lexeographica 
legitima sunt ad minimum adhibenda 2000 vel 
5ooo Schematum , ut fiat Polygraphica , du- 
centarum illarum Classium ope numerum legi- 
timum Schematum ad decimam fere partem con- 
traximus. Et quamvis deinceps addenda sint ali- 
quot Schemata determinantia , clariora et certio- 
ra , ut incredibilis Scripturae difficultas minua- 
tur , et temperetur , quum in singulis Lemma- 
tibus et Lexeogrartimatibus numerus Schematum 
addendorum sive determinantium vix quintam 
vel sextam partem Schematum Classicorum pos- 
sit exaequare, certum semper erit, illarum Clas- 
sium ope ad minimam fere possibilem quantita- 
tem numerum Schematum legitimorum fuisse 
contractum. 

A r T. IV. 

Indicatur modus , quo plura Schemata huius 
Scripturae fiant obscura et cryptica . 

1 . Primo fient obscura , si Schemata naturalia 
haud perfecte et plene exping amus , sed leviter 
delineemus , ut si os oris quasi ellipsin , et secu- 
rim ut normam , vel ut angulum rectum desi- 
gnemus. 

2. Secundo , si tractus et lineas characteri- 
slicas etiam corrumpamus per rationes abditas 
ct secretas, ut difficile sit ipsum obiectum physi- 
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cum agnoscere , ut revera manus , brachia , pe- 
des didici 1 lime saepe in monumentis Hierogly- 
phicis Aegyptiorum discernuntur. 

5. Si adliibemus Schemata Systemaiica , stu- 
dio peculiari confecta , auae nulli certo obiecto 
physico respondeant , seu per rationes Mathema- 
ticas vel Physiomathematicas sollerter sint com- 
posita. 


A ii t. V. 


Indicatur ratio , qua reliquae aliae difficultates 
huius Scripturae possint obtineri . 

Ea ratio tota posita est in frequenti usu Temu- 
rarum , et vocum Ilomiophonarum. Harum ope 

2 uaevis obiecta, quaevis schemata in alia et longe 
iversissima immutabuntur. Per has quoties redit 
idem verbum, toties novo et diverso Schemate pos- 
sumus exhibere. Per has eodem Schemate diver- 
sissima, et diversissimis Schematibus eadem possu- 
mus repraesentare. Ad summam constitutis Clas- 
sibus , et Schematibus Crypticis , per Temuras 
et Homiophonias tam ardua et immanis difficul- 
tas in Scriptura Lexeographica creari potest, ut 
una tantum praestantissima ingenia eam superare 
valeant. 

Aut. VI. 

% 

Indicatur ratio , qua abstrusa ista et difficillima 
Scriptura ita certa , constans , et intelligibilis 
fiat 9 ut per plura saecula adhiberi possit , 
et servari . 


Scriptura difficilis et ardua longe alia est a 
Scriptura ambigua et aequivoca. Haec incassum 

5 
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torquet , frustra lectores fatigat , quia est intrin- 
sece indefinita , indeterminata, adeoque nulla; Illa 
contra torquet quidem et fatigat diu , sed lecto- 
rem proventu solatur, quia etsi aegre, dat tamen 
sagaciter tentata sententiam certam , exploratam, 
perspicuam. Ut igitur per illa Schemata Clas- 
sica et Cryptica , et per illas Tenturas et Homio - 
phonias possimus obtinere Scripturam quidem 
arduam, sed non ambiguam et aequivocam , Scri- 
pturam difficilem, sed certae et exploratae senten- 
tiae, debemus non pauca conari et curare. 

1. Omnium ergo primum conabimur, ut voces 
singulas Lemmatis dati tum per Schemata fun- 
damentalia , tum per Schemata determinantia 
satis clare significemus: Ita ut nisi tria Schemata 
ad claritatem sint salis , addamus quartum et 
quintum. Atqui coadunatis quatuor vel quinque 
Schematibus secundum regulas et Canones supe- 
rius positos difficile est datam vocem vel ideam 
satis clare et commode non indicari. 

2 . Quod si adhuc tamen liuiusmodi vox vel 
idea videatur obscura et aequi voca, constitue aliam 
vocem homiodynamicam , et hanc per eosdem 
illos Canones tracta ; numquam fieri poterit , ut 
priori Polyschemati aliqua lux per hoc alterum 
P oly schema non accedat. Hinc in huiusmodi 
Scriptura repetiones, et paraphrases, et quasi com- 
mentarii singularum fere vocum erunt frequen- 
tissima. 

5. Haud porro intra illa ducenta Schemata 
Classica ita nos contineamus, ut numquam ve- 
limus excedere , et excurrere, sed quandoque pro 
opportunitate seligamus aliquot alia Schemata cla- 
riora et certiora , quibus nempe respondent Vo- 
cabula pauciora et notiora : quibus dubio procul 
ingens lux parabitur difficili Scripturae . 
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4. Quin etsi parce et temperate poterimus ad- 
hibere etiam aliqua Cyrioschemata , quibus quasi 
facibus certis et coruscantibus lota Scriptura illu- 
stretur , et certa fiat. 

5 . Plura etiam verba conabimur exprimere re- 
petitione eiusdem Schematis sive bis sive ter sive 
etiam quater : quae repetitio , ut ignaris est sco- 
pulus insuperabilis , ita gnaris et doctis est incre- 
dibile adiumentum ad recte interpretandam tam 
difficilem Scripturam. 

6 . Tandem etsi Poly schemata huius Scripturae 
certo vinculo non copules, et certa distantia a re- 
liquis non separes , sollerter tamen uteris Micro - 
stic his , sive acervis trium, quatuor, quinque Sche- 
matum , quibus, si minus semper , saepius tamen 
verba dati Lemmatis singulatim exprimes. 

Et hac profecto ratione , data plena notitia 
Linguae Temuricae 5 000 circiter radicum, condi 
etiam medo posset Scriptura ardua et abstrusa , 
sed quae possit certo explicari. Ilanc autem Scri- 
pturam ipsam illam Microschematicam Aegyptio- 
rum esse ioco suo animadvertemus. 

CAPUT IV. 

De caussis institutionis tam arduae et 
abstru sae S criptura e . 

A r t. I. 

Penes omnes fere Gentes profunda persuasione 
receptum fuit ad tutelam et prosperitatem 
suam esse plane necessaria Stemmata et ef- 
figies Deorum , et preces ad eos , et solemnes 
et statas invocationes . 

Id patet ex historia pragmatica Religionum 
omnium Gentium cultiorum. Quarum praecipua 
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dogmata Theologica erant huiusmodi. Deos esse , 
curare mori alia. Potestatem et vim suam bene- 
ficam per A palmata et ejfigies sacras exerere. 
Colendos esse , invocandos esse , et statuenda 
eis Signa , ponenda Emblemata y et agendas 
grates , et laudes recitandas . 

A R T. II. 

Persuasum pariter Gentibus fuit ad bona a 
Diis impetranda , et mala averruncanda non 
requiri y ut singuli homines symbola y signa 9 
et emblemata Deorum , vel preces , laudes , 
invocationes penitus caperent et intelli gerent; 
sed sufficere si cernerent illa , has si reci- 
tarent , pronuntiarent utcumque , vel audirent . 

1. Id constat primo ex quaestionibus , quas de 
natura , ceremoniis , et symbolis Deorum plurimi 
et acerrimi ingenii viri inter Graecos et Romanos* 
per plura saecula agitarunt. Eas enim non agitas- 
sent, si cultus Deorum non fuisset constans , uni- 
versalis } sedulus ; et si natura Deoium fuisset 
plurimis plane nota , et perspecta. 

2. Secundo , quod pleraque Sacra et Religiosa , 
non modo apud Aegyptios, Indos, Persas, Chal- 
daeos, sed Graecos etiam et Romanos spectabantur 
tantum a Populo , natura vero et essentia eorum 
arcano impenetrabili celabatur a Sacerdotibus he- 
reditariis , et familiaribus, vel Collegiorum. 

5 Tertio quod apud Romanos aetate etiam 
Horatii et Quintiliani recitabantur adhuc et cane- 
bantur carmina quaedam vetera , hymni , et for- 
mulae sacrae , quas vero non modo V ulgus mi- 
nime ‘ capiebat , sed ipsi Sacerdotes aegre et ex 
parte tantum intelligebant. 
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4 . Quarto, quod formulae Ephesiae , quas so- 
lemni nomine liferas appellabant , et formulae 
u4braxeae , et aliae Magorum formulae innumerae 
habitae sunt potentissimae et utilissimae , etsi sen- 
tentiam carum praeter paucissimos nemo nesset 
et intelli geret. 

A R t. III. 

Persuasum pariter Gentibus fuit sancta tra- 
ctanda esse tantum a Sanctis , puris , et se - 
lectissimis viris , et profanos omnes arcendos. 

Id constat ex eadem historia Pragmatica. Nam 
si nescio quae sanctimonia , nescio quae puritas, 
nescio quae gravis et implexa purgatio requireba- 
tur ut quis posset adesse Myste' iis , in quibus 
nil nisi Dramata agebantur, obscura, Cryptica , 
allegorica , plerisque inintelligibilia , quid dicen- 
dum si rationes verae et primae sacrorum fuissent 
aperiendae et manifestandae ? 

A R T. IV„ 

Invenienda est ratio , qua Systema Theologi- 
cum et Liturgicum alicuius Gentis totum 
universis civibus ad tutelam , expiationem , 
et prosperitatem suam tradatur , at illud 
nonnisi selectissimi et probatissimi viri pos- 
sint penitus capere et nosse.. 

Instituatur Scriptura lex eo graphica cryptica 
et abstrusa , eaque tum Theogrammata , et Deo- 
rum Emblemata , tum Hierodramata compo- 
nantur. Quin ea scribantur preces, supplicationes ,* 
et quaecumque sunt Deorum placamina ; Labe- 
mus. profecto rationem quaesitam. Haec enim Scri^ 


( 7 ° ) 

plura quum Schematica sit , ab omnibus potest 
conspici , intueri , contemplari , haberi ; et pro- 
pterea si ea conscripta sunt Deorum symbola , 
characteres, potestates, et preces et hymni , haec 
utique ad omnes spectabunt ad pacem Deorum 
obtinendam. At quot esse poterunt qui penitus 
capiant , et sententiam Dramatum vel Lexeo- 
grammatum intelligant, nisi paucissimi, selectissimi, 
et probatissimi viri ? 

A R t. V. 

Nulla ergo potior causa institutionis Scripturae 
Crypticae et abstrusae esse potuit , quam Cry - 
pticismus Theologicus . 

Nullae enim sunt scientiae alterius generis, nullae 
disciplinae, nullae artes, nulla instituta sunt, quae 
oculis omnium corporeis sint publice et perenniter 
subiicienda, et oculis mentis fere omnium, quoad 
eorum intimam naturam et essentiam , sint perti- 
nacissime subtrahenda , nisi Theologica. 

A R T. VI. 

Casticismus Sacerdotalis alia et gravis caussa 
esse potest institutionis tam difficilis et ab- 
strusae Scripturae. 

Nam in Regiminibus Casiicis et Sacerdotalibus 
Scientiae necessario debent esse incommunicabiles: 
adeoque ex vi ipsius Regiminis Scriptura Sa- 
cerdotalis efficienda est cryptica et abstrusa. Ita 
ut etiamsi invenirentur Apostatae , qui Libros et 
Scientias vellent ceteris Castis et tribubus commu- 
nicare , hae ob ingentem Scripturae difficultatem 
necessario otio carentes non possent addiscere. 
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Et profecto ipsa Scriptura Alphabetica Brach- 
manum , qui adhuc regimine Castico utuntur, 
omnium quotquot sunt eiusdem generis abstrusior 
est et difficilior , etiamsi illa non vere et proprie 
sacram , non penitissimam Linguam Religionis 
suae, sed tantum Samscriticam ab ea secretissima 

longe aliam et diversam , scribant. 

/ 

CAPUT V. 

De extensione et limitibus Scripturae 
Lexeoschematicae Crypticae et abs- 
trusae . 

A it t. I. 

Quaecumque Stemmata et Emblemata Theolo- 
gica y quaecumque Theograrnmata et Agal- 
mata Deorum , quaecumque Iliero dramata 
sive Mythica , sive Allego rica , sive Liturgica y 
sive Kalendaria a Collegiis Sacerdotalibus 
hdc Scriptura confici et condi poterunt, 

\ 

1. Nam ducentis Schematibus Classicis tota Lin- 
gua 3 ooo radicum continetur, et adeo omnia Lem- 
mata Theologica possibilia. Praesto, sunt 5 oo vel 
600 alia Schemata determinantia ; adest in usum 
praeterea ingens numerus Cyrioschematum dra- 
maticorum. Cetera praestabunt Temurae et Homio- 
phoniae. 

2. Vires porro genitrices ct effectrices adsunt 
potentissimae , vehementissimae , propositum sci- 
licet Sacerdotum et consilium alta mente repositum 
constituendi Crypticismum Theologicum , et Ca- 
sticismum socialem ; quae nisi per Agalmata . 
Deorum, arcana , et Hierodramata Cryptica ob- 
tineri non poterunt. 
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A R T. II. 


» 


Elogia magnorum Regum , facta praestantiora , 
summae rerum gestarum poterunt hac Scri- 
ptura significari . 


i. Nam ad haec describenda tum ipsa elementa 
Scripturae sufficiunt , tum vires efiec trices non 
desunt : ca maxime de causa , quod magni Reges 
semper habeantur in Regiminibus Casticis Ut Epi- 
phaniae Deorum magnorum , adeoque eorum facta 
fiant quodammodo religiosa et theologica, et exinde 
et idonea , quae a Sacerdotibus et Theo- 



ogis annotentur. 


A R T. III. 


Nulli commentarii Scienti fici , nulli Tractatus 
didactici cuiuscumque Disciplinae humanae , 
non Ethices , non Politices , non Physicae , 
non Astronomiae , non Metaphy sicae hac Scri- 
ptura umquam condentur. 

X. Primo , quia condere has Scientias tam abs- 
trusa Scriptura est incredibilis prorsus , et fere 
insuperabilis difficultatis ,. datis quibuscumque vi- 
ribus impellentibus. 

2. Secundo j quod nec sunt, nec esse possunt 
vires genitrices et efiecirices huius Scientificae 
Scripturae, quum propositum Scripturae Crypticae 
sit celare , abscondere , involvere , arduum et 
difficile reddere quod levius erat et facilius : pro- 
positum contra Tractatus didactici sit difficilia 
explicare, obscura reddere clariora, secreta ape- 
rire , quae pauci norant plurimis manifestare , et 
tradere. 
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3. Tertio , quia ubi aliqua Gens necessitatem 
sentit scribendi Tractatus Scientiarum didacticos 
iam pridem omnino senserat necessitatem condendi 
sibi Scripturam facilem et claram. Et quoniam 
Auctores Scripturae Crypticae Lexeoschematicae 
norunt necessario Scripturam Alphabeticam, ubi iis 
ipsis facta fuisset necessitas parandi sibi Tractatus 
didacticos Scientiarum , utique nunquam adhibuis- 
sent tam abstrusam Scripturam , sed omnino Al- 
phabeti cam , quam norant , eamque aptam , ido- 
neam facilem. 

A R T. IV. 

Nulli annales Gentis , nulli Commentarii Hi- 
storici , nullae Gestorum narrationes plenae , 
nulla opera Chronologica , et Geographica 
hac Scriptura umquam condentur . 

1. Primo , quia iliis Schematibus , quae dixi- 
mus , illis conditionibus, quas exposuimus, plurima 
Polyschemata Historica , plurima Geographica , 
plurima Chronologica c6mponere vel omnino in- 
superabilis , vel longe gravissimae est difficultatis. 
Et si Polysemata harum Disciplinarum in Scri- 
ptura Sinensi huic , de qua agimus , valde simili 
occurrunt, fit, quod multa et insignia adiumenia 
Sinensi Scripturae accesserint , quae isti desunt. 

2 . Secundo , quia propositum Commentarii Hi- 
storici est plurima plurimis facili et clara via 
narrare: Huius contra Scripturae pauca paucis, et 
per difficillimas ambages significare. 

5. Tertio , quia ista est Scriptura Ascetarum , 
Nazaraeorum, Sacerdotum casticorum, sacra, Theo- 
logica , divina , qua immortalia , caelestia , pura , 
sancta , aeterna tantum et incontaminata deseri- 
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buntur , non vero faeda , misera , corruptibilia , 
polluta , fugacia , ut sunt terrestria et humana 
omnia. 

Si Deos quandoque Terras invisere putant ap- 
parentes et epiphanes factos in aliquo magno Rege 
id adnotabitur, id in Molibus stilo Theologico et sa- 
cro significabitur , cetera ut indigna Nazaraeorum 
negligentur. Quamobrem qui iamdiu Monumentis 
Aegyptiorum Hieroglyphicis incumbunt , ut plenos 
nobis annales Aegyptiorum parent a XVI, si Diis 
placet , Dynastia ad Commodum Imperatorem sive 
ad II. saeculum Christianum , hi profecto , et ve- 
ram historiam Aegypti , et naturam Scripturae 
Hieroglyphicae ignorare penitus videntur. 

SECTIO V. 

De scriptura uexeographica et sematica 

SIVE IiEXEOSEM ATI C A . 

CAPVT I. . 

De Scriptura Lexeographica , Polyse - 
matica , Metriotypica , et Poly graphi- 
ca Linguarum Classicarum . 

A r t. I. 

Quae dicantur Linguae Classicae . 

Linguas Classicas illas appello , quarum Lexi— 
con ex minore parte efficiunt V oces simplices r 
indivisibiles, primae ,. et quae Radices dicuntur, 
ex maiore vero parte P oces compositae , et ex plu- 
ribus radicibus conditae absolvunt: Adeo ut dispo- 
sitis ordine Radicibus , et vocabulis compositis 
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ad suas quasque Radices revocatis , tota Lingua 
quasi per ordines et Classes videatur distincta : 
Ita ut iure dici possit Classica. 

2. Radices autem Linguarum Classicarum 
triplicis maxime generis esse solent. Aliae enim 
dici possunt primariae et fundamentales , qui- 
bus scilicet sive substantiae , sive characteres , et 
actiones , passionesve substantiarum significantur: 
alias dixeris Radices compositionis , quibus auge- 
tur , imminuitur , immutatur potestas Radicis 
primariae , adeoque ea copulantur et coniunguntur. 
Alias tandem appellaveris Radices declinationis , 
quibus relationes temporum et personarum potis- 
simum indicantur et Radicem variis modis in- 
flectunt et declinant. 

A R T. II. 

Linguae Classicae possunt satis commode per 
Polysemata metriotypica describi. 

Data sit lingua Classica 5 oo Radicum , et 10,000 
vocabulorum. Si 5 oo Radicibus 5 oo Semata ap- 
ponimus universam Linguam sive 10,000 vocabula 
his 5 oo Sematibus poterimus describere , quia 
30,000 illa vocabula ex compositione boo illarum 
Radicum ex hypothesi exsurgunt. Et quum ple- 
rumque plura Semala sint adgrcganda et con- 
iurjgenda, ut vocabula composita habeantur, Scri- 
ptura erit Polysematica , et quia numerus 5 oo 
Typorum respectu 10,000 Polysematum est nu- 
merus mediocris et moderatus, Scriptura dicetur 
Metriotypica. 
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A R T, III. 

Indicantur characteres praecipui huius 

Scripturae. • 

1. In hac scriptura Monosemata erunt paucis- 
sima , quia Radices purae , ct quae solutae ma- 
neant sunt hrevi numero. 

2. Ingens plane numerus Polysematum con- 
stabit tribus tantum sematibus scilicet semate Ra- 
dicis primariae , Semate Radicis compositionis, 
et semate Radicis Declinationis. 

3 . In numero ingenti Polysematum primum et. 
tertium Sema erunt similia , quia facta ex sema- 
tibus Compositionis ct Declinationis , quae, fre- 
quentissime repetuntur , et recurrunt. 

4 Nulla vel fere nulla erunt Polysemata 5 , 6 , 
7 * Signorum quia regularis et legitima vocabu- 
lorum compositio tantum numerum radicum reiicit. 

A R T. III. 

Data Scriptura Polysematica et Metriotypica 

decernere , spectetne ad Linguam Classicam , 

annon. 

1. Si Scripturae datae sunt 200 tantum vel 5 oo 
Semota radicalia, numquam ad Linguam Clas- 
sicam spectabit , cuius Radices sunt ad minimum 
000 vel 1000. 

2. Si in data Scriptura compositio Polysema- 
tum est varia, inconstans , incerta , multiplex, non 
spectabit ad Linguam Classicam , qua Se mala 
Compositionis et Declinationis constantissime , 
frequentissime , et loco suo redeunt. 

3 . Si in Scriptura data plurima sint Polyse - 
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mala , quae quatuor, quinque, et pluribus etiam 
Sematibus constent. Nam in Scriptura Linguae 
Classicae Polysemata huiusmodi vel non erunt, 
vel erunt omnino paucissima. 

4. Si Polysemaiibus Scripturae datae respondent 
voculae et monosyllaba, impossibile est spectare ad 
Linguam Classicam , quae essentia sua Polysyl- 
labica est, et cuius Scriptura ob pluralitatem Syl- 
labarum est Polysemutica . 

Hinc loco suo animadvertemus Scripturam Si - 
nensium Polysematicam et Metriotypicam ad 
nullam Linguam Classicam posse spectare. 

CAPUT II. 


De Scriptura Polysematica et Metrio- 
typiccc Linguarum Monosyllabicarum 
et aequivocarum . 

Aut. I. 


Quae dicantur Linguae Monosyllabicae et 

aequivocae . 

Si Lingua aliqua est , quae vocibus tam bre- 
vibus constet, ut eae pares sint, vel esse videantur 
voculis illis, quas Syllabas appellamus, et si in- 
super numerus harum vocularum tam tenuis , et 
brevis sit, ut una eademque vocula sive ipsissima 
pronuntiatione, sive levissime plerumque immutata 
8, 10, 12 etc. ideae etobiecta diversa significentur, 
ita ut qui audit saepius sententiam certam loquen- 
tis non capiat, Lingua huiusmodi dicetur Muno- 
syllabica et aequivoca : quemadmodum ex parte 
saltem sunt omnes fere Linguae Transgangeticae. 
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A R T. II. 

* * < 

Linguae Mono syllabi cae et aequi vocae nec per 
Monosemata , nec per Literas Alphabeticas 
possunt clare t describi . 

Nam Scripturi sive Monosematica , sive Alpha- 
betica ambiguitas et acquivocum vocularum nec 
tollitur nec minuitur. Quin vehementer augetur 
et crescit. Ubi enim illae voculae ore efferuntur 
plura adsunt adiumenta claritatis ; oculorum nu- 
tus , habitus vultus , gestus corporis , manuum 
motus , locus , tempus , rerum circumstantiae ; 
quae omnia desunt in Scriplurd Monosematica , 
vel Alphabelica liarum vocularum : Ex quo fit 
ut eae sint penitus ambiguae^ et adeo nullius usus. 

A R T. III. 

Linguae Monosyllabicae et aequivocae satis 
clare et perspicue per • Polysemata Metrio- 
typica possunt describi. 

Data sit Lingua Monosyllabica et aequivoca 
4 oo circiter Vocularum. Has voculas 400 Sema- 
tibus adnccte. Tum adsumta Vocula , quae sit 
describenda, quaere primum Sema suum, cui re- 
spondet , eoque illam significa. Praeterea ideam 
Voculae adsurntae diligenter considerato, et unam 
altcramve ideam illi intime cohaerentem selige , 
tum respondentes his ideis Voculas adsume , et 
harum vocularum Semata fundamentali illi Se- 
mati adiice, hoc pacto habebis Polysema omnino 
clarum et perspicuum Voculae datae. Nam Se- 
mata adiecta ita definiunt, et quasi coercent po- 
testatem datae Voculae , ut omnino clara et certa 
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fiat. Et simili profecto modo vel loquentes vel 
scribentes saepius utuntur Sinenses, ut ambiguita- 
tem suarum P ocularum auferant. Quamobrem 
si huiusmodi Methodo singulas potestates , 4°0 
in Pocularum datae Linguae radicalium cona- 
bimur definire’, poterimus plusquam 10,000 Po- 
lysematum numerare , et eo pacto habere Scri- 
pturam Polysematicam , quia polysematibus tota 
constat , et Metrio typicam , quia 4 °° tantum 
Typis tota efficitur. 

A 11 T. IV. 

Recensentur characteres praecipui Scripturae 

Polysematicae et Metriofypicae Linguarum 

Monosyllabicarum et aequivocarum. 

1. Semata huius Scripturae erunt ad minimum 
circiter 400 minore enim numero V ocularum, pu- 
ta tantum 200 vel 5oo impossibile est haberi lin- 
guam Gentis cultioris. 

2. In hac Scriptura nulla erunt Monosemata , 
quia ambigua et aequivoca, et quia Scriptura ex 
hypothesi instituta est ad aequivocum et ambi- 
guitatem auferendam. 

5 . Polysemata tribus plerumque Sematibus 
constabunt , uno scilicet fundamentali , et duo- 
bus determinantibus. Haec enim sufficiunt ad op- 
portunam claritatem inducendam. 

4 * Polysemata erunt semper Monodynamica , 
quia ad Monodynamin definiendam Scriptura ex 
hypothesi est instituta. 

5 . Polysemati respondebit Pocula ipsa fun- 
damentalis , cuius etiam est Sema fundamentale* 
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A It T. V. 


Data Scriptura PoJysematica et Metriotypica 
definire , spectetne ad Linguam Monosyllabi- 
cam et aequivocam , an non . 

1. Si Scripturae datae sunt tantum 200 Sema- 
ta radicalia , ea spectare numquam poterit ad Lin- 
quam Monosyllabicarn et aequivocam , -cui ad 
minimum sunt 400 vel 55o fere voculae. 

2. Si plura occurrant Monosemata. 

3. Si plura sint Polysemata , quae constent 
quinque vel sex Sematibus. 

4 . Si Polysemata sint plerumque Polydyna- 
mica. 

5. Si Pocula adposita nulli Semati Poly se ma- 
tis plerumque conveniat. 

Hinc loco suo animadvertemus Scripturam Si - 
nicar/i Polysematicam et Metriotypicam ad nul- 
lam Linguam Monosyllabicarn et aequivocam 
totam et plene spectare. 

CAPUT III. 

De Scriptura Lexeographica , Poly se- 
vi alica , Metriotypica , et Poly graphi- 
ca Linguarum Temuricarum , eaque 
regulari et legitima . 

A r t. I. 

Linguae Temuricae directe et proprie per Po- 
lysemata Metriotypica describi nequeunt. 

Linguae enim Temuricae sunt radicales , unis 
fere radicibus constant, compositionem respuunt, 
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ct levibus tantum incrementis radices earum im- 
mutantur. Quamobrem per Polysemata Metrio - 
typica tractari non possunt. 

A r t. II. 


Invenienda est ratio , qua Lingua Temurica 

per Polysemata Metrio typica tota possit ex- 
primi et describi. 

1. Data sit Lingua Temurica 2000 vel 3 ogo 
Radicum. Ex his seligito circiter 200, quae sint 
ex maxime insignibus et necessariis , et quibus 
maior numerus Synonymorum possit coadunari , 
et adgregari , et has propterea ducentas Radi - 
cesy quasi elementa Linguae , et fundamenta Clas- 
sium statue. Tum ad Radices hasce omnes Vo- 
ces , quibus sit eadem idea generalis , adpone , 
quemadmodum de Scriptura Schematica , sed huic 
valde simili, superius adnotavimus. Ita ut si inter 
y oces Classicas Aquam constituisti , omnes alias 
voces , quibus Aquae idea insit , pariter adiungas. 
Hoc autem pacto totam Linguam 2000 vel 5 ooo 
Radices in 200 Classes sive ordines divisisti, et 
ordinasti. Nam si singulis Classibus decem tan- 
tum vel quindecim verba adgregentur, 2090, vel 
3 ooo Radices a 200 Classibus exhaurientur. 
Atqui constat esse plures voces Classicas , quibus 
adnecti possunt 20, 3 o, 40 > 5 o etc. Synonyma . 

2. Classibus Synonymorum constitutis 200 
Semota effingito , et Radicibus illis Classicis , et 
si vis totis Classibus adnecte. Tum statim ac V er~ 
bum aliquod est describendum, omnium primum 
Sema Classis suae seligito, et eo significa. Hinc 
sive per Homiodynamin , sive per Homiopho - 
f tiam , sive per Ideocrisin, sire per Ideosynthe- 
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__ sin., de quibus superius egimus alias voces de- 
terminantes adpone , usque dum vis et.. potestas 
datae Vocis clare significetur. Eodem pacto si vis 
per celeras Radices , et reliquum Lexicon perge; et 
hoc modo Linguam Temuricam per Polyseniata 
Metriotypica descripsisti. ' 

. A R T. III. V •• - v *. n • * 

• m \ K . % 1 

Recensentur leges praecipuae Scripturae Po~ 

lysematicac et Me trioty picae Liriguaruni Te- 
„ . muricarum Regularis et Legitimae,.' 

i* Semata huius Scripturae maximam possi- 
bilem similitudinem affectabunt cum Ideis Vocum 
suarum. Nam similitudo Se matum' et idearum , 
ut ut tenuis et tantum indicative*) insigne adiu— 
mentum est ad constituenda, retinenda, et agno- 
scenda Verba , quae sunt adnexa. 

2 . Semata fundamentalia in hac. Scriptiira 
distinguentur a determinantibus , vel loco, vel ma- 
gnitudine, vel colore: summae enim utilitatis est 
plerumque ista distinctio. 

3. Nulla erunt in hac Scriptura Monosemata , 
quia ambigua et aequivoca. 

J 4‘ Poiy semata tribus plerumque Sematibus 
constabunt ; quia paucioribus ambiguitas plene 
non expellitur , pluribus mens frustra fatigatur. 
r "' "bvPoly semata erunt Monodynamica , quia 
• Poly dynamis semper difficultates et aequivoca 
' parit. \ 1 ' V ^ ^ 

' -6. Vox Polysematis erit ipsa vox fundamen- 
talis , ad quam describendam ipsum Polysema 
institutum fuit. 


- -J '■ ‘ \ 
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Akt. IV. 


Data Scriptura Polysematica , et Metri atypica 
Linguarum Temuricarum , decernere spectet - 
ne ad regularem et legitimam , annon . 


1. Si Semata datae Scripturae nullam similitu- 
dinem habent, ne indicativarn quidem, cum ideis 
suis, numquam spectabit ad regularem et legi- 
timam . 

2. Nunquam pariter spectabit ad regularem et 
legitimam , si Semata fundamentalia aliquo si- 
gno non discernuntur a determinantibus . 

5. Si occurrunt plura Monosemata , quia ae- 
qui voca, vel sy stematica. 

4* Si Polysemata plurima constant duobus 
tantum Sematibus , et alia plurima qua tuor , quin- 
que , sex. 

5. Si pleraque Polysemata sunt Polydynamica. 

6. Si Poly sematibus non respondent voces Te - 
muricae , sed V Aculae ignotae originis et po- 
testatis. 

Hinc loco suo adnotabimus Scripturam Sinen - 
sium Poly graphicam aliam esse ab hac Poly se- 
matica Metriotypica regulari et legitima . 


\ * 
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C \ P 'U T IV. 

De Scriptura Pofysematica et Metrio » 
typica Linguarum Ternuricarum cry- 
ptica et abstrusa . 

A r t. I. 

Recensentur leges praecipuae huius Scripturae . 

1. In hac Scriptura Semota radie alia et Clas- 
sica nullam vel fere nullam similitudinem prae- 
seFerent cum obiectis suis , sed erunt obscurae et 
crypticae formationis. 

2 . Semata fundamentalia a determinantibus 
nullo signo discernentur. 

3. In hac Scriptura plura erunt Monosemata , 
quae respondebunt Radicibus illis selectis e t clas- 
sicis y quasi ob excellentiam et praestantiam. 

4. Plura erunt Poly semata ex duobus tantum 
Sematibus composita , et plura contra , quae qua- 
tuor , quinque , sex , septem constent. 

5. Pleraque Poly semata erunt Polydynamica . 

6. Nulla vox Temurica Polysyllabica 9 nulla 
vox Polysematis propria adhibebitur, sed aliis V oc- 
culis cryptico modo paratis Polysemata distin- 
guentur et appellabuntur. 

A R t. II. 

Indicantur rationes , quibus abstrusa ista et 
Cryptica Scriptura possit adoptari et servari 
per plura saecula . 

1. Prima ratio habetur , si condantur plurima 
Polysemata , quae constent quatuor, quinque , et 
se* Sematibus . Nam quamvis huiusmodi Poly se- 
mota sint difficilia et aspera intellectu, sunt tamen 
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certae et exploratae sententiae , et possunt etiam 
certitudine sua ambiguitati aliorum Oligosematum 
satisfacere , quod caput est. 

a. Ratio secunda posita est in intima adgrega- 
tione Sematum , quae constituunt Polysema , et 
in perfecta discretione Polysematum mutua. Adeo 
ut omnia Polysemata sint invicem divisa et se- 
parata , et contra omnia semata Polysematum 
sint intime in unum Syngramma coniuncta. Hac 
enim adgregatione et discretione certas ideas et 
certas voces Poly sematibus adiungimus , facile 
memoriae mandamus , facile retinemus y et facile 
aliis tradimus et communicamus. 

3. Tertiam rationem habebimus, si singulis Po- 
lysematibus singulas voces adncctemus , quibus 
potior vis et potestas Polysematis significetur. 
Hoc en»m vinculo omnia mutuo cohaerent et fiunt 
certa. Hae autem voces, si ex communi et recepta 
lingua petentur, bene erit ; si e Temurica et origi- 
nali , melius erit. At si auctor Polysematum ea cura ' 
et industria Semata seligeret, ut quomodo omnia' 
in unius Ideae significationem , ita Phoces quaere- 
ret, quae in eiusdem Literne vel Syllabae sonum 
convenirent, et adsumta hac sive Litera sive Syl- 
laba Focularn efficeret , qua Polysema totum ! 
cognominaret, incredibile adiumentum, utilissimum j 
criterium et certissimum Scripturae addidisset. 

4« Quin si Auctor Scripturae V oculas illas Cry- 
pticas et criticas non steriles et otiosas Poly se- 
matibus suis tantum adhaerentes manere siverit, 
sed Linguam prorsus socialem Literatorum viro- 
rum ; et in collegiis Philosophorum adbibendam 
institueret, adeo ut Literati viri iis ipsis Foculis 
loquerentur , et cogitarent ; longe praestantius ce- 
teris Scripturae acbumcntuin reperisset et consti- 
; sset. 
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5. Quinta ratio posita est in Formatione et usu 
Lexicorum , sive per Classes et Se mata radica- 
lia , sive per V oculas illas Crypticas el Criticas , 
sive alio etiam modo. 

His igitur adiumentis Scriptura natura et es- 
sentia sua cryptica et abstrusa fieri potest salis 
clara , perspicua , constans , Encyclopaedica. 

Haec porro omnia Scripturae Sinensi Poly~ 
graphicae et Metriotypicae congruere Libro II, 
et HI. animadvertemus. 

7 Ar T. III. 

Indicantur caussae institutionis huius Scri- 
pturae tam asperae et abstrusae . 

* » , t * 

l. Conditores huius Scripturae noverunt Alpha- 
betum vocali cum, quia usi sunt Lingua Temurica\ 
et plane novisse alibi prolixius indicabimus. Dato 
igitur consilio a Scriptura Alphabetica abstinue- 
runt , et Crypticam et abstrusam Scripturae 
facili et planae praetulerunt. Tum erat, ut vidi- 
mus, Scriptura Lexeograpkica clarior et facilior; 
sed ea uti noluerunt. Sed qui instituit Scripturam 
abstrusam et crypticam , quum potuisset uti facili 
et clara , omnino contendit, ut disciplinas et scien- 
tias , quae illa Scriptura conduntur, plerique ne- 
sciant , et tantum paucissimi et selectissimi sciant. 
Caussa ergo . princeps institutionis tam difficilis 
Scripturae nulla alia esse potuit, nisi Cryptici smus 
Scientijicus , et Politicus : vires vero effectrices 
et genitrices tam immanis Systematis Graphici po- 
nendae sunt in acerrima et pertinaci coniuratione 
Samanaeorum , ut Oligocratiam literatam con- 
stituerent , et Doctores , Censores , Magistratus , 
imperii nisi ex Collegiis suis a nullo alio loco et 
(^orpore eligi , et adhiberi paterentur. 


( »7 ) 


■’ i. 

• * \ f M M f , ^ 
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CAPUT V.. 

De Scriptura Lexeographica , Polysema- 
tica , Oli goty pica , et Metrio graphica* 

* * } ^ * / ► * * , • t.. 1 '* 

, 9 . . » »* " ^ * ' * 4 

A K T. I. * 


< . mM 


• i i 

Quae dicatur Scriptura huimmodi • 

Si qais datis duobus , ' vel omnino paucissimis r 
Typis, hos autem ita variet repetitione, loco, p 6 - 
siiione , magnitudine , ut centum fere Varietates 
possit numerare : si his Varietatibus centum vq- . 
cahula Selecta , praestantiora , utiliora adnectet, et r 
hiric- ad* condenda Polysemata perget , sive da-..' 
torum sematum, et verborum simplici adgregatio- ,^ 
ne, sive per Tenturas et Ilomioplionias , et alios , 4f 
modos superius indicatos ; habebit; tandem Scri- 
pturam Lexeographicam , Polysematicam , ' 

goty picam , et Metriograp/iicam. Et quidem Le- ° 
xeosematicam , quia ex hypolh^si typis voces et 
verba sunt adiuncta : Polysematica quia plunv 
data Sematsr adiuriguntur : Oligotypica > ‘quia Typi 
danjtur omnino duo, vel paucissimi, et Metriogra - * 
phica , quia quum typi sint ioo, ot centum verba, 
radicalia , non omnia, non pleraque possunt;, d^r;..,! 
scribi ; sed quae siri t mediocri tantum et moderaLa 
quantitate. • • Rli 

: , A * T *, «™i.j 

» '» * * 4 * - « ...if 

Systema - Theologicum et TitUrgikhrri alicuius 
Gentis potest satis commode condi hac Seri- ‘ 
ptura. 

l. Nam si 200 tantum Semaia satis sunt , ut 
Condatur Scriptura Encyclopaedica ct Pasigra - 
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phica , quidni sufficient centum , ut una tantum 
disciplina condatur? Praesertim, quum Lingua 
liturgica repetitionibus plenissima sit, et pauca v 
varientur in placaminibus et orationibus Deorum; 
nec plurimis vocibus diversis egeant Ritualia 
cuiuscumque Gemis. , , ,• 

A H T. IIL ,■ ■ x . 

Peripsemata Learum in hac Scriptura Jient po- 
tissimum simplici Sematum adgregatione . 

Hoc enim pacto plene et clare describuntur ipsa 
natura, vires, potestates, munera Deorum, ;ut } . 
plerumque fit in Hymnis Orpheo tributis. Atqui j : i 
loo nominibus Theologicis aa joo Semata adpo-- 
sitis, haud gravi negotio possunt seligi verba %l 
quae certi Dei naturam , et potestatem , et mu-* , 
nera significent, et eorum Semata in unum Syn- 
gramtna compingi. 

A ft t. IV. 

. «• * 
» , i 

Voces oratoriae et liturgicae poterunt methodo 
superius descripta haud difficillime obtineri. 

l. Nam centum verba Linguae Temuricae et 
homiophonicae possunt gignere plusquam mille 
diversas voces, quae ad opus sint satis: et centum 
Semata possunt ita varie componi et ordinari, ut 
plures Cniliades Polysemaium nascantur , eaque 
adhibita opportuni methodo , satis certa et per*' 
spicua. > * 7 ' * 
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SECTIO VI. 

i . * 

DE SCRIPTURA AliPHABETTCA. 

CAPUT L 

» . . 'l ' 1 

De Origine , formatione , et characte- 
ribus Alphabeti primi . 

A r t. L 

Indicantur necessitates humanae genitrices 

Alphabeti primi. 

Ut Alphabetum in aliqua Gente primum In- 
veniatur necesse est , ut plurima , magna , gravia, 
utili latis summae , clare , perspicue , et celeriter 
plurimis sint tradenda ; cuiusmodi sunt Codices 
Religiosi, et Politici. Nam si communicanda sunt 
pauca , vires memoriae sunt salis , si arcane et 
crvptice. Alphabetum est ineptum et inopportunum; 
si levia negliguntur , si paucis , sermone et nun- 
ciis necessitati satisfacimus* 

Aet. IL ; 

Alphabetum primum a Gente , quae Lingua 

Temurica uteretur } inveniendum et adhiben- 
dum fiat 

Nam elementa Alphabeti vocalici, a quo Alpha- 
betum scriptum omnino pendet, clara, simplicia, 
facilia sunt in linguis Temuricis ob usum quo- 
tidianum metagrammatismi , sive traiectionis lite— 
rarum: at in Linguis Physiophonicis , vel data 
opera factis , vel corruptis abstrusa sunt , imple- 
xa j obscura , confusa. Adeo ut facta necessitate 
scribendi, ille qui utitur lingud Temuricd statim * 
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scribat et notet Alphabetum vocalicum perfecte 
sibi cognitum : at Heteroglossus , quacumque sol- 
lertia praeditus , quacumque necessitate scribendi 
facta , diutius haerebit confusus in vocibus suis 
districandis, ignarus adhuc verorum elementorum 
pronuntiationis humanae. , 'V* ■ * v 

A it t. III. • - k A 

• » * 4 

Quae forma Literartim Alphabeticarum dicen- 
da sit rationalis , et quae irrationalis . 

1. Illa primum dicenda est forma rationalis 
et probabilis Literarum , quae proposito et fini 
essentiali Alphabeti ipsius respondet ; quae sci- 
licet sit plana , facilis , r quae brevi et celeriter 
possit confici , et addisci, non vasta, implexa,:.! 
difficilis , abstrusa, quia Alphabeto, ut innuimus, 
plurima plurimis, brevi , et celeriter volumus com- * 
municare. Quamobrem omnes Literae Alphabe- 
//c«0 ;Zoomorphae , vel cuiuscumque' implexae et 
difficilis formationis , sunt omnino irrationales. 

2 . At quoniam clare et celeriter etiam Semata y 
et Signa, informia possunt describi, illa tantum Lite- 
rarum Alphabeticarum forma dicetur, rationalis 
et probabilis, cui erit nexus et relatio aliqua, \ sh- 
ve cum ipso Elemento vocalico suo , sive cum 
Organo genitore , sive cum Nomine , quo appel- 
latum et .distinguitur. Nexus praes tantissimus habe- . 
hitur per ,.Gra mmato dynamin , si scilicet inve- .* 
nimus Schema , , quo ipsa vis et potestas Ele- 
menti \ sive literae vocalicae exprimatur** 5 Nexus 
utilissimus,, si selectis aliquot Schematibus pia-*- : 
nis, notis , facilibus Li teram eorum initialem hoc ‘1° 
ipso s G hemate~ significemus, et Nomi ne '• 1 obiecti 
sui appellemus. Nexu& doctus , si Schemate orga - 
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ni genitoris conabimur literas nolare et significa- 
re. Prima literarum forma spectat ad Scientiam 
Alphabeti*, secunda utilissima ad legendum', tertia 
ad pronuntiandum . De Alphabetis Grammatody- 
namicis nemo adhuc, quem sciverim, egit. De Al- 
phabetis Onomatoschematicis plures , sed imperfe- 
cte et tenuiter. De Alphabetis Organomorphis pro- 
lixe et operose , sed levi utilitate Ilelmonlius , De 
Brosses , Moussaud etc. 

A H T. . IV. 

4 

Alphabetum primum fuisse , Onomato schemati- 
cum y sed ex planis et facilibus Schematibus 
factum y tenendum est. 

Ut homines illiterati primum ad literas addi- 
scendas perducerentur, aliqua forma literarum ra- 
tionalis et probabilis fuit necessaria. At forma 
Grammatody riamica sublimis et ardua est , et 
parum apta tironibus; JVLimographia pronun- 
tiationis , sive forma Literarum ex Organo geni- 
tore et ipsa ardua et abstrusa est, et quod gra- 
vius, imperfectissime tantum potest per plana et 
facilia Schemata repraesentari. Restat forma Ono - 
matoschematica unice tironibus apta, et ceteris 
adeo praeferenda. Nam ubi Elementa vocalica fi- 
guris certis et schematibus adiunxeris , facillime 
discernuntur , et mente servantur. Nec profecto 
aliam rationem puerorum Praeceptores noverunt y 
ut disqipuli sui facile et celeriter Alphabetum 
addiscerent , quam li teras per aliqua Schemata ap- 
pellare, ut G lunam mediam , L perticam , M tri-, 
podem dicant, et ita porro. Quod si liceret invenire 
Schemata , quorum Nomina inciperent ab eadem^ 
illa litera , quam Schemata indicant , tum longe 
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facilius et celerius addisceretur et servaretur Al- 
phabetum. Atqui id omnino praestant Literae Ono- 
matoschematicae . Si ergo Alphabetum primum 
carere aliqua forma rationali et probabili non po- 
tuit ; si forma Onomdtoschematica tironibus 
longe aptior et opportunior est , quam ceterae $ 
Alphabetum primum fuisse Onomatoschematicum 
dicendum est , et figuris quidem planis ct facili- 
bus, non abstrusis et implexis constans. 

A R t. V. 

Alphabetum primum viginti circiter Literis 
constitisse tenendum est. 

1 . Nam primo Viginti circiter sunt Literae ve- 
rae, perfectae, fundamentales, et quibus pleraeque 
Gentes cultiores utuntur. Ceterae, quae dicuntur 
literae, sunt vel harum varietates, vel mixtiones, 
et compositiones. 

2 . Secundo, quia Lingua Temurica ex Alpha- 
beto genita, ut dicemus Tractatu nostro de Lin- 
guis , non potuit fieri ex literis vel multo pluri- 
bus , vel multo paucioribus Viginti. Nam si dan- 
tur tantum i5 vel 16 literae , voces radicales , 
sive Radices non poterunt sufficere ad Linguam 
copiosam constituendam ; si dantur a5 vel 5o co- 

* pia est maior , quam par est. 

3. Tertio , quum Linguae Temuricae sint etiam 
Grammatodynamicae , et Grammatodynamis 
vera dari non possit in tenuibus , et levibus va- 
rietatibus , sed in claris tantum et distinctis lite- 
ris constituenda sit , quae numerum viginti haud 
multum excedunt; colligendum est Alphabetum 
primum viginti circiter literis constitisse. 
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CAPUT II. 


De Alphabetis Homophonis , et 
Polydynamicis . 

A r t. I. 

Alphabeta Polytypica et Homophona , sive 
plurimis typis diversis , adeoque homophonis 
constantia , sunt irrationalia , et illegitima . 

Formam Literarum alicuius Alphabeti semel 
vel bis posse legitime aliquantulum immutari, ut 
Orthographiae et Calligraphiae consulatur , ne- 

f ari non potest. Magna enim utilitas ex illa levi 
'yporum variatione colligitur , et quod magnam 
pant utilitatem , hic legitimum est , et rationale. 
At quoniam pluribus Typis diversis et homopbo- 
nis additis non modo nulla utilitas, nullum emo- 
lumentum colligi potest , sed necesse est sae- 
pissime lectorem ambiguitate, aequivoco, et errore 
agitari, et vario labore vexari; Alphabeta Polyty- 
pica et homophona , ut illud est nuper propositum 
a Champolliono , irrationalia et illegitima dicenda 
sunt. 

A R t. n. 

Alphabeta Polydynamica adhiberi et recipi 

impossibile est • 

Nam ubi literis sive omnibus sive pluribus eius- 
dem Alphabeti sunt variae et diversae potestates , 
adeo ut eidem Semati X. sit ex. gr. potestas G , 
> K , Q : eidem Semati Y , sit vis B. V. F. 
* • 9 et ita porro : omnia , verba quae iis descri- 
buntur fiunt aequivoca , ambigua, indeterminata. 
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Adeo ut ubi vocem aliquam bis Typis scri- 
pserimus , nullo pacto nec efferre , nec nosse recte 
poterimus, quia plurima sunt,, quae aeque pos- 
sent. exprimi. Et propterea si impossibile est certo 
et determinato modo typos incertos , et indeter- 
minatos efferre, impossibile est uti hac ipsa Scri- 
ptura , eamque servare et adhibere diutius. Ut 
autem haec Scriptura sit impossibilis, haud requi- 
ritur , ut omnes Typi sint Polydynamici , ut 
in Systemate Tlierog/yphico Seijfarthi , sed suf- 
ficit , ut aliqua pars Typorum sit huius modi , ut 
in Systemate Champollioni . Nam ut nos haerea- 
mus in aliqua voce , ut non capiamus datum vo- 
cabulum , non est necesse omnes li teras esse vel 
ambiguas vel corruptas , sed plerumque unam 
tantum aut alteram sufficere. 

CAPUT III. 

De Alphabetis Schemati cis. 

A R T. I. 

Alphabeta Onomatoschematica et Poly-homo - 
phona sunt impossibilia. 

1. Primo, quia sunt etiam Polydynamica , quum 
pleraque animalia , plantae , vasa , artium instru- 

' menta pluribus nominibus gaudeant , adeoque 
pluribus initialibus literis sint praedita , ex qua 
pluralitate fit aequivocum , ambiguitas, ct impossi- 
bilitas rectae lectionis. 

2. Secundo, quia in diversis Oppidis, Urbibus, 
Provinciis eiusdem etiam Regni et Imperii eadem 
obiecta , eadem animalia , plantae , vasa , diversis 
nominibus gaudent , et propterea , si quem ego 
Craterem tu Pelvim diceres, figuram Crateris mei tu 
non G duceres, sed P, quo tota lectio turbaretur. 
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. Nec dici potest hic poni unam eamdemque lin- 
. quam in Regno vel Imperio. Nam ponere id ab- 
surdum est. Si quidem etiam modo inter nos , qui 
revera eadem Lingua utimur , eodem Codice reli- 
gioso et Civili, et ingenti Bibliotheca communi : in 
singulis fere oppidis sunt plures voces propriae ^ 
plura vocabula peculiaria. Quid ergo erit ubi haec 
omnia deerunt potentissima unitatis adiumenta ? 
Ubi nulli Codices communes , nulli Libri commu- 
nes, nulla necessitas sermonis vere communis? Ut 
deesse necesse est bis qui tam absurdo et puerili 
alphabeto velle uti ponuntur? ‘ , 

• 3. Quin data etiam identitate Linguae ct vo- 

cabulorum , una pronuntiationis diversitas , una 
literarum permutatio, et immutatio tantam ambi- 
guitatem Scripturae induceret, ut nullus penitus 
usus esse posset huiusce Alphabeti. 

4. Quarto quod a provincia ad provinciam ab 
oppido ad oppidum quandoque ipsa animalia et 
plantae , saepissime ; vasa , instrumenta artium ita 
sunt varia , et diversa forma et figura , ut ignari 
fallantur. Si ego igitur pingerem instrumenta Ci- 
vium meorum , ut tu tuorum , etiamsi eiusdem 
essent usus, minime mutuo nos intelligeremus. 

Quamobrem nulla umquam Gens esse potuit , 
quae huiusmodi Alphabeto uteretur. Et si qui sunt, 

, qui Aegyptios adhibuisse profiteantur , ignari sunt 
horum studiorum , ct manifesto falluntur. 


* *» A R T. ; II. 

Alphabeta Schemaiica et derivativa non Lite - 
ratis viris, sed Pictoribus , et Calligraphis 
debentur, . . 

* ■ .. •* , • • > t ’ > i . 

Vir Literatus , qui celerrimas cogitationes : suas 
celerius etiam vellet scripto tradere et figere Ca- 
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cigraphus quidem est, vel Tachygraphus, nu in- 
quam vero, ut scribat vocem meus , mihi , tuus, suus , 
quaeret quatuor Monsirorum figuras et quaesitas 
operose expinget, et novem ut scribat Capitulum . 
Id numquam praestare potuerunt nisi Calligraphi 
et Pictores famelici , et Amanuenses otiosi, qui 
libros veteres describentes , ut oculos varietate 
delectarent LiUras monstrosas invenerunt, et ce- 
lebrarunt. Quod adeo verum est, ut uni tantum 
Tituli Librorum , unae Literae initiales his formis 
sint expressae. Quorum librorum Mss. ingentem 
numerum nos ipsi evolvimus, et in Catalogo huius 
Regiae Bibliothecae, in quem conficiendum etiam 
modo incumbimus , adnotavimus. 

CAPTJT IV. 

De Alphabetis brevioribus et contractis . 

Aut. J. 

Nulla Gens paullo amplior et excultior utitur 
Alphabeto vocalico viginti literis br eoior e. 

l. Nam , quamvis certum sit ex una parte Li- 
teras radicales et fundamentales Generis humani 
esse circiter viginti , et ex his nonnullas a singulis 
fere Gentibus repudiari , aeque certum est varie- 
tates, et quasi gradus, et mixtiones rarum litera- 
rum esse plurimas , et ex iis plures esse necessario 
distinguendas et secernendas in Scriptura. Quam- 
obrem quum sint plusquam sexaginta varietates 
ct mixtiones notabiles et insignes literarum pri- 
mitivarum, et conatus pronuntiationis, et impetus 
loquendi sit iugis , ct vehemens in Gentibus 
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cultioribus hinc; fieri non potest,, quin apud eas 
Elementa vocalica sint vel longe supra viginti, vel 
ad minimum viginti. 

2 . Et re quidem vera quum data opera ingen- 
tem numerum Alphabetorum vocalicorum ex eo- 
rum Scriptura , Grammatica , vel ex Relationibus 
Viatorum considerassem , singula inveni viginti 
literis ampliora , nullum omnino brevius et con- 
tractius. 

A R T. II. 

Alphabeta scJ'ipta viginti literis breviora tribui 
\ nequeunt ruditati et ignorantiae primorum 
Conditorum. 

: :Nam qui scit recte discernere in Lingua sua i5. 
vel 1 6 . Li teras, omnino sciet discernere etiam vi- 
ginti et triginta , et condere Alphabetum perfe- 
ctum. Non enim requiritur maior sollertia , et 
scientia profundior ad discernendas triginta literas , 
quam quindecim , quin longe minor. Nam si data 
Lingua constat revera 3o literis vocalicis, et Con- 
ditor Alphabeti ipsas triginta notat, clara et perspicua 
erit omnis lectio. Quum contra, si notabit et si- 
gnabit tantum i5. literas, ubi vocalicae sint 20 . vel 
5o. sua Scriptura erit ambigua et aequi voca , et 
saepius impossibilis. Neque porro, qui voces Lin- 
guae in Elementa sua recte et accurate dividit , 
rudis et ignarus dici potest. Verum quidem est 
Alphabeta tempore saepius augeri , sed augumen-^ 
tum plerumque fit de varietatibus tenuibus , 
vel de literis compositis , quae necessariae non 
sunt , vel potius , quia Alphabeta vetera fuissent 
cryptica et breviora , ut modo dicemus. 
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A R T. III. 


Alphabeta scripta Gentium excultiorum , quae 
quindecim , vel sexdecim circiter literis con- 
stent , data opera et profundo consilio ex lon- 
gioribus fuisse contracta et breviata tenen- 
dum est . 

Nam si omnibus Gentibus excultioribus sunt 
pl usquam sexdecim literae vocalicae , et si fieri 
non potest , ut Alphabeti Conditor ex imperitia et 
ruditate loco 'viginti quatuor ex gr. literarum scri- 
bat tantum sexdecim ; si revera has tantum scri- 
bit , fecisse id data opera , et profundo aliquo 
consilio tenendum est. 

Et profecto ad condendas Linguas secundum 
leges Hieroglyphices, ut in Yoce condita habeantur 
tres, vel quatuor, vel plura etiam verba Linguae 
Matris et veteris una conflata ad profundam et 
miram significationem obtinendam , omnino ne- 
cesse est vetus Alphabetum contrahi , pluribus 
literis homiophonis uno tantum signo repraesen- 
tatis. Exempla autem non pauca huius contra- 
ctionis Alphabeti veteris et primigenii , adeoque 
formationis Hieroglyphicae Linguarum desumta ex 
Lingua Latinorum, Graecorum , Etruscorum, Far- 
sorum, et Sinensium sacra in Opusculis nostris pra- 
cticis adducimus , alia ad Scientiam spectantia, Deo 
dante, di-cturi vel indicaturi in tractatu de Lingua- 
rum veterum origine. » . 
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CAPUT. V. 

De Scriptura Alphabetica dijjiciliore 

et abstrusiore • 

* A R T. I. 

Recensentur modi y quibus Alphabetum alicuius 
Gentis fiat abstrusum et difficile . 

1. Primo, si literae parum discrepent form&: 
si leviter tantum earum differentia indicetur. Tum 
enim egemus diligentia , quae fatigat , et quae 
quum facillime desit , prolabi nos in errores ne- 
cesse esc 

2 . Secundo si adhibentur plures nexus et plexus 
literarum, vel literae notaricae. Tum enim requi- 
runtur vires memoriae longe maiores, et maior 
vis attentionis. 

5. Tertio , si peculiaribus signis et literis scri- 
ptis notentur varietates leves et differentiae tenues 
eiusdem literae puta G. , ut Cha , Ka , Kha , 
Cia , Ciha , Chia etc. adeo ut numerus Con- 
sonantium plurimus evadat. Tum enim magnae 
difficultates parantur pronuntianti, legenti, et in- 
terpretanti. 

4 . Quarto, si literas vocales modo nullis signis, 
modo signis magnis et perfectis , modo per mi- 
nora , modo per apices supra vel infra positos si- 
gnificemus , vel ipsis consonis tenui signo appli- 
cemus. INam et magna attentione et longo studio 
opus est, ne erremus. 
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A R T. II. 


Indicantur Auctores Alphabeti abstrusi et 

difficilis . 

Nulli alii es9e possunt Auctores Alphabeti ab- 
strusi , quam Sacerdotes Castici: tum ut profani 

sua numquam scire possint , tum ut ipsi sciant 
negotia profanorum. Quum ipsi ex sua institutione 
otio abundent, haud magna difficultate addiscere 
poterunt Alphabeta etiam ad usum profanum de- 
stinata. Si haec essent facilia , , profani ope Sacer- 
dotum non egerent. At quum fecissent difficilia , 
necesse est ad Sacerdotes confugere, qui eo pacto 
et eorum secreta sciunt , et pecunias corradunt. 
Hinc Alphabeta difficiliora nota hactenus sunt 
Aegyptium Demoticum , quia Regimine Casti- 
co Aegyptii recti fuerunt , et Indica Brachmanica, 
quia Indi etiam modo simili Regimine gubernantur. 
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H E R M E N E U T I G E S 

HIEROGRAPHICAE 

LIBER SECUNDUS 

PE NATURA SCRIPTURAE VETERUM GENTIUM 
SYMBOLICAE ET H1EROGLYPHICAE , SIVE PO- 
LYSCHEMATICAE , SIVE POLYSEMATICAE. 

SECTIO I. 

DE NATURA EMBLEMATUM , THEOGR AMMATUM 
ET HIERODRAMATUM VETERUM GENTIUM, SIVE 
LEXEOGRAPHICA , SIVE IDEOGRAPHlCA.. 

CAPUT I. 

In Monumentis Aegyptiorum Hiero - 
glyphicis distinguendae sunt duae spe- 
cies Scripturae Schematicae invicem 
diversae ; Embiematica , Theo graphi- 
ca, Hierodramatica una^quae ad hunc 
locum spectat ^ et Oratoria , Interpre- 
tati v a > Analytica , Sticherea altera , 

A R T. L 

Indicantur characteres , quibus hae duae species 
Scripturae invicem discernuntur. 

Schemata prioris generis distinguuntur a Sche- 
matibus posterioris generis : 

l. Primo natuiA et figura , quum Schemata 
prioris generis sint semper Animantia sive huma- 
- na, sive bruta, sive mixta ; Schemata secundi ge- 
neris sint aliarum etiam formarum. 
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2 . Secundo magnitudine et statura , adeo ut 
Schemata prioris generis sint maitra , grandiora , 
secunda minora et breviora ; quamobrem illa 
possint et debeant dici Megaloschemata , haec 
contra Microschemata . 

5. Tertio distinguuntur habitu et gestu : Sche- 
mata prioris generis sunt semper habitu collo- 
quentium , conversantium , et ostendunt quasi se 
vivere , et repraesentare entia viventia , rationalia, 
quae agant , petant , auscultent. Secundi ge- 
neris Schemata sunt adposita , quasi signa , 
symbola , ut res immotae, obiecta inanima, etiam 
si sint schemata animalia ; adeoque priora dici 
possunt et debent Dramatica , Scenc graphica y 
Synthetica , secunda contra Analylica et discreta 
dicenda sint. 

4- Quarto discernuntur compositione. Priora 
enim sunt fere semper composita , pluribus sym- ' 
bolis exornata , multo apparatu insignia. Secunda 
vero simplicia, unicis fere et peculiaribus suis Sche- 
matibus constantia. 

5. Quinto distinguuntur dispositione. Priora enim 
Schemata, ubi plura sunt, ut plerumque, fere sem- 
per obvertunt mutuo vultus , et sesc respiciunt 
ita ut Drama unum et Scenam unam , adeoque 
Monogramma efficiant. Contra vero Schemata se- 
cundi generis , omnia plerumque quasi una via 
procedunt, et pergunt ordine et successione , vul- 
tibus, ubi sint, dorsum praecedentium respicien- 
tibus. 

6. Sexto tandem quantitate , et numero. Nam 
Schemata prioris generis etsi spatium ingens im- 
plere possint monograpbica sunt et oligographica, 
et pauca Themata possunt inde trahi immediate 
etsi animo possint plura suppleri , ut fit quotidie 
in Dramatibus nostrisHistoricis:at Schemata secundi 
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generis efficiunt Scripturam continuam , prolixam , 
Sticheream, Polygraphicam, qua saepius plures Sti- 
chi , plures versus x et integrae Stelae implentur* 

Art, IF* 


Scriptura Megaloschematica Aegyptiorum est 
Emblematica , Theographica , Hierodrama - 
tica K 


Nam Hiero-Emblemata , et Theogrammata non 
possunt haberi, nisi plura Symbola et Troposche- 
mata aggregentur in Agalma y et nisi inde fiat 
Megaloschema . Ita ut data insigni compositione 
alicuius figurae sive Humanae % sive Belluinae , 
sive mixtae , illico certum sit hoc Polyschema 
esse Hiero- Enb lema , vel Theogramma. Atqui 
huiusmodi plane sunt plurima JVIegaloschemata 
in Monumentis Ilieroglyphicis Aegyptiorum. 

Porro Megaloschemata Aegyptia vel formam 
Deorum , vel Regum , vel Sacerdotum habent , 
et, quemadmodum diximus, habitu sunt mutua 
colloquentium et conversantium. Atqui ex his Per- 
sonis fiunt Hi ero- Dramata. Ergo adgregationes. 
Megaloschernatum Aegyptiorum sunt Hierodra - 
mata huius Gentis. 


a r t. iir. 

Scriptura Microschemcitica y Sticherea , et Ana- 
lytica Monumentorum Hieroglyphioorum ha- 
benda est oratoria , elocutrix , interpretativa y 
exegetica. 

Nam si Theogrammata , Hiero grammata , et 
Hierodr amata indicant Personas Subiecta, Sub- 
stantias, Entia praestantia, Deos^ Reges., Sacerdotes, 
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de quibus est agendum ct tractandum , utique 
in Stichis microschematicis de his ipsis Diis ^ Re- 
gibus, Sacerdotibus est agendum et tractandum, ct 
characteres , vires , potestates, facta, laudes, elogia 
eorum sunt in eis narranda et exponenda. Quod 
profecto, si opus esset, auctoritate etiam vete- 
rum Scriptorum firmari posset. Quamobrem Scri- 
ptura Hieioglyphica et Slicherea Aegyptiorum ora- 
toria et excgetica habenda est. 

CAPUT 11. 


Hiero- Emblemata y Theogrammata , et 
Hiero- Dramata veterum Aegyptiorum, 
Syrorum , Graecorum , Latinorum , 
Scanclinavorum , Indorum BracJima- 
num , et Bu.ddistarum habenda sunt 
maxima ex parte Lexeographica . 


A Jk t . I. 


Hiero- Emblemata , Theogrammata , et alie go- 
rica Hiero-Dramata veterum Gentium sol- 
lerti studio , diligenti cura , certa arte fuisse 
a Sacerdotibus condita tenendum est. 

i. Nam religione summa , superstitione incre- 
dibili, cultu perpetuo, obstinatione pervicacissima 
Theogrammata illa , et illa Hiero- Emblemata 
Gentes amplissimae , potentes , excultae , doctae 
sunt veneratae. Atqui cultus pertinax, diuturnus, 
constans , certus Simulacrorum et Iconum Sacra- 
rum oriri non potuit, nisi ex profunda persuasio- 
ne, quod Formae illae, Figurae illae, Symbola illa, 
Ornatus illi essent Diis suis inlelligibilibus grata , 
accepta, et ad pacem eorum impetrandam et ser- 
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vandam prorsus idonea : et propterea certa ar- 
te , et lege , et certo criterio ab Auctoribus 
suis fuisse condita. INec leve est easdem veteres 
Gentes existimasse , quod Simulacra et Icones 
Deorum fuissent ab ipsis Diis inumbrata , vivifi- . 
cata , inhabitata ,• et adeo esse potentissima apo- 
tropaea, et pignora publicae prosperitatis certissima. 
Praeterea , quae temere , levique consilio fiunt , 
facile, brevi, et necessario immutantur, abolentur, 
corrumpuntur , quum necessario sint plerumque 
inepta , rudia , inopportuna , damnosa. Atqui Si- 
mulacra et Emblemata Deorum Veterum Gen- 
tium constantia incredibili per plurima saecula 
servata sunt ; omnino igitur tenendum est multo 
studio , gravique cura ea condita fuisse. 

3. Tandem Theogrcimmata Hiero-Ernblema - 
la , ct quaecurnque Icones Deorum magnorum 
non a vili Popello , non a tenui Plebecula , non 
a Vulgo veterum Gentium condebantur, constitue- 
bantur, servabantur; quin Plebs, Vulgus , Po- 
pellus , quam longissime , ut profanus, et impu- 
rus a quacumque Sacrorum cura arcebatur et proii- 
ciebatur. Sed ea condebant , curabant , servabant 
vel Tribus hereditariae , quae ab ipsis Diis vera 
generatione oriae, et conditione humana maiores 
putabantur , vel Familiae peculiares nobilissimae, 
Sacratissimae, vel Collegia Optimatum praecipuorum 
vel Civium sapientia , potestate , divitiis maxi- 
morum. Quamobrem dubitari non potest , quin 
Veteres Gentes per Sapientissimos et praestantis- 
simos Cives suos elementa Scientiae suae Theolo- 
gicae Theogrammaiibus et Hiero- Emblematibus 
sollerti studio ct gravi cura condiderint. 
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A R T. II. 

Si Theogrammata , et Hiero-Emblemata vete-» 
rum Gentium sollerter et studiose sunt com- 
posita , intimus utique nexus et certa relatio 
est invenienda inter Symbola atque Ornatus 
Theogrammatum > et reliquas partes Hiero - 
logiae Typorum divinorum . 

i. Nullus est fere Typus Theologicus, nullus 
est Deus veterum Gentium > cui non adsit suus 
sacer A dparatus , cui non sit sua Hierologia , 
quae ex quinque plerumque partibus et elementis 
constat. Scilicet constat \ . ex Nominibus divi- 
nis , ex vocibus , quibus datus Typus Theologi- 
cus a reliquis discernitur et distinguitur. 2 . Ex co- 
gnominibus, sive nominibus munerum, et officiorum. 
Nam nullus Deus esse potest nisi curando , sata- 
gendo y tuendo mortalium. 5. Ex ritibus et ceremo- 
niis cultus et venerationis suae ; nullus enim erit 
Deus, qui satagere mortalia putetur , et careat ali- 
quo cultu , et certis ceremoniis , quibus honore- 
tur. 4 Ex Mythis et Fabulis sacris, quia plerum- 
que natura Typi Theologici non potest plene no- 
sci datis tantum nominibus et cognominibus, adeo- 

S ue nec esse est dari et Narrationes sacras , sive 
rypticas et Arcanas , sive manifestiores , quibus 
illa natura explicetur et exponatur. 5. Et tandem 
ex Figuris et Formis aliquinus corporeis , quibus 
j T yp us ille significetur , et colatur , ex Symbolis , 
ex Schematibus , ex Ornatibus , quibus Agalma 
sacrum et Theogramma componitur. Si igitur ne- 
cessario dandum est Symbola et Schemata Theo- 
grammatum studiose et sollerter fuisse condita : 
si nulla sapientia , nulla sollertia esse potest ubi 
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nullus adest nexus , nulla relatio intima , nullum 
vinculum harmonicum; si partes Hierologiae re- 
ferri mutuo nccesse est, ut Cultus aliquis certus 
et constans haberi possit : tenendum utique est 
Symbolis et Ornatibus Agalmalum divinorum et 
Theogrammatum esse certam relationem , et cer- 
tum nexum cum Nominibus , Cognominibus , et 
Mythis divinis. Et si, ut innuimus, omnes vete- 
res Gentes animari vivificari insideri ab ipsis Diis 
Agalmata et Simulacra sua profunda : persuasione 
tenebant , utique id tenebant , quod ipsi chara- 
cteres, ipsae proprietates, ipsae potestates, ipsa natu- 
ra , ipsa nomina Deorum suorum illis Symbolis , 
illis Schematibus, illis Formis exprimi et servari 
putabantur. 

A it t. III. 

Schemata et Symbola Theogrammatum , et Hi e - 
rodrarnaluui ! 'Theologicorum , et Hiero- Emble- 
matum veterum Gentium ldeographice surnta 
nullum nexum rationalem ? nullam idoneam re- 
lationem cum ceteris Hierologiae partibus 
ostendunt . 

Datis enim ex una parte Nominibus , Cognomi- 
nibus , Characteribus Theologicis, et Mythis Ty- 
pi divini, et ex alia Symbolis , Schematibus , et 
Emblematibus suis , impossibile est per Ideogra - 
p hiam sufficientem, et plenam relationem et nexum 
. mutuum et intimum invenire et decernere. Si Osi- 
ris est Rex Tartari , Iudex mortuorum, quid ce- 
do ldeographice uncinus et flagellum frugum ? 
Et si haec ei tribuuntur ut agriculturae Praesidi, 
quae cedo erunt eius Symbola , ut Rex mortuo- 
rum , et cur illa Symbola Agriculturae ei 7 ul ludici 
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morluorum tribuuntur? Si Apollo Delphicus est 
Augur , Vates , quid , cedo , Ideographicd nudi- 
tas , caesaries , laurus , arcus, pharetra , sagittae ? 
Quid Pegasus et Hippocrene ? Si Mercurius est 
Legatus , Missus , quid Ideographice aries , gal- 
lus , testudo , bursa , caduceus ? Si percurrimus 
ceteros Typos, in omnibus eamdem obscuritatem, 
vel potius absurdi tatem Ideographicam deprehen- 
dimus. Nec unus adhuc extitit , qui alicuius 
Typi divini Uierologiam per leges Ideographi- 
cas plene et absolute solvere et explanare adgres- 
sus fuerit. 

A R T. IV. 

Pleraque Schemata et Ornatus Theo grammatum, 
et lliero-Emblematum veterum Gentium ha- 
beri non possunt Ideographica. 

1 . Nam, ut modo vidimus , Symbola Theogram- 
matum , et Hiero-Emblematum Ideographice expli- 
cari , et intelligi nequeunt , et contra Agalmata 
divina Ideographice condita sunt Ideographice 
evidentia et explicari et intelligi facile et clare 
possunt, et debent: quia non alia Symbolis huius- 
modi Jdeographicis possunt exprimi , quam chara- 
cteres Deorum ethici, et eorum potestas cosmocratica, 
quae, ut ostendimus Libr.I.Scct.11. cap.5. pag 56. 
ipsis schematibus et formis physicisnotis , et certis 
sunt exprimenda. 

A R T. V. 

Theogrammata et I liero- Emblemata mons tri- 
formia Aethivpum , Aegyptiorum, Indorum , 
Sinensium , Iaponiorum , Tibetanorum ha- 
beri non possunt Ideographica. 

Nam , ut superius Lib.I. Scc.II. cap.5. p.35. de- 
monstratum est , quorumcumque Deorum Typus 
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Ideographicus esse non potest , nisi humanus. 
Unus enim Typus humanus potest esse symbolum 
rationis , voluntatis , sapientiae , scientiae , pote- 
statis , imperii , quae singulis Diis tribuuntur. 
Adeoque si isti Populi belluinam vel mixtam for- 
mam purae et sincerae Humanae praetulerunt, ob 
rationes ab Ideographicis longe diversas fecisse 
tenendum est. 

A R T. VI. ' 


Theogrammata et Iliero-Emblemata veterum 
Gentium habenda sunt in omnibus fere par- 
tibus suis Lexeoschematica. 

1. Primo , quia certum est quaevis Deorum 
Agalmata , quaevis Iconogrammata Theologica, 
quaevis Iliero-Emblemata posse per Lexeosche - 
mata condi , data Lingua Temurica , et ea esse 
non posse nisi simillima Agalmatibus , et Theo- 
grammatibus , et Hi ero -Emblematibus veterum 
Gentium. 

2 . Secundo , quia si Theogrammata , et Ilie - 
ro-Emblemata Veterum haberi non possunt Ideo - 
graphica , necessario habenda sunt Lexeographi- 
ca , quum hac in re nulla alia via media fit , et 
reliqua inter duas. 

3. Tertio, quia si Theogrammata et Iliero-Em- 
blemata Veterum haberi non possunt Ideogra- 
phica , quod Symbola et Ornatus illi Ideogra - 
phice surnti sunt obscurae , et ambiguae sententiae, 
imo absonae, absurdae, ridiculae saepius; et Sym- 
bola et Troposchemata Lexeographica omnino 
ita sunt absona et absurda Ideographice sumta , 
utique dicenda sunt Lexeographica , et quidem 
summa arte et sollertia confecta Symbola et Orna- 
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tus Theogrammatum , et Hiero- Emblematum 
veterum Gentium , saltem maxima ex parte. 

Id autem nos data opera ostendere conati sumus 
in Problematibus , et Theorematibus Hierogra- 
phicis. 

CAPUT III. 

Dramata Liturgica , et S cenae rituales 
Aethiopum , Aegyptiorum , Syrorum , 
Graecorum , Italorum , Indorum, Scan- 
di navorum, Parsorum magna ex par- 
te, et quoad omnes fere partes suas 
et symbola, Lexeoschematica habenda 
sunt . 

A r T . I. 

Pitus sacros et ceremonias religiosas veterum 
Gentium certo consilio , magna diligentia, pro- 
funda cura compositas et conditas fuisse te- 
nendum est. 

\ 

Per hos enim ritus , per has ceremonias se pa- 
cem Deorum impetrari putabant , omnem prospe- 
ritatem, omnem felicitatem in se, in suos , in Pa- 
triam accersere , mala omnia averruncari , et in 
hostes deferri pertinacissime tenebant. Per horum 
rituum neglectum , per harum ceremoniarum vel 
minimarum omissionem iram Deorum vehementis- 
sime accendi , et omnibus malis se fieri obnoxios 
rebantur. Quamobrem superstitione incredibili , 
diligentia et sedulitate summa Ceremoniae illae 
semper peractae, et non semel, ut levissimus ali- 
quis ritus servaretur , honores amplissimi et ipsa 
vita proiecta. Et quoniam impossibile est haec 
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omnia fieri , si temere , inconsiderate , et levi vel 
nullo consilio illi Ritus fuissent constituti, tenen- 
dum omnino est certo proposito, gravi cura y lon- 
go examine ritus illos et ceremonias illas fuisse 
conditas. 

Quod eo magis tenendum est , quia vel Aucto- 
res, vel Administri horum Rituum , non quivis ex 
Vulgo, non quivis ex Plebe, sed Cives delectissimi 
tantum , probatissimi , praestantissimi essent. 

A R T. II. 


. Inter nomina, cognomina , potestates, characte- 
res , facta , gesta Deorum veterum Gentium 
et Ceremonias sacras , et Ritus hiturgicos 
certum nexum et certam relationem interces- 
sisse tenendum est. 


In uno enim nexu Rituum et Characterum di- 
vinorum , eoque intimo et profundo potest haberi 
summa illa Superstitio, et persuasio veterum Gen- 
tium. Si nomina et Characteres Deorum in illis 
Ritibus et ceremoniis quodammodo vivunt et sunt, 
persuasio illa possibilis est; ablato nexu , relatione 
detracta , amissa sunt omnia , et Ceremoniae illae - 
fiunt actus entium irrationalium , et absurdorum. 
Atqui Veteres rebantur mirifice Deos delectari illis 
Dramatibus et Scenis , et indignari si negligerentur. 
Ergo aeque rebantur esse conformes illos Ritus 
naturae, characteribus, et vitae Deorum suorum; 
atque adeo intimum nexum intercedere inter no- 
mina , cognomina, facta Deorum suorum, ct Ritus 
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A R T. III. 

Dramata Liturgi ca veterum Gentium Ideo gra- 
phice sumta vel sunt obscura saepius , et 
inexplicabilia / vel absona et absurda. 

Quis , obsecro , Saturnalia, Bacchanalia , Luper- 
calia , Metroa, Mithriaca, Panathenaea, et id genus 
alia , Ideographice et plene interpretabitur? Quis 
sententiam plenam , continuam, congruentem na- 
turae et characteribus praecipuis Deorum illorum 
inde extrahere quiverit? Immo quis esse poterit, 
qui in illis Dramatibus et Ritibus plurima absona, 
abnormia, et irrationalia non deprehenderit, si Ideo- 
graphice sumserit ? Quin ipsa Dramata Ritualia 
Nuptiarum, Nativitatum , Foederum, Funerum etc. 
sunt magna ex parte Ideographice inexplicabilia, 
obscura , abnormia. Nec dici potest mores ct ri- 
tus Gentium omnino immutari , et in alios di- 
versissimos converti : nam Mores , qui immutan- 

tur et perduntur , non sunt saepius Ideo graphici , 
et Ritus qui Natura duce, quae non mutatur , 
instituuntur , vel non pereunt , vel semper clare 
et perspicue intelliguntur. Ita etsi nos modo non 
demus amplius operam Palaestrae, totum vero pro- 
cessum Athletarum possumus recte nosse et expli- 
care. Si ergo veteres mores et ritus sunt Ideogra- 
phice inexplicabiles vel absurdi , omninp tenendum 
est non fuisse conditos Ideographice . 
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A R T. IV. 


Dramata Ritualia et Liturgica veterum Gentium 
magna ex parte habenda sunt Lexeosche- 
matica . 

1. Per Lex eo schemata posse condi quaevis 
Dramata Ritualia et Liturgica certum est. Nos- 
que in Theorematibus Hierographicis suppeditabi- 
mus, Deo dante, elementa ex. gr. Pompae Bacchicae, 
et Cybehcae. 

2 . Dramata Ritualia , et Liturgica , quaeperZe- 
xeoschemata conduntur, sae p i us Ideogra ph ice sunt 
vel obscura et inexplicabilia, vel absona, et absur- 
da , eo plane pacto, quo obscura et inexplicabilia, 
absona et absurda ldeographice sunt Dramata 
Liturgica veterum Gentium. 

5. Tandem si dubitari nequit Dramata Li- 
turgica veterum Gentium studiose et sollerter 
fuisse condita , si impossibile est esse absona, ab- 
surda , inexplicabilia ldeographice Dramata y quae 
fuissent condita ex legitimis symbolis Ideographi- 
cis : si Dramata Ritualia Veterum ldeographice 
sunt absurda ; si Lexeographice esse possum ra- 
tionalia et recta: si Drama , quod non est Ideo- 
graphicum , necessario habendum est Lexeogra - 
phienm : utique tenendum est Dramata Litur- 
gica veterum Gentium esse Lexeographica . 
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CAPUT IV. 

Dramata funebria Etruscorum, ea nem- 
pe , quae in Urnis inscriptis cernun- 
tur, habenda sunt maxima ex parte 
Lexeoschematica , Epigraphica , et 
Cryptica . 

A R T. ' I. 

Quae dicantur Dramata Lexeoschematica , Epi- 
graphica y et Cryptica . 

Si quis datis aliquot vocibus Linguae popularis 
et communis , puta nomine , praenomine , cogno- 
mine , titulis , epithetis certae Personae , cx his 
vocibus sive nova interpunctione , sive per homio- 
phoniam , aliquot Voces schematicas et figurabiles 
Linguae secretioris et arcanae, puta Sacrae et Re- 
ligiosae, inde deducat , et sibi proponat : tum ex 
his Vocibus schematicis Linguae secretioris Dra- 
ma conficiat, cui illam Epigrapben praefigat; Dra- 
ma hoc dicetur Lexeoschematicum , Epigraphi - 
cum , et Crypticum. Et quidem Lexeoschemati- 
cum , quia ex Schematibus Vocum et Verborum 
constat : Epigraphi cu m , quia ex Epigraphe de- 
ductum est, et tum Verba, tum Drama Epigra- 
phi illi respondent : Crypticum , quia non refer- 
tur ad illa Verba , quae leguntur , sed ad Verba 
alia ignota , et arcana , quae arte tantum et sol- 
lertia possunt deprehendi et nosci. 
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A R T. II. 

Dramata funebria Etruscorum haberi non pos- 
sunt lusus inanes y et vana commenta Ar- • 
tijicum . . 

Nulla enim in re magis superstitiosi , imo pa- 
vidi extiterunt Veteres , quam in Religione Ma- 
nium. Ideoque non modo fieri non potuit , ut 
Artifices Dramatum circa res Defunctorum vanis 
figmentis et inanibus Schematibus luderent : sed 
etiam contra certissimo tenendum est, quidquijd in. 
illis Dramatibus esse expressum , vel aa nomina et' 
memoriam Defunctorum servandam, et ad laudem 
et gloriam facere ; vel ad expiationem , puri- 
ficationem , et ad placamina eorum , vel Deorum 
Inferorum, in quorum potestate eos esse putabant, 
spectare. 

A R T. III. 

Nulla Dramata funebria Etruscorum haberi 
possunt plane Historica et Cyriographica . 

i. Nam primo Gens Etruscorum videtur ne- 
glexisse et parvipendisse Iconogrammata huma- 
na , P ragmato grammata , et Dramata Histori- 
ca. Etsi enim per sex saecula plures viros prae- 
stantissimos Romanae Reipublicae , et Imperio edi- 
disset , ita ut potuisset Signis , et Dramatibus 
Historicis Civium suorum suas praecipuas Aedes , 

' et Hypogaea exornare , quum monumenta diversi 
generis ad nos plurima pervenissent , tam paucae 
sunt Icones Virorum insignium certorum , tam 
pauca Dramata ) quae certo dici pcssmt historica, 
ut vix , aut ne vix quidem adduci in exemplum 
possint , et vix aliqua memoria digna videantur. 
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2 . Quod Gesta et Facta illustria in fronte Ur- 
nulae pedalis, et plerumque fictilis apte numquam 
fere effingantur. 

3. Quod in Dramatibus funebribus Etruscis 
desunt plerumque Personae principes , Protago- 
nisticae , quae centrum et fundum Dramatis Histo- 
rici constituant. 

4. Quod intima compositio Dramatis Etrusci 
est historice improbabilis, et omnem verisimilitu- 
dinem facti socialis excludit. Personae Dramatum 
funebrium sive prostratae , sive substratae, sive la- 
tentes, sive furiose in se irruentes, sive atrocissime 
praeliantes ita sunt collocatae et dispositae , ut 
in omnem probabilitatem historicam plerumque 
evidenter peccent. 

5. Quinto quod eadem Dramata pluribus ct 
diversis Inscriptionibus funebribus respondeant , 
et Epigraphae aliae et diversae praefixae sint ei- 
dem vel simili Dramati . Quod omnino est anti- 
historicum, et a Cyriographia Pragmatica huma- 
na alienum. 

6. Sexto tandem , quod in Dramatibus istis 
funebribus frequenter appositae sint Lasae , sive 
Genii , ct Daemones inieri Etruscorum , quod in 
Dramatibus Historicis absurdum. 

1 A R T. VI. 

Dramata funebria Etruscorum haberi nequeunt , 

quoad maximam partem Mytho graphica , et 

ad Fabularem Deorum historiam spectantia. 

1 . Primo quia Etrusci caruerunt Systemate 
Mythico , Corpore aliquo Fabularum Theologica- 
rum: nec series ulla Fabularum divinarum , quae 
dici possit Etrusca, praeter omnino paucissimas , 
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sive Monumentorum fide , sive Scriptorum vete~ 
riim testimonio potest adstrui. Quin ex defectu 
Monumentorum , ex silentio Veterum , et cuius- 
cumque Traditionis, et ex paucitate et Crypti- 
cismo Symbolorum et Schematum determinantium, 
quibus Icones et Statuae Deorum Etruscorum exor- 
nantur , omni iure et necessario colligitur caruisse . 
Etruscos insigni aliquo et amplo Corpore Fabu- 
larum Theologicarum , ut Romanos ipsos caruis- 
se , praeter ceteros , singiliatim testatur Dionysius 
Halicarnasseus. 

2 . Secundo quia Etrusci numquam adoptarunt 
et receperunt Systema Mythicum Graecorum, et 
corpus Fabularum Helleni carum. Si id enim fe- 
cissent , omnino Typos divinos omnes Graecorum 
ct eorum Symbola, et Ornatus recepissent, quod 
omnino non fecerunt Etrusci praeter Minervam , et 
Herculem. Quin Etrusci Crypticismi sui Symbo- 
lici adeo tenaces cxiiterunt , ut cum Typos divi- 
nos Graecorum , et quaedam Drama td Mylhica 
adoptassent , necessitate temporum adacti , addere 
potius voces et nomina maluerunt, quam Symbola 
ct Ornatus. Recipere autem Mythos et Fabulas , 
et reiicere Symbola , Schemata determinantia , ct 
Ornatus sacros impossibile est, quum intimus ne- 
xus sit inter utraque. 

4* Tertio, quia si Etrusci in pluribus Drama* 
tibus , quae a Graecis sunt mutuati, nomina Deo- 
rum inscripserunt , et id non fecerunt in Dra - 
matibus funebribus , utique id facium, quod non 
essent Dramata Graeca. Et si negari non potest 
in Urnis funebribus Etruscorum Dramata Raptus 
Proserpinae, et Liberationis Andromedae fuisse in- 
sculpta; negari omnino potest, ea fuisse ab Helle - 
nihus inventa , et primum insculpta : et affirmari 
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contra potest vel esse Etrusca , vel Gentis alte- 
rius utraque vetustioris. Nec inde fit , ut sit iarn 
Systema Mythicum Etruscis , quod quatuor vel 
quinque Dramata Fabularia sive propria , sive 
a Gente vetustiore recepta possint numerari. Alius 
profecto numerus Mythorum y alia quantitas Fa- 
bularum, alius nexus mutuus requiritur , ut Sy- 
stema et Corpus Mythicum , quod fuit Graecis, 
Indis, Scandinavis, constituatur. 

4. Quarto , quia vestes et ornatus Typorum , 
quibusZ}/v2ma/a funebria conficiuntur, sunt Etru- 
sca , Romanis simillima , non Graeca. Atqui in 
Rebus divinis Prototypi sunt plerumque fideliter 
imitandi , ct expingendi , quum vestes , arma di- 
versi generis vel formae possint longe aliam in- 
terpretationem , et sententiam Dramati inferre. 

b. Quinto , quia desunt saepius Typi principes, 
protagonistici , quia desunt Dii , Heroes certi , 
quibus Drama tribuatur : quia Mythice explicari 
certo et clare non possunt. Et qui Mythice tentant 
ex vetere praeiu dicio decepti, et temere, et frustra 
faciunt, aeternum mutuo de Dramatis interpre- 
tatione pugnantes et digladiati tes. 

6 . Sexto , quia etiam Mythice Dramata sunt 
improbabilia. Pugnae illae Cadmeae , pavores illi , 
consternationes illae, Monstra illa , nec in Dra- 
matibus Mythicis recte constant ; quum Dramati 
Mythico insit ipsa sua intima probabilitas, et ordo 
congruus typorum, et factorum. 

7. Septimo tandem , quia frequenter adsunt 
Easae , et Genii Defunctorum , quae nec in 
Dramatibus Mythicis recte et rite possunt ap- 
poni , nisi ubi res ipsa postulet , et requirat. 
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art, y. 

Dramata funebria Etruscorum , quibus Ritus 
et Ceremoniae Religiosae videntur exhiberi , 
haud haberi possunt ut Dramata Etruscae 
Eiturgiae pura ei Cyrioschematica. 

Nam obstat illa ipsa intima absurditas compo- 
sitionis , omnia Dramatis elementa haud mutuo 
cohaerent, semper sunt aliquae Personae non ido- 
neae , semper facta improbahilia peraguntur , nura- 
quam dici potest Scenam ex ipsa veritate Litur- 
giae fuisse expictam , numquam Drama Elru - 
scum haberi potest , ut Cyrioschematice expres- 
sum. 

Art. VI. 

Pleraque Dramata funebria Etruscorum ha- 
benda sunt Eexeoschematica et Epigraphica % 

Nam si Cyrioschematica non sunt, si Histori- 
ca non sunt , si Mythica plerumque non sunt , 
si Commenta vana et ludibria inania esse non 
possunt ; si ex datis Typis et Formis praeposi- 
tis necessario fuerunt desumenda , et nulli Typi , 
nullae formae propius spectare Defunctum potue- 
runt , quam quae ex sua Inscriptione 9 ex sua 
Lemmate emortuali, ex suis nominibus peti et 
deduci poterant, Epigraphica utique esse Dra- 
mata funebria Etruscorum dicendum est. 
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a r t. vir. 

SI Dramata funebria Etruscorum sunt Epi- 
graphica , omnia in eis apte congruunt , et 
apposite conveniunt . 

1. Nam primo Dramata Epigraphica nec 
sunt vana commenta , et ludibria Artificum , nec 
sunt Scenae Cyrioschernaticae , Phy sio graphicae, 
non sunt Dramata vere Historica , vere Mythi- 
ca, vere Liturgica, ut esse Dramata funebria Etru- 
scorum modo probavimus. Sed secundum voces 
Epigraphicas possunt esse omnia haec singillatim, 
et plura ex his mixta , et confusa. Si Auctor Dra- 
matis Epigraphici detegit in Epigraplic nomina 
alicuius Dei vel Semidei, potest concinnare Drama 
Mythicum ; si nomina Viri illustris , potest ali- 
quod eius gestum expingere, et Drama Historicum 
repraesentare; si verba Liturgica, potest Ri tum et ce- 
remoniam sacram exhibere , et si verba Mythica 
et verba Liturgica , vel verba variorum et diver- 
sorum rituum , potest confingere Drama mixtum, 
et confusum; ut esse plura Etrusca superius ad- 
notavimus. 

2. In Dramatibus Epigraphicis erunt plura 
absona, absurda, obscura, et compositio erit intrin- 
sece improbabilis , et abnormis. Nam saepius fit , 
ut necessario voces Epigraphes respondeant ob- 
iectis diversis, adversis, disparatis, et auctor Dra- 
matis in compositione liberrimus in probabilita- 
tem historicam peccet , tum adversitate elemento- 
rum , quae tractat , tum sua libertate , tum ut 
prodat consilium suum , et indicet Drama illud 
esse Poeticum , et artificiose quidem , sed non 
ex Cyrioschcmatibus compositum. 
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5. Iu Dramatibus Epi graphicis adponi pos- 
sunt sempcr Lasae et Genii Defunctorum , quia 
Drama vere et proprie ad Defunctum spectat , 
cuius nomina , cognomina , titulos Schemata illa 
exhibent Cryptice. 

A r t. VIII. 

Removetur Obiectio prima. 

At dices : Si Dramata XJrnarum Etrusca- 
rum respondere debent Inscriptioni praefixae , 
qui factum est , ut plures Urnae ad nos perve- 
nerint Inscriptione sua carentes ? Respondeo : Si 
verum est esse Urnas nurnquam inscriptas , id 
factum, quod plura essent Dramata Theologica 
Mythica , Liturgica , quae haud egerent Inscri- 
ptione, ut apponerentur. Nec nos dicimus vel tue- 
mur universa prorsus Dramata funebria esse 
Epigraphica , sed pleraque. Dixi : si verum est 
servari Urnas , quae nurnquam fuerunt inscri- 
ptae. Nam saepius opercula Urnarum , in qua- 
rum fronte positae Inscriptiones , perierunt, et sae- 
pius Inscriptiones ipsae evanuerunt , ut quando- 
que ex tenuissimis , sed certis vestigiis, evidenter 
colligimus. 

A R t. IX. 

Removetur Obiectio altera . 

At regeres: Si ex dato Themate Drama fune- 
bre ab Etruscis conditum fuit , quomodo iisdem 
vel simillimis Dramatibus respondent Inscriptio- 
nes plane aliae et diversae? Respondeo id factum, 
quia plurima Verba sunt diversi soni, sed similis 
potestatis. Si Auctor Dramatum Etruscorum ex 
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quatuor vel quinque inscriptionibus dalis dedu- 
xisset voces heterophonas quidem, sed homody- 
n amicas, vel homiodynamicas, qua6 ex.gr. signi- 
ficassem Virum, strenuum, fortem , validum , belli- 
cosum y animosum : uno eodemque . Dramate 
. ob homiodynamin potuisset omnes repraesentare. 
Possunt ergo eadem Dramata dissimilibus Inscri- 
ptionibus Lexeoschematice respondere. 

A r t. X. 

Removetur Obiectio tertia . 

• . 

At qui fieri potuit, dices insuper, ut simil- 
limae inscriptiones apponerentur diversis et aliis 
Dramatibus? Quia data Inscriptio potest saepe 
alio modo interpungi , et potest adeo suppedita- 
re diversa verba , et alia propterea et diversa Dra- 
mata. Possunt insuper adhiberi diversa homio- 
phona , et inde deduci diversa verba , et inde 
condi' diversa Dramata . Simillimae igitur In- 
scriptiones Linguae communis et popularis possunt 
respondere aliis et diversis Dramatibus Lingua 
secretiore confectis per diversam interpunctionem, 
vel diversa liomiophona, 

A r t. XL 

Removetur Obiectio quarta . 

Regeres quarto : Si Dramata funebria Etru- 
scorum fiunt ex dato Lemmate , Urna parari non 
potuit nisi post mortem. Atqui id est longe im- 
probabile ; quin pluribus est aperte falsum , sal- 
tem quoad maximum numerum. En autem ut 
brevi hunc nodum solvam. Ponamus praecipuum 
Figulum Volaterranum Tabernam Uniarum velle 
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parare. Is omnium primum Nomina, Praenomi- 
na , Cognomina, Titulos, Epitheta praecipuarum 
Familiarum sihi comparabit, ut faciunt etiam mo- 
do inter nos , qui Stemmata Familiarum parant. 
Hinc sive propria sapientia, sive ope aliorum 
Sapientum adiutus , Verba Schematica Linguae 
sacrae et secretioris , ope interpunctionis , vel 
liomiophonorum ex illis IS ominibus et Titulis de- 
ducet : inde Dramata condet , et Urnas para- 
bit. Defuncto aliquo Etrusco consanguineus , al- 
linis heres Epigraphe concinnata , ad Figulum 
accedet, et Urnis pluribus inspectis et examinatis 
illa seligetur, cuius Drama satius et melius Epi- 
graphi congruit, et in illa Urna Epigraphe' ad- 
' lata praescribetur et praeligetur. Hoc pacto ct Ur- 
na ante mortem paratur , ct Epigraphicurn re- 
vera ct Crypticum est Drama Urnae, et ad De— 
functum revera spectat. 

A R T. XII. 

Removetur Obiectio quinta . 

Sed si * Lingua Etrusca obscura prorsus est 
ct ignota, quo , cedo > criterio, quo pignore in- 
terpretatio habebitur certa et explorata ? Etiam 
incerta et ignota Lingua populari et communi 
Etruscorum potest liaberi Criterium certum et ra- 
tionale Interpretationis Dramatum funebrium Epi- 
graphicorum. Dramata enim non referuntur re- 
cta ad Inscriptionem , non sunt ipsa verba Epi- 
graphes , quae sunt in Dramate legenda. Sed 
verba alterius Linguae , quae ex interpunctione 
et homiophonia vocum Inscriptionis datae exsur- 
gant. Scilicet si quis datis Inscriptionibus pluri- 
mis Urnarum Etruscarum ita illas dividat etiu- 
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terpungat , ut omnes voces fiant homophonae , 
vel homiophonae vocibus certae et notae Linguae y 
et hae voces omnes vivere, ut ita dicam, et re- 
praesentari deprehendantur in Dramate , maxi- 
mum criterium utique probabilitatis , vel explo- 
ratae adeo veritatis hoc pacto habebitur, et omni- 
no ad rationalem persuasionem satis et super. Tenta- 
men nostrum in haec Hieroglyphica Etruscorum 
Epigraphica loco suo , Deo adiuvante , dabimus. 

C'APtT V. 

Emblemata et Symbola Nummorum ve- 
terum habenda sunt magna ex parte 
Lexeo graphica. 

A r t. I. 

Typis et Symbolis Nummorum antiquarum Q en- 
tium Origines , affinitates, et Stemmata ipsa- 
rum Gentium ; Emblemata Deorum suorum 
praecipue Indigetum , monitus , et provi- 
dentiam Numinum , mores et instituta earum 
nobiliora fuisse significata tenendum est « 

Nam si tanta est plerumque artis praestantia in 
illis Typis , si tanta est pulcritudo et concinnitas 
formarum , si tanta varietas et numerus Symbo- 
lorum , ut dubitari non possit , quin magna, in- 
signia , praeclara per illa tradantur : et si nil 
charius et antiquius Civitati vel Genti , quam Ori- 
gines et JNomina sua , ct illustriora instituta ae- 
ternitati, ut ita dicam, commendare ; si nil prae- 
stantius quam monitus et providentiam Deorum 
suorum aliis notam facere: haec utique, et his si- 
milia, sunt in Typis et Symbolis Nummorum ve- 
terum invenienda, j . .. 
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Plurima Emblemata et Symbola Nummorum 

veterum haberi non possunt Ideographica. 

Nam primo condere Ideo graphice in Nummis 
• Stemmata perspicua Originum, affinitatum, monito- 
rum divinorum , et institutorum praestandorum 
saepius impossibile. Praeterea si Stemmata et Sym- 
bola Nummorum Ideographice sumimus , vel 
obscura sunt , et inexplicabilia , vel interpretatio- 
nes carent legitima auctoritate, vel potius absonae 
. sunt et absurdae. Et profecto quamvis ad exco- 
lendam Nummorum disciplinam accesserint plu- 
rimi Viri longe solertissimi et omni Jiteratura 
refertissimi , nemo tamen ex his adhuc inventus 
est , qui decem tantum Nummos cuiuscumque 
Civitatis , cuiuscumque Regis, vel Imperatoris per 
leges Ideographices totos et plene nobis explica- 
verit. Quin y si negari non potest in Nummis 
potissimum Imperatorum Romanorum plura Ideo— 
graphice exprimi et significari , ex ipsis Nummis 
Imperatorum maximum et invictum argumentum» 
desumitur, quod plura etiam in cis non sint ori- 
ginis Ideographicae. Ad Emblemata enim et Ty- 
pos horum Nummorum saepe sive P erba s '\vc Lem- 
mata adposita sunt , ut vis , potestas , et natura 
ipsorum Emblematum et Typorum fiat certa et nota. 
Atqui saepius fit, ut Emblemata , lypi y et 
Symbola Nummorum Imperialium non modo non 
cohaereant , nec mutuum nexum ostendant , sed 
fere adversentur P tcibus et Lemmatibus suis : 
et coutra Emblemata et Typi vere Ideographici , 
data Poce vel Lemmate determinante, illico fiant 
et necessario certa et evidentia, ut Libro primo saepe 
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animadvertimus. Ergo omnia Emblemata ci Sym- 
bola Nummorum Romanorum , et adeo aliarum 
Gentium, esse /deographica impossibile est. 

A R T. III. 

Plurima Schemata et Emblemata Nummorum 
veterum habenda sunt Lexeographica. 

1. Primo, quia si non sunt Ideographica y 
et nulla alia via media est 5 utique habenda erunt 
Lexeographica. 

2. Secundo , quia possunt condi Lexeoschema - 
tice quaecumque Emblemata y quicumque Typi 
Numisrnatici , et quot lubeat. 

3 . Tertio , quia Typi Nummorum naturae ad- 
huc incertae mixti sunt Typis et Emblematibus 
Deorum certorum ,' quorum naturam Lexeogra- 
phicam iam superius demonstravimus. 

Nos autem in Problematibus nostris Hiero - 
graphicis Lexeoschematice tentavimus aliquot 
Nummos Judaicos, aliquot Graecos, aliquot Ita- 
licos. 

A R T. IV. 

Interpretationi Nummorum Lexsosch ematicae 
adversari non potest, quod eadem Civitas di- 
versis Typis et Emblematibus usa fuerit ; 
vel quod diversae et dissitae Civitates ad- 
hibuerint Typos et Emblemata vel eadem 
vel similia. 

t 

3. Nam si in Nummis possunt recte exprimi 
variae Tribus, variae Familiae, ex quibus Civitas 
coaluit , si Conditores plures , si plures fuerunt 
r Iypi divini, varia et multiplicia esse poterunt Em- 
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hiemata et Symbola eiusdem Civitatis, et ea pos- 
sunt esse omnia Lex eo { graphica. 

2. Civitates porro et Gentes loco dissitae pote- 
runt iisdem vel similibus Emblematibus vel Sym- 
bolis uti , vel quia consanguineae et affines , vel 
quod utantur iisdem Typis divinis , et similibus 
moribus , vel quod adhibeant eamdcm Linguam 
et Scripturam Symboltcam : adeo ut volentes 
exprimere eamdem sententiam in eadem vel simi- 
lia Symbola incidant. 

•/ 

CAPUT VI. 

Hiero- Emblemata , et Hi erodramata 
Graecorum et Latinorum praesertim 
Physica , Ethica , Politica post con- 
stitutam et propagatam Bibliothecam 
suam condita , quoad plures suas 
partes et elementa , Ideographica ha- 
benda sunt. 

A r t. I. 

Indicantur caussae , ob quas apud Graecos et 
Romanos constituta sud Bibliotheca magis 
Scriptura Ideographica , minus Scriptura 
Lexeographica expeti et adhiberi debuit . 

l. Prima caussa fuit usus frequentissimus omnis 
generis Troporum et Metaphorarum Ideo gra- 
phicarum apud Poetas, Oratores, Rhetores, et So- 
phistas ; et adeo apud u diversum Populum , qui 
eorum libros pulcherrimo stilo compositos avidis- 
sime complectebatur. Quamobrem necessitas facta 
est etiam Pictoribus, Sculptoribus^ Fictoribus , ut 
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Ideographica ipsi quoque adfcctarcnt , et a Na- 
tura minus , ut ita dicam , dissentirent. Et hinc 
revera factum est, ut Theogrammata, et Hiero- 
Emblemata Graecorum et Latinorum , etsi Le- 
oceographica , non ostendant tamen plerumque il- 
lam absurditatem Ideograpbicam , quae in Theo - 
grammatibus et ITiero-Emblematibus Aetliiopum, 
Aegyptiorum , et Indorum saepe deprehenditur. 

2. Altera caussa fuit institutio et propagatio 
Sectarum Philosophicarum. Quum enim Philoso- 
phorum propositum et studium omne in eo esset 
positum , ut nexus verus Rerum , et naturales ob- 
ieetorum relationes decernerentur, numquam ama- 
re et curare Scripturam Lex eo graphicam potue- 
runt , utpote quae non nexus et relationes, sed 
contrarietates et absurditaies Ideographicas quae- 
reret et probaret. Et hinc factum fuisse teneo , 
ut Schola Orphica Temurosopha , et ex qua 
plures Poetas Theologos , et Agalmatopoeos pro- 
diisse dubitari non potest, Bibliotheca Graeca con- 
stituta , obscura, despecta , ct quasi ignota iacuerit. 
Et Pythagorica etsi plura ex Orpbicis resecuisset, 
quia plura retinuit , ct maxime Temuro sophiam, 
ut nos Explicatione Selectorum Symbolorum Py- 
thagoricorum Appendice ad Ilieroglyphica se- 
lecta demonstravimus , parum duravit , et brevi 
fere evanuit. 

3. Tertia caussa fuit Regiminum Popularium 
institutio. Populo enim et Vulgo non per Lexeo- 
schemata loquendum est, sed per Metaphoras ct 
Tropos Ideographicos , quibus mire delectatur. 

Conatus igitur captandi et affectandi Ideogra- 
phica in Agalmatibus et Dramatibus suis sacris 
apud Graecos ct Latinos invalescere nceesse fuiti. 
perfecta Lingua populari et communi. 2 . Libris plu- 
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ribus Poetarum et Oratorum propagatis. 3. Scho- 
lis Philosophorum Physiotheisti eorum dilatatis. 4. 
et Regiminibus vel Monarchicis vel Popularibus 
constitutis. Specimen autem interpretationum Ideo - 
graphicarum in explicatione Hierodramatis Grae- 
co-Romani , in quo Nuptias Zephyri et Florae 
vel timoris U ranii et Psyches exhiberi putamus, 
per hos annos dedimus, eaque modo sunt edita in 
Volum. II. Actuum Academiae nostrae Herculanensis. 

A R T. II. 

Nulla tamen aetate Graeci et Romani a. Dra- 
matibus suis publicis et solemnibus Scriptu- 
ram Lexeographicam potuerunt penitus eii- 
cere ct depellere . 

1. Nam primo neccsse fuit servare diligenter, et 
sancte tueri omnes Typos Theologicos receptos , 
omnia Theogrammata , et Hiero- Emblemata Le- 
xeographica iam constituta et probata , eaque 
ingenti numero. 

2. Secundo , quia essent semper multa , quae 
Lexeographice quidem possent facile exprimi , 
Ideographice essent prorsus intractabilia. 

3. Tertio , quia Collegia Sacerdotalia , et Poetae 
doctiores omnes Temurosophi , ne desuetudine 
Ars praestanlissima periret , utque intelligentia 
et interpretatio veterum Hierogrammatum ct Em- 
blematum Eexeographicorum servaretur pura et 
perspicua, ut depositum illud vetustissimum di- * 
ligenter et integre custodirent, et posteris trade- 
rent, omni aetate nova exempla Scripturae an- 
tiquae , omni tempore nova semper Emblemata 
Eexeoschematica procuderunt, et protulerunt» 
Ht hinc factum, ut Romani ipsi, a quibus nemo 
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similia expectasset, temporibus quoad suas origines 
recentibus, scilicet paullo ante adventum Ser- 
vatoris nostri in procudendis Emblematibus et 
Stemmatibus Nominum et Cognominum suorum 
Lexeographicis solertissimam operam in suis Num- 
mis Familiaribus posuerunt. Quin post ipsum ad- 
ventum Domini, etsi temperantius, in Nummis 
Imperatoriis plura adhuc usque ad quartum sae- 
culum Christianum per Lexeoschemata , et per 
verba Linguae sacrae et arcanae in omnibus 
Terrae angulis eodem fere Lexico servatae, tenta- 
runt et procuderunt. Nos quidem ex ipsis Roma- 
norum Nummis Symbola aliquot attigimus in 
Problematibus Hierographicis , ad docendum 
profecto parum, sed ad impellendum satis: ideo- 
que non dubitamus, quin alii multi ad hujusmo- 
di pericula sint accessuri , quique velint Roma- 
norum Temurosophiam Semiticam longe pluria 
bus , clarioribus , et praestantioribus argumentis 
demonstrare. Nec praeterire volo , quod Typus Ze- 
phyri , cuius Nuptiarum Drama Ideographice 
sumus interpretati, non modo Ideographice , sed 
etiam Eexeographice , et quidem solertissime com- 
positus olim fuit , ut in Problematibus nostris 
Hierographicis ostendimus. 


> 
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SECTIO II. 


DE NATURA SCRIPTURAE HIEROGLYPHICAE AE- 
GYPTIORUM MICROSCHEMATICAE ET POLYGRA- 
PIUCAE. 

CAPUT I. 

Scriptura Hiero glyphica .Aegyptiorum 
Alicroschematica et Polygraphica ha- 
beri nequit Ideographica, sive Chara - 
cteristica , sive Systematica. 

t 

A R T. I. 

Scriptura Microschematica Aegyptiorum haberi 
• non potest Ideographica et Characteri stica. 

1. Primo , quia Scriptura Aegyptia Micro- 
schematica est analytica, discreta , procedit per se- 
ries et ordines saepius systematicos Schematum 
diversorum , quae voluntate et ratione adgregantur. 
At contra Scriptura Ideographica et Characte - 
ristica , ut Cap. 3. Sect. II. Libr.I. animadvertimus, 
procedere non potest, nisi per Dramata , quae cx 
ipsa Natura vel expinguntur , vel desumuntur, per 
Syntheses Schematum physicorum saepius Zoo- 
morphorum , et per Sccnas obiectorum externorum: 
quae propterea Scriptura Ideographica potius 
similis sit Scripturae Aegyptiae Megalosche- 
maticae et Dramaticae , quam huic Microsche- 
maticae et Stichereae. 

2 . Secundo, quia Scriptura Aegyptia est con- 
tinua , contigua , polygraphica : contra Scriptu- 
ra Ideographica et Characteristica procedit tan- 
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tum per Monogrammata , sive per Syntheses 
Schematum discretas ,‘ disiunctas , abruptas , et 
numquam ita contiguas et continuas, ut Systemata 
Cogitationum humanarum pleno et perfecto ordi- 
ne possint exprimi et significari. Nec sunt vires 
ullae, rationes ullae, per quas Scriptura huius- 
modi Ideogrophica fieri possit continua, contigua, 
polygraphica, ut demonstratum est Libr. I. Sect. II. 
Cap. 3. p. 3i . 3a. 

3. Tertio, quia Scriptura Aegyptiorum Micro - 
schematica est Theologica , Metaphysica , pro- 
funda, ut patet ex usu Theogrammatum, et Ilie- 
ro-Emblematum , quae sunt per eam interspersa, 
et ex omnium Veterum Scriptorum constantissimo 
consensu. Atqui haec vix leviter et tenuiter attin- 
gi possunt in Scriptura Ideogrophica , et Cha - 
racteristica , ut ostendimus Lib. I. Sect. II. Cap. 3. 
et 6 . pag. 29 . 5o. 37 . 

4. Quarto, quia in Scriptura Microschemati- 
ca adhibentur plurima Schemata Cryptica , ob- 
scura, Physiomathematica , systemati ca : et contra 
in Ideogrophica et Characteri Stic a adhibenda 
omnino sunt Schemata nota , certa , clara , naturae 
exploratae et manifestae, ut diximus Libr. 1. Sect. 
II. Cap. II. Art. 2 . pag. 2 5. et alibi. 


A it t. II. 

Scriptura Microschematica Aegyptiorum haberi 
non potest Ideogrophica et Systematica. 

1. Primo , quia numerus Schematum adhibito- 
rum in Scriptura Aegyptia est nimis brevis, 
tenuis , contractus prae necessitate Ideographicae 
Scripturae : scilicet in Scriptura Aegyptia Mi - 
croschematica , quae per XV fere saecula obtinuit, 
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et in incredibili magnorum Monumentorum nu- 
mero fuit adhibita vix 800 vel 900 Schemata sa- 
lis invicem distincta , vel diversa numerantur. At- 
qui in Scriptura Ideographica tam diuturna , et 
tam ampla vix 10,000 Schematum fuissent satis, 
ut ex iis, quae disseruimus Lib. I. Sect. II. Cap. 7. 
pag. 43 . 46. colligere pronum est. 

2. Secundo , quia in Scriptura Microschema- 
tica Aegyptiorum etsi numerentur 800 fere Sche- 
mata, 200 ferme revera sunt, quae fundum, sub- 
stratum , et substantiam Scripturae faciant. Haec 
una adhibentur in omnibus Monumentis , haec 
una circulo perpetuo redeunt semper in iisdem 
. Monumentis quantumvis amplissimis, haec una 
omnibus temporibus ; adeo ut universam Sacer- 
dotum Encyclopaediam unis illis ferme ducen* 
tis Schematibus potuisse exprimi et significari 
probabile videatur; ut factum revera est a Con- 
ditoribus Scripturae Sinicae per 200 Semata. 
Nos quidem haud ii sumus, qui Sacerdotali huic 
. Encyclopaediae nescio quam ingentem doctrinae 
vastitatem velimus tribuere : at etiamsi fuissent 
exprimenda Ideographice attributa tantum Deorum 
et characteres; si vires et potestates Cosmocradcae ; 
si dogmata Theologica ; si ritus , si ceremoniae 
describendae ; si mysteria indicanda, 5 ooo Sche- 
mata diversa haud potuissent esse satis. 

5 . Tertio , quia eadem Schemata , et maxime 
ex «illis 200 radicalibus et fundamentalibus fre- 
' quentissime bis , ter , et quandoque quater repe- 
tuntur. Atqui in Scriptura Ideographica hurns- 
modi repetitio vel est inepta et absurda, vel im- 
possibilis. Inepta , quia Aegyptii egregio systemat e 
numerico usi sunt , quo uti potuissent etiam in 
illis repetitionibus, si ageretur ae numeris. Si porro 
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tu vclJcs duplici Schemate pluralem numerum 
personarum et rerum significari , quid faceres de 
repetitione terna et quaterna ? Si dualem tantum, 
nae dualibus tota Monumenta implebis. Et id 
quidem in hypothesi Scripturae Ideographicae 
Monoschematicae ct Monodynamicae , quae a 
Monumentis Hieroglyphicis penitus esclusa est tum 
ob difficultatem suam insuperabilem, tum ob in- 
gentem numerum Schematum , quae essent adhi- 
benda , ut ex dictis Gap. 7. Scct. II. Libri I. p. 45. 
est necessario colligendum : tum omnium veterum 
Scriptorum testimonio , qui unanimes tradiderunt 
Aegyptios Schematibus Polydynamicis, non Mono- 
dy na micis esse usos , ut eodem Cap.VII. Art.a. et 5. 
pag. 4l. 42. etiam animadvertimus. Quod si datur 
Scriptura Ideographica et Polyschematica , de 
qua actum p. 46., tum illa repetitio est impossibi- 
lis , quia Schema fundamentale Polydynamicum 
alio et diverso Schemate, vel aliis et diversis Sche- 
matibus , non eodem potest determinari et definiri. 

4* Quarto , quod in Scriptura Aegyptia plu- 
ra sunt Schemata originis et formationis abstru- 
sae , crypticae , obscurae. Atqui in quacumque 
Scriptura Ideographica possibili Schemata sal- 
tem pleraque sunt nota , clara , obvia ; et si non 
negamus in Scriptura Systematica et Ideogra- 
phica posse occurrere Schemata abstrusa, ardua, 
obscura , contendimus tamen haec procudi , pro- 
ferri , et probari non posse , nisi exhaustis cla- 
ris , notis, usualibus; quod profecto in Aegyptia, 
qua tantum 200 radicalia , et 600 circiter deter- 
minantia adhibentur, omnino non fit: quum in 
quacumque Regione et Gente exculta adsint plus- 
quam 5ooo obiecta clarae, notae, et perspicuae for- 
mationis , et quae possent facile et utiliter adhiberi. 
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5 . Quinto , quod data versione vel quacumque 
interpretatione Monumenti Hieroglyphici impossi- 
bile est discernere nexum Ideo graphicum inter 
Schemata Monumenti , et Verba interpretationis, 
quod numquam fieri potest in quacumque Scri- 
ptura Ideographicd possibili : maxime si esset 
longa et prolixa , et qua plura obiecta physica et 
corporea, plura Dramata socialia, et Pragmatogram- 
maia indicarentur , et exhiberentur. Nam haec ex 
parte saltem capientur et intelligentur illico , non 
dico a Viris sollertissimis, et praestantissimi ingenii , 
sed ab ipsis puerulis, et adolescentulis.Quamobrem, 
si quis posset Textum Graecum Tabulae Roset- 
tanae , sive totum , sive ex parte per Schemata 
Ideographica secupdum quodcumqne Systema 
repraesentare , esset plane impossibile, quin quivis 
nexum Ideographicum et relationem mutuam Ver- 
borum et Schematum levi labore statim perno- 
sceret et caperet. Atqui contra dato Textu Grae- 
co Tabulae Rosettanae , et Inscriptione Hierogly^ 
phica respondente , impossibile est nexum Ideo- 
graphicum deprehendere inter quatuor tantum 
verborum Lemma , et quatuor Poly schematum 
Syngratnma. Atqui impossibile est minimum ar- 
gumentum , minimum indicium relationis Ideo - 
graphicae deprehendere inter Schemata Obelisci 
Flaminii , et Verba Graecae versionis tentatae ab 
Ilermapione , et ah Ammiano Marcellino servatae. 
Ergo impossibile est Scripturam Aegyptiorum 
Microschemalicam esse natura su& Ideo graphi- 
cam , ne Systematicam quidem. Yid. Lib. L 
Scct. II. Cap. 7. Pag. 44. 45. 46. 
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A R T. III. 


Qui factum sit , ut plures ex V eteribus Scri- 
ptoribus , qui II i e rogly p hic a attigerunt , ad 
Ideographicas relationes et congruentias fere 
semper confugerint . 

„ i 

1. Id factum primo , quod constituta a Sacer- 
dotibus Aegyptiis Scriptura Sacra , Theologica , 
Divina , qua omnia mysteria Religionis suae con- 
derentur , qua formae , et figurae Deorum mysti- 
cae exhiberentur , ycra persuasione et sincero prae- 
iudicio potuerunt sibi persuadere Sacerdotes liu- 
iusmodi , quod Agaimatibus , Emblematibus , et 
Symbolis suis , quibus ipsi Dii auctores et recto- 
res Naturae universae significarentur , leges et or- 
do Naturae deberent congruere , et adeo nexus 
deberet intercedere inter illas formas et Schemata, 
atque Ideas et cogitationes ab illis significatas. 
Ijuamobrem ad captandum hunc nexum , sive 
potius ad adponendum , quia plerumque non erat, 
vel erat adversus et absurdus , plurimam operam 
impendere debuerunt : et adeo tradere Graecis , 
Latinisque omnes Fullures esse faemi nas, omnes 
■Scarabaeos mares , Feles ore parere , et alia hu- 
jusmodi plurima physica monstra, et absurdi tates 
Ideographicas , quae boni Graeci Latinique colle- 
gerunt, et retulerunt. 

2. Factum id secundo , quia arcana et incom- 
municabili Scriptura Hieroglyphica ob Cryptici- 
smum Theologicum , et Casiicismum Civilem, ne 
viderentur absque ulla ratione et fundamento Sym- 
bola sua constituisse , utque aliquem rationis et 
argumenti fucum quaerentibus et interrogantibus 
facerent, quum interpretationes Lcxeographicae pc- 
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nilissimo arcano essent celandae, una via, una ratio 
erat reliqua , confugere scilicet ad congruentias 
Ideographicas y etsi plerumque , ut fieri necesse 
erat , tenues tantum , obscuras , futiles , ridiculas 
absurdas proferre valerent. 

3. Factum id tertio , quod Graeci , Latinique 
levem tantum et tenuem , non magnam , et prae- 
stantem operam in Scientia Hieroglyphica perdi- 
scenda , et enarranda posuerunt , omnesque fere 
Religioso pavore correpti , et Crypticismum illum 
pertinaciter et mordicus servare cupientes , pauca 
nec magna de natura Hieroglyphicorum retule- 
runt, contenti saepius ineptias Ideographicas S a- 
cerdo tum retulisse. 

CAPUT IL 

Scripturam Aegyptiorum Micro schema - 
ticam non esse Alphabeticam ex in- 
timis uiriusque Scripturae characteri- 
bus primum evincitur. 

1. Scripturam Hieroglyphicam Aegyptiorum, 
cuius pars potior est Microschematica , plures ex 
veteribus Scriptoribus dixerunt Symbolicam, Al- 
legoricam , Aenigmaticam. Atqui haec epitheta 
absurda sunt , quoad Scripturam Alphabeticam 
quamcumquc. 

2. Scripturam Aegyptiam esse incredibili modo 
arduam, abstrusam, Crypticam tum Veterum plu- 
rimorum testimonio , tum tot irritorum conatuum 
fide, tum analysi ipsa Sti chorum magis profecto 
certum est , quam ipsi vellemus. Atqui nulla Scri- 
ptura Alphabetica esse potest vere ardua et 
abstrusa. Potest quidem fieri malitia et dolo Seri— 
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ptura Alphabctica satis aspera et implexa, ut est 
Indica Brachmanorum , uique data opera adnotavi- 
musSect. VI» Libr . 1 . Gap. 5 . p. 99. et 100. Sed nec 
dici potest vere abstrusa et Cryptica. Nam sufficiunt 
aliquot dies , ut dato Alphabeto , Grammatica , Le- 
xico, et libro Classico , . quis possit inde nonnulla 
lentare et decerpere , quod in vero Gryptieismo 
fieri nec deberet , nec posset. 

5 . Scriptura Micro schematica Aegyptiorum 
est prorsus intractabilis per quodcumque Alpha- 
betum rationale viginti circiter vel triginta Typo- 
rum , nec quarumcumque vocum superpositione 
integras et rectas eas reddit , et ostendit. Et 
si Alphabeto centum, vel centum ct quinquaginta 
typorum superpositionem aliquot vocum recipere 
videtur, hae voces paucissimae ad opus et neces- 
sitatem sunt , et ita mulcatae et corruptae ex su- 
perpositione exsurgunt , ut vix agnoscantur. Tum 
'Alphabeta ipsa homophonica et poly typica sunt 
prorsus irrationalia et absurda, ut Libr.I. Sect.YI. 
Gap. 2. et 3 . pag. 93. 95. demonstratum est. 

4. Scriptura Microschematica Aegyptiorum 
.constat ducentis fere Schematibus Radicalibus, et 
fundamentalibus, sexcentis vero circiter determi- 
nantibus et definientibus. Atqui Alphabetum , 
quod similibus Typis constet , est absurdum , et 
condi non potest. 

5 . Schemata Scripturae Uieroglyphicae vel 
sunt Zrooschematica , adeoque difficilis et asperae 
descriptionis y vel sunt Mathematica aut Phy si o- 
mathematica , et propterea facilis saepe et planae 
formationis : atqui utraque haec in eadem Scriptura 
Alphabetica ut invenirentur numquam fieri potuit. 
Nam vel Auctor Alphabeti seligere voluit Zoo - 
schemata ad magnificentiam et pulcritudincm , 
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et tum omnes literac fuissent Zooschematicae , non 
tenuis pars tantum : vel aequum eustimasset uti 
figuris planis et facilibus, et tum omnino Zoosche- 
inata reiecisset. Alphabeta porro Onomatosche - 
viatica et Polytypica , sive Ilomtphonica esse 
impossibilia demonstravimus Libr.f. Seet. VI.Cap. 5 . 

o. In Scriptura Micro schematba Aegyptior- 
rum plurima Schemata frequentisame repetun- 
tur et immediate bis, ter, et quandoque qua- 
ter. Atqui ista repetitio in quacunque Scriptu- 
ra Alphabeticd est impossibilis. Karn nulla fuit 
vel est humana Lingua, quae constitit vel con- 
stat plurimis vocibus, in quibus bi» , ter, qua- 
ter litera eadem immediate repetantur. Et pro- 
fecto id tanti est, ut si unum hoc Criterium nar 
turae suae in Scriptura IHeroglyphcd extaret , 
omnino satis esset , ut quodvis Alphabetum ab ea 
penitus excluderetur. 


-• • C A P U T UT. ' ; 

Scripturam Hi e rogly p Ideam Aegyptio- 
rum non esse Alphabetican ex una- 
nimi veterum Scriptorum consensu cer- 
tissimum est . 


■ A it ; t 

f f # • ^ , • \ • y • • 

Indicantur Scriptores Gente vel Stilo Latini , 
qui sive expresse et manifestis verbis , sive 
per inductionem et illationem usum Scri- 
pturae Alphabeticae cuiuscumque naturae. a 
Monumentis Aegyptiorum Ilieroglyphicis 
' reiecerunt . 

* ■ • . • », i • *« • 

i \ . . « » . • • i * 

i* Annaeus Lucanus Libr.IIL Phars. V.S22*. etc. 
. 2. Plinius Secundus Htstor. Natur. Lib.XXX.VL 
cap.y. • •/ 
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5 . Cornelios Tacitus Annal. Libr. II. cap. 60. 
et Libr. XI. cap. 14. 

4. Lucius Apuleius Metamorph. Libr.XI. p. 23 1 . 

5 . Ammianus Marcellinus Histor. Libr. XVII. 
pag. 109. 

6. Rufinu? Toranius Libr. II. Histor. Eccles. 
cap. 29. 

7. Servius Honoratus ad Aeneid. III. v. 444. 

8. Claudius Claudianus in Rufin. Libr; I. v.448. 

9. Aurelia Macrobius Saturn. 1. Cap. 19. et 
cap. 21. 

10. Martiaius Capella de Nupt. Philolog. Libr. I. 

Pag. l 5 . : 1 ; 

11. Aurelus Cassiodorus Yariar. Libr.HI. Pag.iog, 
etc. etc. 

A R t. II. 

'Indicantur Scriptores Gente vel Stilo ' Graeci , 
qui idem plenius ? et disertius tradiderunt . 

* i , 

1. Diodoms Siculus Libr. III. Biblioth. c. 4. 
pag. 126. Yess. 

2. Philo Judaeus Alexandrinus de vita Mosis 
pag. 606. 

3 . Artapinus Judaeus Alexandrinus apud Eu- 
sebium Pnep. Evang. Libr. IX. Cap. 8. p. 432. 

4 * Antonius Diogenes apud Porphyrium de Vita 
Pythagorae p. 8. ' ( ' / 

5 . Plutarchus Chaeronensis de Iside et Osirid. 
P* 355 . Et Symposii Lib. IV. pag. 670. etc. 

6 . .Lucianus Samosatensis in Hermotimo $.44* 

7. Justinus Martyr. Apolog. 11 . pag. 55 . 

8 .. Clemens Alexandrinus Strom . V . pag. 556 . 
9. Plotinus Aegyptius Ennead. V. Libr. 8. 
P^. 547 .. * . . 
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10. Porphyrius Phoenix de Abst. Lbr.IV. p.SyS. 
5 >j 5 . et de Vita Pythag. p.8. 

11. Iamblichus Syrus de Myster. Sed. VII. Gap.i. 
et 2. • 

12. Eusebius Caesariensis Praep. £vang.Lib.I. 
Cap.io. et Libr.lII. cap.il. 12. pa{.n 5 . 117. 
126. 

1 3 . Sozomenus Cappadox IIistor.E<cles.Lib. VII. 
cap. 16 . pag.426. 

14. Cyrillus Alexandrinus in Juliai . lib.IX.. 
p . 000 . 

1 5 . Horus Apollo Aegyptius in Hie*ogIyphicis. 

16. Cosraas Alexandrinus in Cosongraph. Coi- 
lcct. Montfauc. Tora. 11. pag. 161. 

17. Damascius Syrus apud Photium Bibliothec.. 
P. 1047. 

18. Eustathius Thessalonicensis ad Iliad. VI ^ 
v. 168. 

19. Quibus addi etiam potest Pseudo-Asclepius 
Aegyptius ab Apuleio Latine versus Pag. 148. etc. etc. 


A R T. HI. 

Ibis Litera apud Plutarchum Sympos. IX. 2. 
et 3 . in hac quaestione nostra est nihili fa- 
cienda. 


1 . Nam ex aliis locis eiusdem Viri eruditissimi, 
et ex aliis pluribus Aeliani, Clementis Alexandrini, 
et aliorum constat Ibidem Sacerdotibus Aegy- 
ptiis non literulam Alphabeticam, sed Hierogly - 
phicum summae et profundissimae potestatis ex- 
titisse. Inter alia haec Clemens Alexandrinus Strom; 
V. p .567. api&pwt/ yap, i7nvoixS , xca fxsrpov (xxXi- 
<ot twv %u)ouv ijits a-px^y 'Trapsxsd^-a/ rois AiyunnoiS 
(ioxst: De qua re et nos egimus in Hieroglyph. Select; 
Scot.lII.num. 10. p. 58 . et 59. Et Sect. 1.11.24. p.iq. 


i 
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2 . Praetcna Ibis in Monumentis Ilierogty- 
phicis admoiuin raro cernitur, et ubi apparet, vel 
triplicatus ajparet, vel iis symbolis et insignibus 
ornatus et aictus , ut dubitari non possit , quin 
ad profunda et graves cogitationes significandas 
adhibeatur. Ibis ergo ne ex liypo thesi quidem 
haberi potest Litera Alphabetica in Monumen- 
tis Hierogly>hicis. Ex quo factum est ut recen- 
tiores Alphaletonomi , ut ut literarum avidissimi 
quaesitores, Ibidem ex suo Alphabeto penitus eic- 
cerint. Sive error igitur sive sapientia Plutarchi 
in illis Quaetionibus sit quaerenda, in hac nostra 
nihil ad nos illa Ibis sive Schematica sive Sema- 
tica , nec qme de ea Kircherus in Obelisc. Pam- 
plui. et Oedip. Jablonskius in Pantheo Aeg. Geor- 
gius in Fragn. Coptic. Evang. S.Joh. disseruerunt, 
facere possunt. 

A it t. IV. 

Scripturam Alphabeticam in Monumentis Jlie- 

• roglyphicU Aegyptiorum Clemens Alexan- 
drinus Strom. p.5frp, nequaquam agnovit . 

, Hqc in loco omnium primum Clemens univer- 
sam Scripturam Iliaroglyphi c a m in duas veluti 
partes, sive potius species tribuit, quarum primam 
appellat xvpiokoyix.rp <$i% rcov 7rpu>ru>v ^oi^siujy ; 
alteram vero Symbolicam , et si vis Tropicam, 
Allego ricam , Aenigmaticam . Ex hac secunda 
sive parte sive specie Scripturae HierogJyphicae 
ita clare et manifeste exclusit Literas Alphabe - 
ticas, ut nemo adhuc, quem sciverim, in ea illas 
quaesierit. At quum Clemens de prima specie 
agens adhibuisset vocem polydynamicam <oiX £/ov ? 
qua aliquando solent etiam Literne Alphabeticae 

significari, iam a Saeculo XVII. StephanusMorinus 

* 

\ 
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de Lingua primaeva, et deinceps Saeculo XVUI. 
Angelus Bandinius de Obelisco Augusti , et Geor- 
gius Zoega de Obeliscis; et Saeculo hoc XIX. nu- 
perrime ingens Cohors Doctorum Virorum qhasi 
agmine facto de Literis yllphabeticis illa verba in- 
terpretari maluerunt. At omnes , meo iudicio , 
perperam et iniuria. 

1. Primo, quia nulla Scriptura Alphabetica 
cuiuscumque formae potest appellari xupioXoyixr^ 
Impossibile enim est literis aiphabeticis sive ver- 
ba , sive ideas humanas proprie et xvqttvs exhiberi. 
Adeoque nefas est Patri doctissimo tantam ine- 
ptiam adscribere. Et eo magis quod ista vis et 
potestas xvpioXoytxv} primis quidem non secundis 
literis tribuatur : quae gravior absurditas. Qui vero 
vocem xupioXoyixy j sumunt de sermone proprio ct 
non metaphorico , qui verbis subsit per illas pri- 
mas literas , et non secundas descriptus , gravius 
etiam , si fieri potest, peccant . Nam Clemens agit 
de Scripturd , de figuris, de typis, et formis, 
quae describuntur, quae expinguntur, non de ver- 
bis et vocibus cuiuscumque Linguae. Tum vero, 
quum literis iisdem voces propriae et metnphori- 
cae scribantur , absurdum inde colligitur , nem- 
pe per primas literas scribi sermones proprios , 
per secundas allegoricos et metaplioricos. 

2. Si Trpurrcc Zoixsicc sunt literae primae Aegyptio- 
rum, quae cedo secundae? Si omnium voce irpurroS 
et unus Hermes inventor ypo^jL^aroov praedicatur , 
quis secundarum literarum dicendus est Auctor , 
et eae quae sunt, ubi sunt, quo testimonio pro- 
bantur ? Et si Scriptura quae ex primis exsurgit 
dicitur KvpioXoyixrj , quomodo cedo dicetur, quae 
exsurget ex secundis ? Si igitur ex his unae ab- 
surditates possunt colligi , TrpwroL toixu* Clemen- 
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lis Alexandrini numquam erunt literae Alphabe- 
licae Aegyptiorum. 

5- Si Trpayroc <oix?iol sunt literae Graecorum ve- 
tustiores et Cadmeae , quia Scriptura facta Sio. rouv 
irpturcov zoixucuv est Scriptura quae exsurgit ex 
adgregatione illorum elementorum , utique pars 
Scripturae Iiieroglyphicae ex ipsis literis Grae- 
cis facta dicenda esset. 

4. Qui vero putant Trpwra Clementis 

esse literas quasdam insigniores, communes Geheri 
liumano , vel pluribus Populis magis notds et 
receptas, ut XVl circiter Graecorum, Etruscorum, 
Latinorum , Celtiberorum , Scandinavorum , etiani 
errant. 1 . Quia vox tfpcvroS hac potestate sumi 
nequit 2 . Quia Alphabetum XVl. literarum est 
satis commodum , et ubi gravissima a Clemente 
reticentur , additio paucarum literarum minime 
necessariarum haud quaquam peculiari voce potuit 
indicari 5. Quia ineptum est appellari Cyriolo - 
gicum Alphabetum huiusmodi 4., Et etiam ine-, 
ptius putare agentem de literis Aegyptiis confugis- 
se ad nescio quas literas communes et praecipuas, 
ignotas vel incertas , quas nemo Veterum defini- 
vit , vel potuit definire; 5. Et quia prorsus ex- 

. ploratum habendum est fuisse Aegyptiis plusquam 
XX. literas tum prolatas tum scriptas , ut dice- 
mus Sect. III. Cap. IV. Art. 6. 

5. Qui tandem tenent 'xpurrcc <o/xs/o. Clementis 
esse nescio quas literas , et schemata poly cly na- 
utica ; qui nempe putant Aegyptios ex. gr. con- 
stituisse Oculum , ut signum A. et cuiuscumque 
.Vocalis: Arietem , ut signum B. F. P. V. Ca- 
tinum , ut signum C. G. K. Manum ut signum 
D. TH. T. Leonem ut signum L. R. longe 
gravius errant. 1 . Quia voci 7 rpurros huiusmodi po- 
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testas esse nequit 2. Quia absurdum est appellare 
Cyriologicam , propriam , et quasi univocam 
Scripturam intrinsece ambiguam et aequivocam. 
5 . Quia huiusmodi Alphabeta sunt impossibilia^ 
ut adnotavimus Libr. I. pag. 93. 94. 96. 97. et alibi. 
Et si Auctores huius opinionis arbitrantur veteri- 
bus Gentibus , adeoque Aegyptiis , <oix g *fc, sive li- 
teras pronuntiatas extitisse tantum A. R. G. D* 
L. etc» et minime F. P. V. minime G. K. Q.; 
minime TH. T-. minime R. etc. invicte refelluntur 
ab Historia pragmatica et vera omnium Alphabe-*- 
torum veterum \ et singillalim Aegyptii, ex testi- 
moniis certissimis pronuntiationis et Alphabetorum 
oralium plurimarum Gentium recentiorum , et ab 
ordine et necessitate Humanae naturae, cuius iugi 
et perenni impulsu et actione ad minimum XX, vel 
XXX. XL. soni , et <o/X a Gentibus quibus-* 
cumque , etiam et maxime barbaris, proferuntur , 
ut in cit. Locis iam animadvertimus , et Sect. IV* 
Lib. IIL iterum et pluribus anipiad vertemus. S * ' 

b. Cur porro tanta pertinacia in <oiX*<otf vim 
et potestatem Literarum scriptarum quaeremus ? 
Atqui ex praestantissimorum Grammaticorum et 
Philosophorum auctoritate <o/x g *w est elementum 
pronuntiationis humanae non signum et sema im- 
pressum et inscriptum , est litera ore prolata, non 
descripta et tradita subiecto durabili . Atqui Cle- 
mens Alexandrinus co in loco agit de Schema- 
tibus , signis , figuris , de formis scriptis , haud 
quaquam de literis pronuntiationis , minime de 
t?oix g *o/Sk Ergo apud Clementem Alexandrinum vi- 
rum longe doctissimum et accuratissimum Trpuh- 
tol Zoixuol esse non poterunt primae Literae Alpha- 
beticae scriptae. 

6. Et qua, obseOro, fronte, errorem gravem tan- 

10 
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io Viro imputabimus , si insuper ^oixuu. potestate 
magis probata et recepta sunt figurae, formae, 
“ fAopQoofJtxra, sive corporum et obiectorum visibilium, 
sive etiam invisibilium et intelligibilium? Prae- 
terea si sunt cjoixiioL , et ren 7 rpujrcc <*oiXfiot Meta - 
physicis , Ideae nempe et Formae rerum Arche- 
typae , et primordiales. 3 . Si sunt Physicis r qui- 
bus sunt corporum et substantiarum visibilium 
Elementa . 4. Si sunt Geometris, et quidem prae- 
stantissima : 5 . Si sunt Astronomis , et 

ita frequenter , ita solemniter, ut plurima Vete- 
rum loca de Coelestibus <01x^01$ sint intelligenda. 
6. Si sunt Theologis , quibus aliquando <oiX^a 
sunt Potestates, et Spiritus, et Vires Mundi Cosmo- 
cralicae <o*x^« rou Ko(T(jlov : 7. Si sunt denique 
omnibus Disciplinis , omnibus Scientiis sua < oix 
sua 'Xpurrct , , yf/spiovixoc, (rroixtix , ut Isocrates 

Orat, ad Nicocl. cap. 3 i. et Artemidorus Oneirocr. 
lib. IV. cap. 3 * p, 2o3. appellant: Quidni , obsecro , 
ex his potius potestatibus et significationibus crii 
potestas et significatio vocis apud Clementem de- 
finienda ? Quamobrem si omnibus Scientiis , si 
omnibus Disciplinis sunt sua Trputrct , xou 
ZoiXfiK*') et Hieroglyphice ex praestantioribus Disci- 
plinis est habenda , quidni Scientiae Ilierogly- 
phicae erunt sua nrp arra <oix s **? - Et si $otx €t0 c sunt 
fjLoptpiOfAxrcc, figurae, schemata, formae; et fiopfyujyLarra,, 
figurae , schemata Scripturam Hieroglyphicam effi- 
ciunt: Quidni praecipua Schemata , fundamentales 
figurae , primitiva et nobiliora pto pQwfjLctroL, quibus 
tota Scriptura veluti inniti et incumbere videatur 
sunt eius irpunoc tfo*X 6 * a ut reliqua Schemata : et 
minores Figurae iure dici possint otvrspct <o/X«a? 

7. Quum igitur absurdum sit interpretari illa 
npwroi <o/x^ a P r0 Literis Alphab elici s , et aptum 
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contra toli Clementis proposito et prorsus congruum 
interpretari pro Elementis Scripturae Hierogly - 
phicae , pro Schematibus fundamentalibus , sub- 
stantialibus, praecipuis , quibus reliqua innituntur, 
palam est. Clementem Alexandrinum quodvis Al- 
phabetum a Monumentis Hieroglyphicis exclu- 
sisse , et reiecisse. 

CAPUT IV. 

« • « 

In Scriptura Aegyptiorum Hierogly- 
phica nullum Alphabetum fuisse adhi- 
bitum ex pleniore analysi verborum 
S. Clementis Alexandrini KvgioXoyutyj 
Su Tuy fffWTWv soiyziw prolixius de- 
monstratur. 

A R T. 

In Monumentis Aegyptiorum Hieroglyphicis 
,duo genera Scripturae Schematicae sive Hier 
roglyphicae adhibita sunt. 

Scilicet Scriptura Megaloschematica , Drama - 
tica , synthetica , oligo graphica , et Scriptura 
Microschematica , analytica , continua , et po- 
ly graphica: quemadmodum superius SectJ. Gap.I. 

pag. 101. ad 104. ostendimus. 

' ' * . . • ' * « ’» 

A R T. II. 

. * ' 

Scriptura Megaloschematica et Micro schema- 
■ tica , Dramatica' et Analytica intima sua 
compositione et natura invicem discrepant . 

1. Primo , quia Scriptura Megaloschematica 
habet tantum Hi ero- Emblemata, , et figuras Deo- 
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rnm , Regam , et Sacerdotum : Micro schemalicct 
Vero ceteras omnes formas , figuras , schemata. 

2. r Secundo , quia Megaloschematica habet 
Dramata et Scenas Personarum Sacrarum, eorum 
occursus , et societates; Microschematica vero habet 
eorum verba, lemmata, sententias, sermones , et, 
si vis , de Deorum natura , et characteribus epi- 
grammata , et' inscriptiones. Scriptura Megalo- 
schematica est quasi Cyrio graphia Theologica 
et divina, ut paullo post dicemus quia ipsa xvpioc 
Deorum Agalmata repraesentat ; Microschematica 
vero est Oratoria , disserens de natura , characte- 
ribus , et factis Deorum , et Regum. 

'3. Tertio, quia Scriptura Megaloschematica , 
etsi quoad ornatus , symbola , et intimam forma- 
tionem Agalmatum Theologicorum sit cryptica et 
arcana , plura habet Ideographica imitata a Dra- 
matibus humanis et Scenis socialibus : at Seri — 
ptura Microschematica .fere tota Cryptica est, ab- 
strusa, et per Poly schemata systematice collecta 
et composita procedit. Alia vide super Sect. I. 
Cap. I. pag. 102 . et seq. et Sect. II. Gap. i. pag* i.5i. 

A r t. III. 

Nemo esse potuit , qui ubi dederit aliquam 
operam Monumentis Hiero glyphicis Aegyptio- 
rum , duplicem hanc speciem Scripturae Sche- 
ma ticae in eis non animadverterit et discre- 
verit. 

Nam in omnibus Monumentis llieroglyphicis , 
etsi varia quantitate et proportione utraque Scri- 
ptura occurrit , et tot sunt characteres , quibus 
mutuo discernuntur, ut ipsa mediocria ingenia, ubi 
attendant, necessario eis percellantur. Quamobrem 
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3 uum dubitari non possit, quin Clemens A\exan- 
rinus acris et subacti ingenii vir Scripturae Aegy- 
ptiorum Hieroglyph icae aliquai 


plicem illam Scripturae speciem sibi adnotaverit 
et discreverit. 


Megaloschemata Drarnatica Monumentorum 
Hieroglyphicorum sunt potissimum T/ieogram- 
mata , ITiero-Emblemata , Icones Regum , et 

figurae Sacerdotum . 

* 

Patet id ex eorum forma , ornatibus, symbolis, 
emblematibus , ut animadvertimus etiam supra 
Sect. I. Cap. I. pag. 102. io 5 . 


Megaloschemata Drarnatica sunt ejforniala , 
saltem quoad magnam partem , ex propriis 
figuris et formis xopioiS obiectorum externorum . 

Nam sunt ipsae figurae Regum , ipsae formae 
Sacerdotum, qui petunt, orant, venerantur, col- 
loquuntur , etsi Symbolis divinis et allegoricis ple- 
rumque auctae. 


Theogrammata et Icono grammata Sacra cuius- 
vis Gentis possunt et debent appellari Cyr/o- 
grammata et Cyrioschemata Theologica . 

Nam si Nomina et Epitheta nobis plerumque 
temere et parum apte imposita xopiac. dicimus ; si 
proprias vestes, propriam supellectilem, quibus brevi 
utimur : cur non dicentur xvpvxi Icones , propria 


ram dederit , dubitari adeo non 



A r t. IV. 


A R T. V. 


A R T. VI. 
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Simulacra , quae certis Diis , certis ritibus conse- 
crantur , certis rationibus tribuuntur , et summa 
constantia , et longa saeculorum serie ut propria 
addicuntur et praedicantur ? Quamobrem Scriptura , 
quae constat ex Simulacris et Formis certis Diis 
consecratis, et addictis, omni iure dicetur Cyriolo- 
gica et Oyriographica . Non enim una existit Cy - 
riographia Physica , et Cyriologia Physiogra- 
phica , sed est etiam Cyriographia Symbolica 
tum Politica , tum Theologica , de quibus 
egimus Libro I. Sect.II. Cap.4* et 5. pag.35. 55. etc. 

a r t. . m 

Scriptura D/legaloschematica et Dramatica Ae- 
gyptiorum dici potest et debet Cyr io schema- 
tica , et Cyriologica . 

Nam si constat ex Figuris Deorum xvoiois , 
ex formis Regum xupiois > ex Iconibus Sacerdotum 
xvpioiS , utique dici potest et debet Cyriologica 
xvpiokoyixri, et Cyriographica . 

Aut. VIII. 


Megaloschemata Dramatica , sio e Cyriosche - 
mata Sacra Aegyptiorum sunt vera Proto - 
schemata Scripturae Tlieroglyphicae . 


. 1. Primo ratione naturae suae Sacrae et prae* 
stanlioris , quia exhibent formas Deorum magno- 
rum , Schemata Regum, formas Sacerdotum , qui- 
bus nil praestantius , nil prius , nil maius esse po- 
tuit apua Aegyptios , adeoque 7 rpu>r% (xooQu/fjLoiroc , 
irpurtz i n Scriptura Hieroglyphica . 

a. Secundo ratione temporis et aetatis. Nam 
omnium primum invenienda fuerunt Agalmata 
Deorum, omnium primum Icones exornandae , 
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ante omnia Emblemata concinnanda , et Dra- 
mata sacra , Scenae religiosae componendae. Ylpou- 
rov scilicet parandae fuerant Primae Formae, 7 rpurroi 
ZoiXtia.. Hinc et post plures aetates , imo plura 
saecula, fieri potuit gradus ad Scripturam Micro - 
schematicam , analyticam , et oratoriam , nempe 
ad Sstmpx , longe prioribus difficiliora et 

abstrusiora. 

3. Tertio ratione ipsius Grammaticae composi- 
tionis in Scriptura. Nam quum Megaloschemata 
Dramatica , sint Schemata Deorum , Regum , 
Sacerdotum, sint Schemata Personarum, Substan- 
tiarum, Entium , quae facere, agere, vel pati aliqua 
inducantur : utique sunt plerumque suhiectum, et 
materia , et substantia, super qua Scriptura Sti- 
cherea et Polygraphica exerceatur et versetur , 
et quasi innitatur et constituatur. Et propterea 
huius Scripturae Dramaticae Schemata 
dicenda sunt irpuncu. 

A R T. IX. 

Megaloschemata Dramatica sive P rotoschemata 
Scripturae Hieroglyphicae dici possunt et de- 
bent rcc 'xpuncn ypcxppLotrcx.. 

Nam si Ilieroglyphica Aegyptia a Scriptoribus 
omnibus Graecis, Latinis, Aegyptiis, Syris, Phoe- 
nicibus , Palaestinis , qui Graece vel Latine scri- 
pserunt appellata sunt quasi recepto et solemni 
voce ypoifjLfxocrx , vel literae ; quum demonstratum 
sit Megaloschemata Dramatica esse Protosche- 
mata Scripturae Hieroglyphicae , demonstratum 
quoque erit esse Trpwrx ypxpquixrx Scripturae eius- 
dem Hieroglyphicae . 


I 
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A R T, X. 


Me galo schemata Dramatica Aegyptiorum pos- 
sunt et debent dici 'Ta Trpwroc 'Zoifeix: 

t 

Nam si iure dici possunt roc irpu/ra, ypocfpxxrx , 
quum ypxfxfxxrx plerumque sint literae alphabe - 
ticae sematicae et informes , longe satius dicenda 
sunt rx aptura. <ZoiX£iot, , si <o/xsia sunt fxop^xocrcc , 
ut pluribus animadvertit etiam Salmasius de annis 
Glimact. pag.577; si sunt imagines, formae, et potissi- 
mum physicae et obiectivae, ut ex opportunissimo 
loco Artemidori Oneirocrit. Lib. 1. Cap. 2. p. 6. 
colligimus. Ergo Megaloschemata Dramatica Ae- 
gyptiorum faeta ex illustrioribus, praestantioribus, 
vetustioribus Figuris , Iconibus , Imaginibus Deo- 
rum , Regum , Sacerdotum erunt omnino ra. 7 rpcurx 
^ql)Qix ; atque adeo Scriptura huiusmodi neces- 
sario erit K vpio\oyixy\ §ix Tcov 7 rpwTwv 

A it t. XI. 

Si Deorum Simulacra et Agalmata sacra a 
Taauto Phoenicio ejuasi solemni et peculiari 
voce dici potuerunt irpturct cfoi^ux, 

utique Simulacra et Agalmata parata a 
r Taauto sive Thotho Aegyptio aequali , et si- 
mili ratione dici poterunt <ZoiX£iol x et Trptoro c 

<0/X^3C. 

Eusebius Caesariensis ex Philone Byblio haec 
excerpit Libr. I. Praep. Evang. Cap. 10. p. 39. 
Trpo os rovrujy 3-soS Txxvros txifjLrpxfAevos rov ovpxvoy 
vun §£ujv o-^s/S Kpovov ts , xxt Axycuvos , xxi 'tuos Xoi— 

TTo/y OliTUTTuKTSV ‘TQUS hpOUS 'TUJV ^Ol^ilUJV "XjxpxXTYjpxS. 

Ante haec Deus Taautus Coelum imitatus 


t 
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Deorum vultus Saturni , Dagonis , et ceterorum 
expressit sacros elementorum characteres . Et 
quamvis hic <oiX Si(X referantur ad Stellas , ineptus 
esset qui cogitaret, vultus, facies , formas illorum 
Deorum simplicissimis typis Stellarum visibilibus, 
quae nec invicem discerni quidem nec distingui 
iere possint , fuisse expressas et significatas , sed 
omnino formis et figuris intelligi bilibus quidem, 
sed zoomorphis , illis figuris , quas profunde Ovi- 
dius ipse Meum. I. v. 77. appellavit formas 
Deorum , et quae in Zodiacis Aegyptiis hac- 
tenus manent ex parte. Praeterea ipse Euse- 
bius haec paullo post pag. 4°- subait : O cfc to- 
ros teiXuv vrxXiv vrspt rouv <&omxuJV ^oixetutv ex 
'Toov ^cvyX 0Vyi0L '^ ujyc ^ /xs rxfixXtw Sea ottojx <p»]trj rwv 
IpTrv^ixwv , xxi iopoXwv QrftiuJY. Ipse Philo iterum 
agens de Elementis Phoenicum , quae ex Li- 
bris Sanchuniathonis converterat , vide quae 
dicat de Serpentibus , et venenosis Animalibus . 
Ex quibus auo sunt evidentia. Primum scilicet 
<oiX g <* $>oivixix fuisse Eusebio formas et figuras 
Deorum Phoeniciorum : alterum has formas et 
figuras desum tas fuisse a Taaulo ex Serpentibus 
aliisque Animalibus , scilicet ex rujv iSiiw eixovouv 
(p ugixwv , ex rujv <oixuwv , ut Artemidorus Lib. I. 
c. 2. p. 6. appellabat. Tandem ex ipso Philone 
haec eiiam exscribebat Eusebius pag. 06. a7ro M*/- 
Gcup TxzuroS, 6 s io pe nrry nrutv irpurrujv <Zo\>x? Awy 7 p*~ 
(p ry. A Mi so re Taautus , qui Scripturam pri- 
morum Elementorum invenit . Nempe primas ct 
originales formas et figuras Deorum , prima Agat - 
mata , prima Emblemata , quae essent primum 
fundamentum cultus, prima basis Religionis , prima 
vera elementa totius Scripturae Sacrae, 'itpuarx <Zoi- 
Xsix. Et quia Scriptura ipsa facta est cx xupiciS 
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formis Animalium , et destinata consecrata , ut 
xvpvxs formas Deorum significaret , ideo fuit etiam 
KvpioXoyixr}. Agalmatci igitur et Simulacra Deo- 
rum Aegyptiorum , quae efficiunt magna ex parte 
Scripturam Megaloschematicam et Dramaticam y 
dici recte possunt <o , -et ra. ^rpcorx «toix^x. 

A R T. XII. 

Secunda pars Scripturae Hieroglyphicae , quam 
Clemens Alexandrinus Symbolicam appellat , 
illa ipsa est secunda pars Scripturae Hie- 
roglyphicae Monumentorum , quam nos Mi - 
croschematicam et Polygraphicam appella- 
vimus. 

Nam characteres et proprietates utriusque ipsae 
ct eaedem sunt. Et si laudes atque elogia Regum 
Aegyptiorum Scriptura Symbolicd exprimi testa- 
tur Clemens , et nulla alia Scriptura exprimi 
potuerunt, nisi Microschematica et poly graphica , . 
utique Scriptura , quam nos istis nominibus di- 
stinguimus, est ipsa Symbolica Clementis. 

A R T. XIII. 

Ergo Scriptura Clementis K vpiokoytxri Sjoc rtov 
Trpurrow Zoixtioov est Megaloschematica et Dra- 
matica Monumentorum. 

l. In Monumentis Hieroglyphicis Aegyptiorum 
duae species Scripturae Schematicae et Hiero- 
glyphicae sunt adhibitae ; nempe Megalosche- 
matica , et Microschematica ; Dramatica et Po- 
ly graphica. 2. Clemens Alexandrinus duas aeque 
Scripturae Hieroglyphicae sive partes sive species 
agnovit , quarum primam dixit Kvpiokoyixrp Six 
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rujy Tcpuxrm toixtu**, alteram Symboiiccun , Tro- 
picam y Aenigmaticam . 3. Scriptura Megalo - 
schematica et Dramatica dici potest et , debet 
KupfoXoy/x?] W* ra/v irpurrour ^oix^iwv . 4 . Scriptura 
Symbolica Clementis sive secunda pars Scripturae 
suae Hieroglyphicae perfecte congruit cum se- 
cunda parte Scripturae Hieroglyphicae Monu- 
mentorum, sive cum Scriptura Microschematica 
et Poly graphica. 5. Ergo necessario prima pars 
Scripturae Clementis KuptoXoyixyi Sta. 'Tujy Trpurrujv 
cfoixtiu* erit prima pars Scripturae Hierogly- 
phicae Monumentorum, sive Megaloschemaiica 
et Dramatica y summo iure, profunda, legitima, 
propria singulorum verborum potestate a Viro in- 
comparabili ita appellata. 

A R t. XIV. 

Praeter' Clementem Alexandrinum Antonius 
Diogenes , et Porphyrius duplex Scripturae 
Hieroglyphicae genus Dramaticum nempe 
et Analyticum in Monumentis Aegyptiis agno- 
verunt. 

Porphyrius in vita Pythagorae ex Antonio Dio- 
gene de suo Philosopho haec retulit pag. 8. 
YyxwJLOLnrwv St rpicrcxs SiodQopxs ( &fx%3e IlvSocyopxS ) 

tmZokoyqxtyixuJY n , xxi hpoyXityixtvY , xxi cvfjLfbo- 
XixmtY , rcuv piv xoivokoyovfxzvujv xxrx (xifxrpty , rcuy 
St aWrjyopoofxtYcov xxrx nvx$ xiviypLovS. Triplex 
quidem Literarum genus addidicit Pythagoras , 
scilicet Ppistolo graphicum , Hieroglyphicum , 
et Sy mbo licum y quorum illud per imitationem 
Dramata communia imitatur , hoc per allegorias 
et aenigmata animi sensus exprimit. Pluris 
docti Viri autumantes haec adversari sententiae 
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aliorum Scriptorum veterum Antonium et Por- 
phyrium quasi ignaros Scripturae Aegyptiorum 
traduxerunt. Alii milius de iis iudicantes locum 
gravissime corruptum sunt arbitrati. Vid. Zoeg. 
de Obeliscis p.426. 4 2 7 « At hi si cogitassent plura 
verba , quae ad difficiles et amplas Institutiones 
humanas spectant esse saepius ambiguae et aequi- 
vocae significationis , diuque incerta potestate flu- 
ctuare, ab utroque temerario iudicio sese tem- 
perassent . 

2. Et primum Clemens Alexandrinus Scriptu- 
ram Aegyptiorum V ulgarem , et quam alii iam 
dixerant Demoticam , alii Enchoriam , ipse Loc. 
cit. dixit Epistolographicam . Et quia in Regi- 
minibus Casticis Plebs potissimum nullas vel fere 
nullas Epistolas scribit , et quia nullae Aegy- 
ptiorum Epistolae inventae adhuc sunt, ut plu- 
rimi contra Libelli luridici , ob nullam aliam ra- 
tionem Scripturam huiusrnodi potuit Clemens 
Epistolographicam appellare , nisi quod forma 
Ltterarum esset ita inconcinna , deformis , et prae- 
ceps , ut illa esse solet literarum , quae cursim et 
raptim in Epistolis describuntur. Quamobrem , 
quidni Antonius ob ipsam hanc rationem po- 
tuit appellare Epistolographicam , non Vul- 
garem , de qua nihil ad rem , sed Hieraticarn 
et Sacerdotalem Scripturam , qua innumerae Pa- 
pyri funebres fuerunt descriptae, et quam intererat 
nosse , et quae videretur constare literis cursivis , 
rudibus , abnormibus , tachygraphicis , ut illae fere 
sunt quae summa rapiditate et praecipitantia in 
Epistolis Amicorum describuntur ? Quod si est > 
ut esse longe verisimile est, Antonius et Porphy- 
rius a ceteris non dissentient. 

5 . Praeterea Clemens ct alii cum eo ornncrn 
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Scripturam Schematicam Aegyptiorum appellant 
Hieroglyphicam , neque ideo culpandi sunt: at 
in hac Scriptura non omnia sunt Sacra, vel aeque 
Sacra. Et si prior Scripturae Hieroglyphicae 
species , si Scriptura Megaloschematica et Dra- 
matica ipsis formis . Deorum , ipsis Agalmatihus 
divinis constat , si quis hanc unam appellaret Hie- 
roglyphicam culpari non posset , quia ea una revera 
constat UpoiS simulacris , ispoiS schematibus. Scri- 
ptura autem Ilieroglyphica Antonio et Porphyrio 
illa est, quae adhibet Schemata xoivoXoyovixsvcc 
Xxra fjufjLYpiv y ea nempe j qua videntur agere , 
facere , quae homines agere videntur , orare, petere 
genuflectere , imperare, colloqui, complecti. , Atqui 
haec ipsa expinguntur in Scriptura Aegyptiorum 
Megaloschematica et Dramaticd. Ergo Antonius, 
et Porphyrius hanc Scripturam penitus noverunt, 
malueruntque singillatim dicere Hieroglyphicam , 
oh peculiarem ei , ut putabant , Sanctitatem , et 
quia haec vox hpoyXuQixvi fluctuabat adhuc quasi 
incertae potestatis, et ad libitum poterat adhuc trahi 
a Scriptoribus harum rerum, ad sententiam suam. 

5. Secunda vero pars Scripturae Hieroglyphi «• 
vae , Microschematica nempe et Poly graphica , 
et quae Clementi est Symbolica , Tropica , A e - 
nigmatica. aeque est Symbolica et A enigmatica 
Antonio, et * Porphyrio, nec. consensus etiam ver- 
borum potest esse pleiiior. Et si laudandus est 
Clemens , quod etiam Cyrio$chematum meminerit, 
haud culpandus Antonius , ; qui neglexerit , quum 
essent paucissima numero , et naturae plane alius 
et diversae a Symbolicis, et ipse raptissime haec 
attingeret. Antonium ergo Diogenem , et adeo eius 
eiscriptorem Porphyrium duplex genus Scripturae 
Hieroglyphicae , novisse penitus , et commode di- 
stinxisse tenendum est. .. . 
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A a t. XV. 

Consensus Scriptorum veterum de natura non 

Alphabetica Scripturae Hieroglyphicae Ae- 
gyptiorum est invictae prorsus et certissimae 

auctoritatis . 

\ 

« 

1. Primo, quod Testes sint plurimi, et co 
sane numero , quo de quacumque re vel maximi 
et summi momenti certissimam fidem facerent. 

2 . Secundo , quod sint plerique Viri docti , eru- 
diti, sollertes , rerum Aegyptiarum et aliarum 
Gentium periti. 

3. Tertio , quod sint diversae aetatis et temporis, 
nempe a saeculo Pro- Christiano , ad sextum Chri- 
stianum. „ 

4. Quarto , quod sint variarum Gentium , et 
Regionum : Aegyptii ipsi, Syri, Phoenices, Hebraei, 
Graeci , Latini , adeo ut ah una prorsus veritate 
eorum consensus potuerit procedere. ' 

5. Quinto, quod agitur de re levi, facili, obvia, 
quam ex colloquiis cum Sacerdotibus Graeci et Ro- 
mani, aliique poterant, immo debebant necessario et 
facile colligere, et Sacerdotes ipsi , salvo Cryptici- 
smo , poterant aperte fateri , imo debebant, ne a 
quaerentibus et ab interrogantibus frustra et diu- 
tissime obtunderentur. 

6. Sexto, quod Graeci et Romani occupata armis 
Aegypto , impositisque Regibus Gentis silae non 

■ solum facillime potuerunt , sed omnino debue- 
runt scire elementa et fundamenta saltem prima 
Scripturae Hieroglyphicae . Quum enim ius pu- 
blicarum Inscriptionum esset Regium, et supremae 
potestatis proprium essetque insuper iusta su- 
spicio , quod superbissimi Hierophantae odio do- 
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minationis externae vel diras et imprecationes pone- 
rent , vel lemmata describerent , quibus tumultus 
et rebelliones excitarent , fieri necesse fuit , ut sub 
Lagidis et Caesaribus constituerentur Graeci , Lu- 
tinive docti , probati , fidique, qui Inscriptiones 
Sacerdotum , si quas hi vellent ponere, examina- 
rent et cognoscerent diligenter : adeoque necesse 
fuit ut saltem ab his vera sententia de natura 
Scripturae Hieroglyphicae emanaret ad vulgus, quae 
tradi poterat , quocumque Arcano obstante. 

A r t. XVI. 

Qui factum sit ut de Scriptura Aegyptiorum 
Hieroglyphica non multa , et copiose , sed 
pauca , et breviter Veteres tradiderint . 

i • 

1. Factum primo , quod mores Aegyptiorum , 
vita , habitus , instiiuta , ceremoniae nimis discre- 
parent ab illis Graecorum et Latinorum. At quae 
nexu, analogia, similitudine carent, vel negliguntur, 
vel spernuntur , vel leviter adtinguntur. 

2 . Secundo , quia Scriptura esset abstrusissima , 
et incredibilis difficultatis, et quae nisi affectu 
animi vehementi, firmissima voluntatis pertinacia, 
et ope praeceptorum praesenti, diuturna, adsidua 
superari non possit. Atqui in animis et mente 
Graecorum et Romanorum numquam potuerunt 
cumulari vires effectrices ct genitrices studii Ilie - 
roglyphici veri ct profundi. 

5. fertio, quod Grypticismum suum Theologicum 
et arcanam suam sapientiam , scientiam suam Hie- 
ro glyphicam abditissimam Hierophantae Aegyptii 
usque ad perfectam suam extinctionem pertinacia 
inenarrabili servarunt , ut ex Porphyrio, Iam- 
blicho , Iuliano , Proclo , Damascio , aliisque 
constat. 
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4. Quarto , quod Graeci Ct Romatii etiamsi 
fuissent ipsis Hierophantis in Scientia Hierogly 
phica doctiores, nuraquam de Hierogly phicis nisi 
parce, leviter, et breviter disseruissent , ipsi i idem 
Arcano faventes , Religioso pavore perterriti : quod 
etiam animadvertimus paulo supra pag. 137. Et 
quomodo ab enarrandis Mysteriis suis patriis , et 
propriis suis Religionibus pertinacissime abstinue- 
runt , ne tectum domus eos obrueret , vel abyssus 
vivos deglutiret : utique ab attingendis arcanis 
Religionis Aegyptiae a Diris et Execrationibus te- 
terrimis totius ordinis Sacerdotalis , et a furore 
Isidis iratissimae peiora et graviora timere de- 
buerunt, Ne plenam igitur et perspicuam explica- 
tionem Scientiae Hierogly phicae traderent no- 
bis Graeci, Latinique omnia prorsus et vi insu- 
perabili obstiterunt. Sed caveamus ne Viris prae- 
stantissimis simus iniquiores. Nam ex eorum Li^ 
bris tantam lucem , tanta adiumenta ad definien- 
dam naturam Scripturae Hieroglyphicae possumus 
colligere et adservare , quae aa quamcumque 
persuasionem rationalem inducendam sint satis ct 
super, ut ipsi nospaullo post abunde, ut speramus 
prolatis certis pignoribus , probabimus. 





Digitized by Google 


( i6i ) 


CAPUT V. 

Scrip luram Aegyptiorum, Micro schema- 
ticam esse Lexeographicam ex cha- 
racteribus et proprietatibus suis inti- 
mis demonstratur. 

A r t. t 

Primo , quia nec Ideographica , net Alpha-* 
betica haberi potest . 

' Nam tres tantam scribendi modi nobis sunt 
in hac nostra Oeconomia , ut initio huixls Operis 
animadvertimus. Vel enim Ideas et cogitationes 
nostras recta et immediate Signis adiungimus , 
vel integra Verba , vel Elementa pronuntiatio- 
nis nostrae : Adeo ut si data. Scripturd aliqua 
Polygraphicd certum sit eam non esse Ideogra- 
phicam , nec Alphabeticam , aeque certum sit 
habendam esse Lexeographicam . Atqui demon- 
stratum est Scripturam Aegyptiorum Micro- 
sthematicam et Sticheream nec Ideographicam 
esse , nec Alphabeticam : Ergo omnino habenda 
est Lexeographicam 

A R T. 1L • t • 

’ * . * i 

Setundo , quia ex Veterum Scriptorum con- 
sensu, ex ipsa intima Scripturae analysi , et 
ex elementorum omnium consideratione est cry- 
ptica, arcana, abstrusa , ardua » 

Omnes fere Scriptores veteres , qui Ilierogly- 
phica attigerunt sive expresse y sive tacite , sive 
paucis, sive multis verbis Scripturam Aegypiio- 

11 
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rura Hicroglyphicam arcanam , arduam, abstru- 
sam dixerunt:Et Rccentiores omnes a restitutis Literis 
ad nos non poterant evidcntioribus argumentis il- 
lam longe difficillimam demonstrare , quam ipsis 
tentaminibus et coniectionibus suis. Atqui impossi- 
bile est Scripturam Ideographicam omnium ocu- 
lis quotidie subiectam esse penitus abstrusam et 
inexplicabilem : Et si pleraque Emblemata Recen- 
tiorum Ideogtaphica non intelliguntur , non fit, 
ut alibi etiam monuimus , quod Scriptura sit 
ardua et abstrusa , sed quod sit imperfecta , sed 
quod sit ambigua, obscura, indefinita, quod non 
sit vera Scriptura , s^d lusus ineptus, et nullius 
solidae firmitatis. At Scripturam Aegyptiam a 
vetustissimis usque temporibus veram , propriam , 
certam , et definitae , ac necessariae sententiae 
Scripturam extitisse ex immani eius Copia , ex 
summa diuturnitate, ex Veterum Scriptorum au- 
ctoritate , ex interpretationibus pluribus ab ipsis 
Aegyptiis factis est plane evidens et exploratum. 

2 . Traeterea Scriptura Alphabetica est natura 
sua facilis plana et clara, etsi malignitas Castica 
potest abstrusiorem reddere et difficiliorem , non 
potest tamen ita leges invertere et immutare , 
ut statim non agnoscantur , et deprehendantur , 
quod etiam superius animadvertimus pluribus Cap. II. 
pag. 137 . i58. 

3. Atqui contra possunt condi Scripturae Le - 
x eographicae penitus arduae , abstrusae , difficiles ; 
ut demonstratum est Lib. I. Sect* IV. Cap. 3. 
pag. 6 2. ad 65. et Sect. V. Cap. 4. pag. 84 » ad 86. 
Ergo Scriptura 'Aegyptiorum Microschemntica 
quia vere et omnino araua et abstrusa , habenda 
est Lexeographi ca . 
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A R T. 111. 

'Tertio , quia Scriptura Hieroglyphica Aegy- 
ptiorum Microtek ematica illa ipsa Scriptura 
Lexeoschematica est y de qua nos prolixe disse- 
ruimus Libr. I. Sect. IV. Gap. 5 . 4 - 5 - pag. 62. 
ad 74 : et quam Crypticam atque abstrusam 
appellavimus . 

Nam omnes leges > omnes proprietates , omnes 
characteres utriusque Scripturae ipsae sunt et eae- 
dem. Nosque secundum nas ipsas Leges , hos ipsos 
Canones Tabulam Rosettanam Hicroglyphicam 
fere totam iam sumus interpretati y et Latina ver- 
sione tentatam typis edidimus. Ergo Scriptura 
Hieroglyphica et Microschematica Aegyptiorum 
habenda est Lexeoschematica . 

.CAPUT YI. 

Scripturam - Hiero glyphicam Aegyptio- 
rum esse Lexeosc/iematicam , eamque 
Crypticam et abstrusam , p/ures ex ve- 
teribus Scriptoribus distincte et per- 
spicue tradiderunt . 

A r t. I. 

Annaeus Lucanus . 

Libro III. Pharsaliae v. 210. haec leguntur : 
Phoenices primi y famae si creditur , ausi 
Mansuram rudibus vocem signare figuris: 
Nondum flumineas Memphis contexere Biblos 
Noverat; et saxis tantum volucresque ferae que y 
Sculptaque servabant magicas animalia Un- 
guas . 


( t ) 

Scilicet , Lucano Auctore , Phoenices fuerunt 
primi , qui sonos oris fugientes , elementa pro- 
nuntiationis humanae , ? signis manentibus , 

literis duraturis, iisque rudibus , nempe amorphis, 
non Schematicis figere conati sunt. Ante eos 
Aegyptii Linguas , sive sermones , et vocabula 
Linguae suae Saxis per Schemata saepe Zoomor- 
pha Magico sive arcano et cryptico modo in-* 
sculpebant» • 

Lucano igitur Hieroglyphica Aegyptia non 
erant E 1 ementa K ocum , ct Literae yllphabeticae ; 
non Signa Idearum et cogitationum directa ; 
Sed omnino V oces Linguae certae Magico modo 
insculptae , erant nempe Lexeoschemata Cry- 
ptica. 

• A r t. IF. 

Cornelius Tacitus . 

Haec leguntur Annalium Libro XI. Capite 14* 

At novas Literarum formas addidit , vulga - 
v it que Claudius» At primi per figuras Animalium 
Aegyptii sensus mentis effingebant , et antiquis- 
sima monumenta Memoriae humanae impressa 
Saxis cernuntur : Et Literarum semet inven- 
tores perhibent. Iride Phoenices , quia mari 
praepollebant^ intulisse Graeciae ctc. Tum Libr. 
II. Cap. 60. Mox visit Germanicus veterum 
Thebarum magna vestigia , et manebant Stru- 
ctis molibus Literae Aegyptiae primam opu- 
lentiam complexae : Iussusque e Senioribus Sa- 
cerdotum Sermonem Patrium interpretari , re- 
ferebat habitasse quondam septingenta millia 
aetate militari . . . , Legebantur et indicta Gen- 
tibus tributa ctc. 
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Primum ergo tenebat Tacitus Hieroglyp.uca 
Aegyptia non esse litcras Alphabelicas , quia di- 
serte et distincte illa ab bis secernit. Tum tenebat 
non esse Ideoschemata , quia Ideoschemata non 
leguntur , nec sermonem patrium servant : Et 
si superius dixit per figuras animalium sensus 
mentis Aegyptios patefecisse , verum dixit etiam 
de Scriptura Lexeoschematica , quia in qua- 
cumque Scriptura semper fundamentale proposi- 
tum nostrum et consilium est , animi sensus , et 
cogitationes mentis intimas manifestare et pate- 
facere , sive mediate sive immediate. Tacitus ergo 
tenuit Scripturam Hiero glyphicam Aegyptiorum 
esse omnino Lexeoschematicam , quae nempe et 
proprie legi potest, et patrius sermo vere potest 
ca contineri. 

A R T. III, 

Lucius Apuleius . 

Libro XI. Metamorph. pag. a3o baec scribit : 
Senex comissimus .... de opertis Adyti pro- 
fert quosdam libros literis ignorabilibus prae- 
notatos , partim figuris cuiuscemodi animalium , 
concepti sermonis compendiosa verba suggeren- 
tes , pattim nodosis et in modum rotae tortuosis , 
capreolatimque condensis apicibus a curiosa 
profanorum lectione munitos. 

Agere autem hic Apuleium etiam de Scriptura 
Ilieratica palam est. In hac enim Signa revera 
sunt intorta et involuta, et capreolatim tortuosa. 
Et quum agatur de Mysteriis et rebus sacris, haec 
quidem Scriptura non Dcmotica et profana poterat 
adhiberi. Non fuisse autem Apuleio Ideographicam 
• hanc Scripturam inde aDerte colligitur, quod eius 
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signa appellet Apices sive Literas , quae vox de 
Schematibus vel Sematibus Ideographicis usur- 

J jari non potest: Tum affirmet esse munitam a 
ectione profanorum : Atqui Signa Ideographi- 
ca nec leguntur > nec muniri ab aliorum in- 
tellectione possunt. Nec Alphabeticam fuisse Apu- 
leio hanc Scripturam Hieraticam inde perspi- 
cuum est, quod eius Signa appellet literas igno- 
rabiles , quum nullius humani Alphabeti Literae, 
quae paucarum horarum spatio saltem ex parte ali- 
qua possunt addisci ignorabiles appellari queant: 
Nec Scriptura ulla Alphabetica est, quae possit 
muniri a curiositate Lectorum . Atqui contra 
Signa et Semata Scripturae Lexeographicac re- 
vera leguntur ; et iure dici possunt Literae , ut 
dicetur pag. 176. post: Tum signa Scripturae Le- 
xeographicae possunt esse Cryptica et ignora- 
bilia et ipsa Scriptura potest a quacumque cu- 
riositate Lectorum muniri . Iirgo Scriptura de 
qua hic agit Apuleius, fuit omnino Lexeographica . 
Atqui leges fundamentales Scripturae llieraticae 
et Hieroglyphicae Aegyptiorum easdem esse ani- 
madvertemus Sect. IV. Gap. I. Ergo non tantum 
Scriptura Hiera lica Aegyptiorum , sed etiam Hiero- 
glyphica Lucio Apuleio habenda fuit omnino Lexeo- 
graphica. Quin non de una Scriptura Hieratica lo- 
quutus est hic Apuleius. Nam pars Librorum My- 
sticorum expressa potissimum erat figuris quorum- 
dam Animalium / Atqui Scriptura Hieratica pe- 
nitus caret figuris sive Schematibus claris anima- 
lium , nec servat nisi paucissima , obscura et 
tachygraphica; Contra vero et plura sunt et evidentia 
animalium Schemata in Scriptura Hieroglyphi- 
ca : Ergo et de hac loquutus est Apuleius : Et 
quoniam Schemata illa Animalium, quae dicuntur 
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Literae ignorabiles , c t per quae concepti ser- 
monis compendiosa verba suggeruntur f nec Ideo - 
graphica esse possunt , quia Schemata Ideogra - 
phica non sunt literae , non sunt ignorabilia , 
non suggerunt verba, et lemma/a compendiosa: 
nec Alphabetica , quia Literae AlphaJbeticae 
non sunt ignorabiles , nec suggerunt verba com- 
pendiosa: omnino dicenda sunt Lex eo graphica y 
quae i ure dicuntur Literae , quae vera verba 
suppeditant , iure ignorabilia , et per quae pos- 
sunt suggeri verba compendiosa 'i em urice con- 
cinnata, et Lemmata quaecumque. Igitur testimonio 
et auctoritate Lucii Apuleii Philosophi doctissimi, 
et in Mysteriis Aegyptiis initiati, Scriptura Hie *■ 
roglyphtea Aegyptiorum fuit Lexeoschematica , 
eaque Cryptica et abstrusa. 

A r t. IV. 

Ammianus Marcellinus. 

Historiarum Libro XVII. pag. 109. haec legi- 
mus : Formarum autem innumeras notas , Hie- 
rog/yphicas appellatas , quas Obelisco undique 
videmus incisas initialis sapientiae vetus insi- 
gnivit auctoritas. V olucrum enim ferarumque 
etiam alieni Mundi genera . . . promissa vel solu- 
ta Regum vota monstrabant. Non enim ut nunc 
Liter arum numerus praestitutus et facilis ( x- 
primit quidquid humana mens concipere potest , 
ita prisci scriptitarunt Aegyptii , sed singulae 
literae singulis nominibus serviebant , et verbis 
nonnumquam significabant integros sensus. 

Ergo Ammianus Marcellinus exclusa prorsus 
quacumque Scriptura Alphabetica , et etiam 
Ideographica . unam Lexcographicam , eauique 
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abstrusam et crypticam in Monumentis Hiero - 
glyphicis Aegyptiorum agnovit. Et quum affirmet 
unis quandoque verbis integras sententias Aegy- 
ptios condidisse , et id exsequi nisi per Temuras 
et Iiomiophonias impossibile sit , utique Am- 
mianus veram et sinceram Lexeoschematicam 
constitutionem Scripturae Hieroglyphicae per- 
spectam habuit. Et si in Scriptura Lexeosche - 
matica i ure Vultur Ef"H bcm significat Naturam , 
sive Mundanum Uterum BfH , ut animad- 
vertimus ad nostra Hieroglyphica Aegyptia Sect. 
I. n, 7. pag. 6, 7. Et si Rex , qui moderatur , 
regit ITT dbr Populos verbo praecepto 
dbr, rite significatur Ape JTD1 dbre > ut apud 
Horum ab eadem Ape ipse Populus rectus, et 
qui facit iubentis verbum dbr indicatur: Vid. 
Hieroglyph . citat . num. 4i* pag- 3o: utique Am^ 
inianus, qui haec exempla adducit et probat, ha- 
bebat et probabat Lexeoschematicam Scripturam 
Hieroglyphicam veterum Aegyptiorum. 

A R t, V. 

Rufinus Aquileiensis , 

Libro II. Hist. Ecc.les. cap. 59 . P. 258. scribit: 
Signum hoc nostrum Dominicae Crucis inter 
illas , quas dicunt ispanxotS idest Sacerdotales 
literas habere Aegyptii dicuntur , velut unum 
ex ceteris literarum , quae apud ipsos sunt , ele- 
mentis. Cuius literae sive vocabuli hanc esse 
asserunt interpretationem : Vita futura . 

Si ergo Cruce ansata significari voces et vo- 
cabula ex ipsorum Aegyptiorum traditione tenebat 
Rufinus , utique Rufinus , et traditionis Auctores 
Scripturam Hieroglyphicam Aegyptiorum ha- 
buerunt Lexeoschematicam,. 
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A R T. VI. 

Servius Honoratus. 

Ad versum 444- Libri III. Aeneidos, quo Vir- 
gilius de Sibylla ait: 

Fata canit y foliisque notas , et nomina 
mandat . 

Quaecumque in foliis descripsit carmina Virgo 

Digerit in numerum etc. Haec adnotat : Tri- 
bus modis futura praedicit , aut V oce , aut 
Scripto , aut Signis , idest quibusdam Notis , 
ut in Obelisco Romae videmus : vel ut alii di- 
cunt Notis literarum , ut per unam literam 
significet aliquid \ 

Quamobrem si Scriptum aut Scriptura Al- 
phabetica a Notis sive Schematibus Hierogly - 
phicis discernitur, utique Servio Scriptura Hie - 
roglyphica non fuit Alphabetica. Et si Carmina 
sunt quaecumque in Foliis Virgo descripsit , 
adeoque ipsae Notae , ut huiusmodi Scriptura 
non potuit esse Ideographica , ita habenda ea fuit 
omnino Lexeo graphica. 

A R T, VII. 

Diodorus Siculus , 

Historicus hic laboriosissimus , qui diutius cum 
Sacerdotibus Aegyptiis est versatus , et qui de Hie- 
roglyphicis data opera Lib. III. Bibliothec. Cap. 4. 
pag. 176 . Wess. disserere adgressus est inter ce- 
tera haec scribit : O u yxp ex 'rr i s rurv (rvXXxficoy 
guvSzgsujs Yj 'ypxfxfxxnxv) nrxp xurois rov w roxsifjisvov 
Xoyov xirobiSumv , xXXx tZ, efjiQxffecos rcuv fAsrxypxQo- % 
\ki\uj \ , xxi \w“' (popxs fivrifjLy Haud 
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enim ex syllabarum adpositione Grammatica 
Ars apud eos subiectum sermonem reddit , sed 
ex profunda potestate Schematum , quae ex aliis 
in alia sunt immutata , et ex metaphora et 
tropo , quae memoriae vi summa difficultate sunt 
deducenda. A deoque quum Diodorus Scripturam 
Hieroglyphicam factam profiteatur non syllaba- 
rum adgregatione , et sermonem subiectum ex em- 
phasi Schematum esse deducendum, quam aperte, 
quam longe quodcumque genus Scripturae Al- 
phabeticae reiecerit nemo non videt. Et quum 
in Scriptura Ideographica esse non possit \oyo$ 
tnroxufjLSvoS , et multo minus esse possint Schemata 
fur&ypoOQofjLSi/oL, nec XoyoS <r uryftXypevos, Scri- 

pturam Ideographicam fuisse ex Hieroglyphicis 
a Diodoro reiectam palam est. At contra Scriptura 
Schematica, cui sit >oyoS inroxzifxwtf, ipsa est Scri- 
ptura Lexeoschematica . Ergo Scriptura Aegy- 
ptiorum Hieroglyphica Diodoro fuit Lexeosche- 
matica , eaque cryptica et abstrusa , et illa ipsa 
de qua egimus Lil). I. Sect. IV. Gap. 3 . pag. 62. 
ct sequ. INam Xoyos viroxsifjisvos est deducendus sg 
g|x(pa<rgec*:Atqui Emphasis alicuius Vocis, vel Sche- 
matis est potestas quaedam et vis secreta , occul- 
ta, longe maior ea, quae apparet, quae saepe fallat, 
illudat , aliud figura aliud re significans : quod 
ipsum accidit in Scriptura Lexeoschematica ct 
Cryptica. Praeterea fjLsr<xyp%(pofA£Yoc ea dicuntur, quae 
quum essent aliquo modo antea scripta, vel scriben- 
da , postea immutantur y et alia ac diversa indu- 
cuntur. Atqui in Scriptura Cryptica et abstrusa 
pleraque obiecta , quae sua propria figura , suo 
vero Schemate fuissent exhibenda, per figuras alio- 
rum et diversorum obiectorum repraesentantur , 
et fiunt adeo fjL$r<xyp<x(pofjL$Yx: Ergo ipsam hanc Seri- 


( 17 1 ) 

• pturam indicat Diodorus : Eoque manifestius in • 
dicat , quod frequentissiraum significet usum tropi 
ct metaphorae , quae alia esse non possunt in 
Scriptura Lexeographica , nisi Tenturae, et TIo- 
miophoniae. Et quoniam Ver ha et Lemmata, quae 
subiecta sunt PoJy schematibus Lexeographicis 
et Crypticis , non possunt deduci nisi summo la- 
bore , et industria , nisi quis centurias fere vo- 
cabulorum recitare illico pro opportunitate sciat , 
nisi praesenti ope , auxilio continuo felicis memo- 
riae utatur / quoniam voces buiusmodi sint omni- 
no nv 7 py ffvvYi&Xypevou, certum est Diodorum per- 
fecte novisse characteres Scripturae Lexeosche - 
maticae et Crypticae , eosque omnes Scripturae 
Aegyptiorum Jlieroglyphicae summo iure tribuisse* 

a r t. viir. 

Plotinus Aegyptius. 

Vir iste profundae et sollertis mentis Ennead. 
V, Libr.8. pag.547. k aec Hicroglyphicis scripsit. 

A oxougi og fjt 01 xou 01 Aiyuorrtuuv co(po< , o<Vg axpj- 
fj£i eon^rpM Xzjboyres . sire xou <jV\x$vriv , orepi wv 
sfiovXovro $igc cro(p/aS ouxvvvou * fxyj ruoroiS ypoqxfxzreov 
Sis^oSsaou(U Xoyoos xou orporxaeis • fxoj Se ( rvorots ) 
f xifxov\xevoiS (pcovxs xou orpctyopxS o^cu/xxTujy ^gXp r i cr ^ ai ’ 
Ayxkfxxrx h ypx^xvres , xou Iv Ixo&ov Ixcl^ou orpxy- 
uzrctS ccyzXfxz exreoroocxyres e y rots hpoiS rvp sxstvov 
ois^oSov £{x$wou. ceti apoc ns xxi eon^rpTif xou crctyicc 
sxol^ov s<iv uyxXfxx , xou voroxeitxevov , xou a Spoov : 
xou ov SioLvorgiS , oi/og v^tpov og 0.7^ (tvrrfi 

a^poots ovarp siouikov sZuXiyfxtvov ev rpr \ , xzi 

\zyu>v oivro ev Sis%oS(*j , xou rzs ourixs Si <x$ rovro 
s~ivpi<Txov u>s ro xol\ujs ourcus eypvros rou yeysvrp.e- 
ygv &ou>ixz<rou ■ ■ Videntur autem mihi Sapientes 
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Aegyptiorum , sive accurata scientia , sive natu - 
ra/i sagacitate , «fo* voluerunt Sapientiam suam 
manifestare , rco/z adhibere typos liter arum , ut 
traderent sermones , propositiones ) nec uti 
typis imitantibus voces , pronuntiationem 
axiomatum ; sed describentes Agalmata , e/ i/z 
singulis agalmatibus singula factorum agalma- 
ta exprimentes , typis suis hanc viam tradendi 
sacra ingressi sunt. Sic profecto quaedam scien- 
tia et sapientia fit unumquodque Agalma , et 
quod eo subiectum est , et quod inde colligitur: 
neque est cogitatio quaedam , vel consilium . 
Postea vero ex ipsa scientia collecta et con- 
gregata Idolum evolutum in altero jit , et loquens 
id in transcursu et causas , per quas id inve- 
neram (j ita ut pulcre se habentibus , quae facta 
sunt , admiratio subeat. 

2 . Quam aperte et perspicue Plotinus a Scriptura 
Aegyptiorum Hieroglyphica Scripturam Alpha- 
beticam excludat quisque videt , nec res commen- 
tario egere potest , quum scripserit /xrj ruirois ypxfx- 
fjLxrwv xsxpy&Sou . Exclusisse pariter Scripturam 
Ideographicam 9 sive Characteristicam, siveSy- 
stematicam patet primo ex illis verbis : ov §ix- 
vot](US , ovSs fbot/kturJiS : Atqui Scriptura Ideo gra- 
phica , et Characteri stica est tota per Sixvorgtv 
facta ; Systematica vero per , et P>ov\w<nv. 

Secundo quia expingere vel insculpere !xa<% xy<x\- 
fxxrx Ixol^qv ypxyfxxroS est Ideographice isnpos- 
• sibile , et falsissimum , quoad monumenta Hiero- 
glyphica, in quibus haud multa sunt, prae eorum 
vero numero, 7rpxy\xxr% insculpta. 

5. Ergo Plotino esse non potuit nisi Lexeo- 
schematica Scriptura Aegyptiorum Hierogly- 
phica. Hoc quidem in loco videtur Plotinus sin- 
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gillatiin agere de Scriptura Megaloschematica , 

S ua Agalmata sive Simulacra tum Humana, tum 
elluina, tum Mixta variis Symbolis et Schematibus 
summo studio saepius ornata conspiciuntur ; Sed 
quum Syngrammata Scripturae Microschema- 
ticae ex pluribus Symbolis et Schematibus con- 
cinnata > et quasi exornata possint aeque appellari 
Agalmata , Scripturam Microschematicam non 
fuisse exclusam certum est ; eoque magis quod 
Plotinus . meminerit Xoyots xxi xrporxasiS > quae 
nonnisi in Scriptura Microschematica poterunt 
inveniri: Et hinc primum patet Plotinum liabuisse 
Lexeoschematicam Scripturam huius modi, quum 
\oyoi et 'xporxcus nonnisi per Lexeoschemata pos- 
sint haberi ; et diligenter est animadvertendum , 
illa verba nempe (xtj Ss ( rv7roiS ) fxifxovfxsyoiS -tyurYxS, 
xx i TrpOspspaS aZuvfAOLrtuY non referri ad Scripturam 
Lexeoschematicam , sed Alphabeticam * Nam rv - 
xroi fxtixovfxsvoi Qouvxs sunt literae Alphabeticae : et 
tycuvoLi xx i TrpoQooxt minime sunt verba , et vocabula 
Linguarum , sed sunt immo soni, et clamores, et 
literae oris humani in pronuntiatione vocabulorum: 
adeoque Literis Alphabeticis , non Lexeosche - 
matibus exprimendae , et describendae. 

4* Secundo in Agalmatibus Lexeographicis , 
ubi ea rite recteque sunt confecta, revera profunda 
£7ri<frpL?i xxi goQix clauditur, ut vix quis ab admi- 
ratione temperare se possit , ut ex pluribus locis 
Tabulae Hieroglyphicae Rosettanae iam a nobis 
ten tatae arguere quis poterit. Et in h\s Agalma- 
tibus distinguitur ro wroxeitxsvov a 'ttp x&po<p* 

5. Tertio ,in una Scriptura Lexeographica 
\xx<Zx xyx Xfxarot Ixx^ov rrpxyfxxros possunt exprimi , 
et insculpi. 

Plotinus ergo Aegyptius Lexeoschematicam, ab- 
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strusam et profundam habuit Scripturam Aegy- 
ptiorum Jlieroglyphicam. 

A R T. IX. 

Clemens Alexandrinus. 

e I 

Scriptura Aegyptiorum Microsckematica et Po- 
ly graphica , ut demonstratum nuper est, Clementi 
Alexandrino dicitur Symbolica ; eaque ex eius sen- 
tentia constat Schematibus Cyriologicis , Tropi- 
cis , et Aenigmaticis . At quum Schemata Cy- 
riologica non possint esse nisi paucissima , et 
Aenigmatica a Tropicis nec natura nec essentia 
discrepent , palam est fundum Scripturae Hie -*■ 
roglyphicae et Symbolicae fuisse Clementi Scri- 
pturam Tropicam , et Allegoricam. Quomodo 
autem Aegyptii efform assent Hieroglyphica Tro- 
pica his verbis manifestat Scriptor praestantissi- 
mus Strom. V. p. 556. T pomxous Ss , xoltoc, oixsio- 
rrryct . , {xsrxyovrss , xou {jLtrccriSsvrss, nrcu S 7 s^aXXccr- 
'rovrtS , rx ds -roXXotX** x a P ar ~ i 

rovtfiv. Tropice vero , secundum opportunitate m, 
Schemata transducentes , vel transferentes , vel 
immutantes , vel saepius in diversa Schemata 
permutantes scribunt . 

His autem verbis quamcumque Scripturam AI - 
phabeticam excludi, nemo ita habes esse potest , 
.qui statim non advertat et sentiat. Et qui aliquan- 
do characteres et proprietates Scripturae Ideo- 
graphicae cuiuscumque generis animo est contem- 
platus, Scripturam Ideographicam cuiuscumque 
generis his verbis longissime amoveri statim per- 
cipiet et videbit. Contra vero si leges et con- 
ditiones Scripturae Lexeoschematicae et abstru- 
sae in mentem revocaverit statim sentiet et noscet 
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has esse ipsas , quas Vir praestantissimus numeret 
et describat. 

x. Nam omnium primum , qui Lexeoschema- 
iice scribere volunt, obtinent Schemata fjLsrxyov - 
vts data verba , scilicet inflectentes , adducentes 
in aliam et diversam significationem. Qui ex. gr. 
volunt scribere Lexeoschematice verbum dbr 
directe et immediate numquam efficient , at si 
nerocyovai in FTCH DBre , nempe in Apem , 
tum fieri potest, et recte; quia Apem Jttn dbre 
pro verbo ■"jjyj dbr pingent, sed profecto 

2 . Secundo loco Schemata opportuna obtinent 
lAercLnSsvrss data V zrba , scilicet traiicientes Li- 
teras, quibus componuntur, per Temuram et Me- 
tagrammatismum, ut si volentes pingere Verbum 

dbr , quod fieri nequit , pingant temuram 
eius nempe torquem HQ*) rbd. 

3. Tertio modo Scriptores Lexeoschematici ob- 
tinent Schemata idonea , scilicet V er - 

ba data in alia et diversa per Homiophoniam 
immutantes , adeout pingant Taurum scvr, 
ut significent Cantum JTW scire, quia Voces 
sunt homiophonae. 

4 • Quarto tandem modo ubi Voces datae sunt 
Scheraaticae, et Scriptura est Cryptica et abstrusa. 
Schemata obtinent , scilicet ipsa 

Schemata et figuras naturales Vocum in alias 
et diversissimas immutantes. Adeo ut si 
sckine , templum, domus esset expingenda, quod 
Cyrioschemate fieri recte posset, haudquaquam 
ipsa domus, ipsa Templi figura utentur , sed pin- 
gent Gladium, ensem scKlN, quod haec vox 
sit illi homiophona. 

Atqui Clemens Alexandrinus has ipsas Voces 
fxsrotyovrss, fxsrxnSwrss , e%iik\%rrovres , (jarocax^- 
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fxxVi&Yrss, ct ipsam hanc formationem Scripturae 
tribuit Scripturae Tropicae ct Heroglyphicae 
Aegyptiorum. Ergo Scriptura Tropica et Hie- 
rogtyphica Aegyptiorum Lexeoschematica et Cry- 
ptica fuit summo viro Clementi Alexandrino. 

A r T. X. 

• • 

Omnes Scriptores Graecos , qui Hieroglyphica 
Aegyptia appellarunt ypoqjLpLzra, , et omnes 
Latinos > qui dixerunt Literas , quique fue- 
runt plurimi > fecisse ea Lexeographica te- 
nendum est . 

Nam numquam fieri potuit, ut Schemata Ideo - 
graphica dici potuissent ypoqjjxocra et Literae : 
Nec elementa Alphabetica his vocibus Significasse 
ipsimet illi Scriptores Graeci , Latinique clare et 
perspicue testati sunt. Ergo Schemata et Signa 
quibus V erba essent significata, appellarunt Gram- 
mata et Literas , tum quod revera legerentur j 
tum quod in Poly schematibus essent revera ut ele- 
menta lectionis , et quasi Literae et ypocfxfxocroc verbi 
deducendi. Ergo Graecos iam ab Herodoti aetate , 
qui Hieroglyphica Aegyptia ypofjqtxa rx appella- 
vit , veram et genuinam naturam Lexeographi - 
cam Scripturae Hieroglyphicae Aegyptiorum no* 
\isse et tenuisse dicendum est* 
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SECTIO III. : 

Scripturam Aegyptiorum microsciiematicam, 

NE EX PARTE QUIDEM ESSE ALPIIABETICAM, EX 
FALSITATE ALPHABETI HI E ROGLYPHICI ANGLO- 
G ALLICI NUPER PROPOSITI LUCULENTIUS DE- 
MONSTRATUR. 

J 

' C A P U T I. 

Alphabeto Hieroglyphico Anglo - Gallico 
nuper proposito desunt ipsa Data hy- 
i pot/ietica et necessaria formationis. 

♦ ■ i 

A R T. I. 

Quae dicantur Data hypothetica et necessaria 

Alphabeti quaesiti. 

Ignota nisi per Nota fieri nota non possunt , 
et absque Datis Quaesita non obtinentur. Al- 
phabetum igitur sive apte sive inepte quaesitum 
eget Datis suis , sine quibus impossibile est gi- 
gni et constitui. Alphabeta ignota et quaesita 
sive tota, sive ex parte, obtineri non possunt, nisi 
Voces datae sint certo numero , quae superpo- 
nantur Synthesibus quibusdam JLiterarum , in 
quibus illae ipsae V jces, vel simillimae contineri 

5 utantur : Adeoque tot V )ces in antecessum sunt 
andae , puta quinque , decem , quindecim , vi- 
ginti , quinquaginta , etc. quot- omnino necessa- 
• riae sunt ad plenam Alphabeti quaesiti formatio- 
nem. 

Si vero aliquis extractis per Superpositionem 
trium vel quatuor Vocum quindecim vel sexde- 
cim Literis, Ilieroglyphicis, ceteras obtinere velit 
ope homophoniae Ononiatoschematicae , tum tot 
Nomina Schematica Linguae certae debet pro- 

• ia 1 • 
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ferre et constituere,, atque in antecessum dare, quot 
Literas Schematicas ipse vult proferre et statuere. 
Ideoque si quis vellet nobis suadere ex mille cir- 
citer Schematibus Hieroglyphicis Aegyptiorum * 
esse fere centum quadraginta veras Literas Al- 
phabeticas factas ex Onomatoschematibus Co — 
pticis , utique absoluta necessitate cogitur proferre 
ipsa centum quadraginta Nomina Schematica ex 
Lexico Goptico , quae sunt Data necessaria for- 
mationis , et sine quibus ipsa Literarum determi- 
natio est plane impossibilis , ut plane impossibile 
est haberi effectum et productum absque Caussa 
producente , et efficiente. 

A R T. II. 

Ut Alphabetum 140 circiter Schematum , quot 
sunt in Alphabeto An { glo- Gallico , per Super- 
positionem Verborum obtineatur , necesse est 
dari circiter 7 o Vocabula certae Linguae . 

Nara quamvis Superpositione primarum V icunt, 
omnes vel fere omnes Literae adsumantur, et re- 
cipiantur , post quintam , sextam , decimam etc. 
superpositionem una tantum , et raro altera Lite- 
ra potent adsumi et excipi , . ceteris ob identita- 
tem absorptis. Et propterea longe probabile est in 
tam immani Typorum numero rationem Literarum 
140 productarum ad voces datas et productrices 

exprimi posse per 'formulam = 70. Et pro- 

pterea si Alphabetum Anglo- Gallicum deductum 
est Superpositione Vocum datarum , ut omnino 
deductum fuisse paullo post ostendemus, septua- 
ginta circiter Voces totidem vel Ellipsibus , vel 
Syn grammatibus Hieroglyphicis fuenint superpo- 
nendae , ut Alphabetum huiusmodi obtineretur. 
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A R T. III. 


\ 


Nullo in loco Alpliabetonomi selegerunt , pro- 
duxerunt , et probarunt septuaginta illas Vo- 
ces omnino necessarias ad generationem AU 
phabeti sui 140 Typorum . 

Auctores Alphabeti Ilieroglyphici de tribus 
tantum vocibus, vel , si vis, quatuor, quasi Da- 
tis Alphabeti sui egerunt , et prolixius egerunt. 
Vid. Precis jpag. 21 ad 58 : Nempe de Ptolemaeo , 
Berenice , Cleopatra , et si vis Alexandro : De 
ceteris vero omnibus nec locutio , nec nutus , 
nec indicatio: quum strictissimi officii fuisset sin- 
gularum prorsus Literarum , omnium plane Ty- 
porum genesim et formationem a primo ad cen- 
tesimum quadragesimum distincte et singillatim 
evolvere et constituere. 

1 

A R T. IV. 

Si Alphabetum A nglo- Gallicum deductum est 
ope Superpositionis y caret Datis suis necessa- 
riis formationis . 

Nam si ad generationem Alphabeti 140 Ty- 
porum ope Superpositionis necessaria omnino sunt 
circiter 70 Vocabula , quae superponantur y ut 140 
LiteraeeX Typi colligi possint et constitui, et ex his 
V ocabulis non sunt data ab Alphabetonomis nisi 
tria tantum, vel quatuor ex quibus non exsurgunt 
nisi quindecim fere literae, et eae quidem prorsus 
hypotheticae, et nullius insuper usus et utilitatis: 
ergo 125 Litcrae Alphabeti propositi , adeoque 
totum ipsum Alphabetum , caret necessariis Da- 
tis formationis suae. 
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A R T. Y. 

Impossibile fuit Alphabetonomis A nglo- Gal- 
lis seligere et comparare septuaginta fra- 
ces Aegyptias genuinas , vel ab Aegyptiis 
receptas , auae potuissent haberi , ut Data 
certa Alphabeti legitimi . 

Nam pronuniiaiio pura , ct Orthographia sin- 
cera Vocum Aegyptiarum veterum est hactenus 
plane vel incerta vel ignota. At ignota pronuntia- 
tione sincera , et genuinfi Orthographia V ocum 
dandarum, plenum et legitimum Gentis Alpha- 
betum condere impossibile est. Utque ineptum et 
falsum Alphabetum Hebraicum ille conderet , 
qui nominibus propriis Hebraicis uteretur, ut sunt / 
in Versionibus Graecis et Latinis ; ut Alphabe- 
tum Gallicum falsum et ineptum ille confingerer, 
qui illud cfformaret cx nominibus propriis Gal- 
lorum , quae ex Guicciardino , vel Davila collige- 
ret ; eadem necessaria paritate tenendum est , non 
posse condi nisi falsum et ineptum Alphabetum 
aliquod Aegyptium ex Vocibus , quas Graeci 
Latinique pronuntiatione, et literis suis , et post 
plura saecula descripserunt. Quod si obiicis Al- 
phabetum Demoticum ipsorum Aegyptiorum nu- 
per constitutum , et iure a pluribus receptum ; 
respondeo probari non improbari hoc exemplo 
quae modo diximus. Nam post tredecim integros 
annos, ex quo constitui coepit Alphabetum istud, 
adhuc est longe imperfectum , vix i 5 vel 16 li- 
terae satis certae possunt numerari, nec potuit adhuc 
per illud unus versiculus Scripturae Demoticae 
plane et certo legi. Tum voces datae ad illud 
condendum omnes fuerunt certae et necessariae , 
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et aceesserimt analogiae et similitudines plures ad 
probabilitatem inducendam , quae omnes lentan- 
tibus Alphabetum Ilieroglyp hicum desunt. 

A II T. VJv 

Si Alphabetum A nglo- Gallicum centum qua- 
draginta Typorum constitutum volunt ope 
Onomatoschematum Copticorum , utique erant 
in antecessum dandae et praestituendae cen- 
tum quadraginta voces Copticae , quibus illa 
140 schemata et literae significarentur et 
constituerentur . 

1 

Nam si ad generationem Literne O no matos c/ie~ 
maticae est omnino necessarium Nomen Schema- 
tis sui, cuius Nominis initialis est ipsa illa Litera, 
utique absque illo Nomine Litera non dabitur , et 
si Nomina certae Linguae non praestituuntur. Al- 
phabetum condi non potest. Si Manus significat 
literam T , quia Manus Coptice dicitur Tot: si 
Securis signiticat literam K, quod Securis Coptice 
dicitur Kelebin : sr Noctua significat literam M , 
quia Noctua Coptice dieitur Moulagi 5 uti- 
que prius sunt Nomina illa Tot Manus , Kele- 
bin Securis ■ , Moulagi Noctua danda x ct praesti- 
tuenda , et proferenda , quam relatio inter Literam 
et Schema constituenda , quam Manus dicenda 
T. t : Securis K. e. Noctua M. m. Et proptc- 
rea si quaeruntur centum quadraginta Literae 
Onomatoschematicae , 140 prorsus Nomina cer- 
tae Linguae sunt antea danda et praestituenda. 
Et quoniam A Iphabeionomi autumarunt Linguam 
Copticam esse Linguam Hieroglyphicam , et pro- 
ferre voluerunt Alphabetum centum quadraginta 
Typorum , utique antea proferre absoluta neces- 
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sita te debuissent seriem 140 Nominum Copti eorum, 
a quibus 140 illae Literne et Schemata gigne- 
rentur , et efficerentur. 

A R T, VII. 


Nullibi Alphabetonomi produxerunt et statue- 
runt 140 Nomina Coptica , quae responde- 
rent 140 Schematibus et Literis a se consti- 
tutis. 


Etsi Champollionus non semel , non bis , non 
decies , sed centies in variis opusculis suis profes- 
sus altissime fuerit habendum esse ut Axioma iam 
exploratum , iam certissimum , quod Alphabetum 
suum esset omnino Onomatoschematicum , et Sche- 
mata selecta respondere totidem Nominibus Co - 
pticis , ex huius modi tamen Onomatoschemati- 
bus numquam valuit proferre plusquam decem 
vel duodecim ; etsi, ut innuimus, de bis loque- 
retur frequentissime per integrum septennium, et 
strictissimi officii sui fuisset singula percensere mi- 
nutissima diligentia a primo ad centesimum qua- 
dragesimum. Atqui 10, vel 12, et si vis 20, et si 
vis 5 o Nomina huiusmodi habenda sunt nihili 

S rorsus , ubi agitur de Alphabeto centum qua- 
raginta Typorum. Et nihili , inquam , quum 
Alphabetum , cui sint xo tantum Typi , vel 2o : , 
vel 5 o huiusmodi , est nullius plane usus in Mo- 
numentis Hieroglyphicis Aegyptiorum , et adeo 
vere nihili est. Penes ceteros autem Alphabeto- 
philos Gallos, Anglos , Italos ne vox quidem , vel 
nutus de his Onomato schematibus Copticis occurrit. 
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A r T. VIII. 

Si ergo Alphabetum Hieroglyphicum Anglo - 
Gallicum constitutum volunt ope Onoma - , 
toschematum Coplicorum> ipsa Data essen- 
tialia formationis et generationis suae pror- 
sus desunt . 


Nam 140 nomina Coptica , a quibus ex eorum 
hypothesi r illi Typi erant intima necessitate 
definiendi, nullibi , ut dictum est , nec a Champol- 
liono y nec a ceteris Gallis , nec ab Anglis, nec ab 
Italis acerrimis Alphabeti fautoribus fuerunt um- 
quam vel prolata , vel indicata. 

Qui autem regerunt fragmenta tantum et reli- 
quias Linguae Copticae ad nos pervenisse , ex qui- 
bus possibile saepius non sit colligere Nomina et 
Epitheta respondentia singulis Schematibus Hiero- 
glyphicis Monumentorum y . non sentiunt se ab- 
surda et inepta loqui. Nam non agitur quae- 
stio habeant necne Hieroglyphica Aegyptia nomen 
et vocabulum respondens in Lingua Coptica: sed 

2 uaeritur an ignoto Nomine Coptico , an Nomine 
optico minime producto et constituto possit quis 
Schema aliquod Hieroglyphicum , ut Uno mato - 
schema Copticum praedicare : scilicet an ex Ni- 
hilo possit Alphabetum constitui. Atqui ex nihi- 
lo condi non potest nisi Alphabetum nihili . 


\ 
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A R T. IX. 

Impossibile fuit , et adhuc erit Champolliono 7 
et ceteris Alphabetophilis producere Centum 
quadraginta Nomina Coptica respondentia 
1 4o Schematibus Hieroglyphicis , quae literas 
sibi constituerunt . 

1 . Primo , quia numquam poterunt inveniri 
in lingua Coptica indocta , populari , et plcbeia 
plurimae voces, eaeque idoneae, aptae, perfecte 
respondentes Schematibus Hieroglyphicis Cry- 
pticis et Physiomathematicis summa sollertia et 
profunda ratione inventis et compositis a Sa- 
cerdotali Tribu Aegyptiorum. 

2. Secundo quia Cliam pollionus , et ceteri eius 
Doctrinae Asseclae , cum nobis omnibus, hacte- 
nus ignorarunt naturam physicam , constitutio- 
nem intimam , et usum socialem plurimorum 
Schematum HierogJyphicorum . Atqui ignota 
Schematis natura , ignoto obiecto 7 ignota sunt 
aeque Nomina , ignota Onomatoschemata 7 de- 
sunt radicitus Data formationis essentialia , et 
impossibilis adeo est prorsus formatio ipsius Al- 
phabeti. Quum , ex. gr. Champollionus scribit 
m suo Precis : un fruil , ou une Jleur avec 
sa tige recourbde. P. 25 . Deux plumes , ou deux 
feuilles. P. 26. Cassolette a parfum. P. 5 o. Da 
ligne brisee. P. 4 2 - b’ enroulement ou lituus 
P . 44 • te trait, recourbe P. 44 * tes deux sceptres 7 
ou batons affrontes. P. 47. Vid. P. 88. 101. 111. 
ig4- 218. 219. 34 i* etc. ete . baecne poterunt cer- 
tis , lixis , notis vocabulis Coplicis respondere , si 
ipsa incerta, dubia, vaga, falsa sunt saepius? 

5 . Tertio ? quia nomina Coptica plurimorum 
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Schematum Hieroglyphicorum , quae Champol- 
lionus liter as fecit , longe alias et diversas literas 
indicant, ac illas, quas Alphabetonomi tuentur , 
ct servant : adeo ut Alphabetum propositum 
haudquaquam Onomatosc/iematicum Copticurn , 
sed vere et proprie Anti-onomatoschematicum 
sit appellandum. Nam: 

Caput Coplice Aphe , Gio esset A. Giangia 
Champolliono est H. h. 

Oculus Bal esset B , Champ* est A. vel S. 

Brachium Schobsch esset Sch. Ch. est A. 

Crus Sebi esset S. Ch. est B. 

Pecles Ni-fut essent F. Ch. T. 

Accipiter Bais esset B. Ch. est A. 

Anser Kenesoi esset K. Ch. S. 

Coturnix Eri , esset E. Ch. A. 0. 

Aries Oili esset O. Ch. B. 

Leo Moui esset M. Ch. L. R. 

Serpens Hof esset II. Ch. T. 

Scarabaeus Scialuks esset Sc. Ch. est T. D. 

Cidaris mitra Scripi, Klaft esset Sc. K. Ch. N., 

Pluma penna Kasch esset K. Ch. A. 

Falx Sefi esset S. Ch. D. T. 

Forceps Esciau esset E. Ch. Th. 

V asculum Lik , Moki esset L , M. Ch . N . 

Aratrum Hebi esset H. Ch. M. 

Pelvis Makro , Miran esset M. Ch. G. K. et ita 
porro etc. etc. Haec enim salis sunt et super ut 
ostendant nulla esse Alphabeto proposito Buta ge- 
nerationis , immo esse ita penitus et evidenter ad- 
versa et opposita, ut propius miraculo videatur po- 
tuisse Champol lionum centies universae Europae 
inclamare Alphabetum suum factum ex Onoma- 
toschcmatibus Copticis , et inventum adhuc ne- 
minem, qui Lexicum aliquod Copticurn pcrcur- 
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rerit , et apertissimae falsitatis eum arguerit. 
Quin hic non est praetereundum , quod etiamsi 
Alphabetonomis, quod fieri nequit, concedamus, 
posse nempe ex Lexico Coptico educi centum 
quadraginta Nomina, quae respondeant centum 
quadraginta Schematibus a se constitutis, nil inde 
omnino eos ad propositum suum iuvari.Nam plurima 
ex his Schematibus duobus, tribus, quatuor Nomi- 
nibus gaudent, adeoque, si fiunt Typi Alphabetici 
Onomatoschematici uno eodemque tempore plu- 
res Literas significabunt, et Alphabetum exsurget 
Polydynamicum. Atqui Alphabeta Polydyna - 
mica , ut etiam Onomatoschematica Polyhomo - 
phonica , esse absurda et impossibilia Libr. I. 
Sect. VI. Cap.2. et 5 . pag. 93. 96. demonstravimus. 

CAPUT II. 

Datum Superpositionis , quod Alphabe- 
tonomi , ut Axioma habuerunt : sci- 
licet in Ellipsibus Hier oglyp hicis in- 
venienda esse nomina Regum Ae- 
gyptiorum Demotica Alphabetice seri - 
pta , et irrationale et falsum est . 

A r t. I. 

Nulla esse potuit necessitas Sacerdotibus Aegy- 
ptiis scribendi Alphabetice in Monumentis 
Tlieroglyphicis nomina Demotica Regum suo- 
rum . 

1. Nam si, fatentibus ipsis A lphabetophilis, plu- 
rima non Alphabetice et recte scripserunt Ae- 
gyptii, si non Alphabetice scripserunt nomina 
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Deorum suorum , si non Alphabetice scripserunt 
sive tota nomina , sive partem nominum etiam 
Regum suorum , qua cedo necessitate , ut nescio 
quae alia scriberent, Alphabetum Hieroglyphicum 
condidissent ? Accedit quod si Sacerdotes Aegyptii 
voluissent in Scriptura sua omnino imitari sonum, 
omnino exhibere utcumque pronuntiationem No- 
minum Regum suorum , si voluissent proferre 
voces Homiophonas nominibus Regum suorum, 
praesto erant Tlomiophoniae Lexeoschematicae , 
non quidem absolutae perfectionis , sed satis ido- 
neae et opportunae aci memoriam servandam et 
excitandam: Et quod caput est, et quod est sedulo 
animadvertendum , Homiophoniae istae Lexeoscbe- 
maticae fuissent longe potior es, longe praestantior es 
Scriptura Alphabetica , quam hi modo Alpha - 
beto nomi obtrudere nobis 'adlaborarunt. Nam fac 
aliquem velle exprimere Lexeoschematice vocem 
Claudius , si pingeret Os oris ^73 KX.A cla- 
mare , Vasculum *7D kdi > et Herbam 
dsc A , haberet cla-dsca : quae vox si non est 
ipsum Claudius , haud multum discrepat. At si 
scribis Literis Alphabetonomorurn , tu poteris le- 
gere : Klotis , Krodis , Crudus , Gladius , Gra- 
tius , Cladis , et ita porro per alias plures voces, 
quae immaniter et absone discrepant a voce Clau- 
dius , atque ambiguam et incertissimam eam fa- 
ciunt. Saltem igitur secundum praxin Alphabeto- 
nomorum non modo nulla potuit esse necessitas 
Sacerdotibus Aegyptiis scribendi Alphabetice no- 
mina Demotica Regum suorum ; sed omnia 
absterrere eos debuissent ab ineptissima et ab- 
surda institutione. 
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A R T* II. 

Nomina Demotica Regum Aegyptiorum nec 
Alphabetice nec Symbolice in Ellipsibus Hie - 
roglyphicis poterunt umquam inveniri . 

1. Primo , quia nomina Demotica Regum Ae- 
gyptiorum sunt fere semper unica , solitaria , ut 
Amasis , Rame ss es , Amenophis , et Ellipses 
Hieroglyphicae sunt fere semper binae, fere semper 
adsociatae , semper fere duplices, Anserinae scili- 
cet, et Apianae, ut plurimum. Adeoque si Auctores 
Later cuborum Regum Aegyptiorum Ellipses Hie - 
roglyphicas exscripsissent, omnino utraque Lem- 
mata, ulraque nomina, cognomina, epitheta, titulos 
servassent, sive semper, sive saepius. Aiqui id num- 
quam est factum. Ergo numquam fieri potuit , 
ut nomina Demotica Regum Aegyptiorum ex 
Ellipsibus Hieroglyphicis educerentur , et tran- 
scriberentur. 

2. Secundo , quia Nomina Demotica Regum 
Aegyptiorum feri; omnia discrepant inter se , et 
haud multa sunt , quae ter et quater repetantur, 
ut Amenophis , Ramesses etc. Atqui si colligitur 
ingens numerus Ellipsium iugatarum invenietur 
plurimas esse sive Anserinas , sive Apiarias , 
vel easdem, vel levi tantum discrimine invicem 
distinctas : adeo ut , si Nomina Regum fuissent 
inde desumta, numerandi omnino fuissent ex. gr. 
decem Amases , quindecim Amenophes , viginti 
Ramesses ; ct profecto, si memini , ipsi Alphabe- 
tonomi , etsi Laterculis invitis , iarn numerarimt 
decem Ramesses : Atqui ut dicebamus Nomina 
Regum Aegyptiorum in Laterculis fere semper 
discrepant inter se: Ergo desumi non potuerunt ex 
Ellipsibus Hieroglyphicis . 
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3. Tertio , quia pleraequae Ellipses Hierogly- 
phicae , quae sunt certo plusquam ducentae , ne 
per hoc Alphabetum quidem 140 Typorum , et 10 
iere Literarum radicalium reddunt Nomina Demo- 
tica Aegyptiorum Regum , quae sunt pariter plus- 
quam ducenta , et quorum pleraque reddere necessa- 
rio debuissent, si quid probabilitatis Dato illi Su- 
perpositionis inesset. Quum igitur Galli, Angli, Itali 
intentissimo studio , pertinacissima constantia No- 
mina Regum Aegyptiorum Demotica per septen- 
nium in Ellipsibus Hieroglyphicis quaesiissent, 
et praeter paucissima , quae nihili sunt , ingentem 
quantitatem , numerum maximum invenire minime 
potuissent , tenendum est vel Alphabetum fal- 
sum, vel iJla Nomina illis Ellipsibus haud ines- 
se : et maxime spectata forma plurimarum Elli- 
psium , ex quibus Scriptura Alphabetica cuius- 
cumque naturae evidenter excluditur. 

4 . Quarto , quia si Nomina Regum Demotica 
fuissent Alphabetice descripta in Ellipsibus , quae 
omnium oculis, omnium adspeclui, quotidie, etiugi- 
ter subiicerentur, et centies repeterentur, numquam 
tam varia , tam discrepanti, tam incerta scriptura 
ad nos pervenissent. Si Sesostris nomen ' Alp /ta- 
betice in centuriis Ellipsium fuisset descriptum , 
qui fieri potuisset , ut alii scriberent Sesoosis , alii 
Sethosis , alii Sothis ? Quomodo Rarnesses fieri 
potuisset Ramestes , Iiar messes, Armes , Armeses , 
Armais , Rapses , Remphis , Raphaces , Ram - 
phes , Rampsinitus , si Ellipses illae omnium 
oculis subiectae Ramessis nomen Alphabetice 
continuissent et exhibuissent? Vid. Mercati et 
Zoega de Obeliscis . Atqui id spectato rerum 
humanarum ordine fieri numquam potuit. Et o- 
mnis varietas Lectionum tribui nequit vel oscitan- 
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tiae Scribarum et Amanuensium Graecorum et 
Latinorum ; vel intrinsecae nominum diversitati. 
Ergo Nomina Demotica Regum Aegyptiorum 
inveniri non possunt in Ellipsibus Hieroglyph icis. 

5. Quinto , quia Latercula Regum Aegyptio- 
rum , quae colliguntur cx Herodoto, Manethone , 
Eratostbene , Diodoro, Plinio, Eusebio, Syncello, 
aliisque , ita penitus variare inter se , ita funditus 
discrepare numquam potuissent , si in Ellipsibus 
Ilieroglyphicis illa Nomina centies fuissent et 
Alphabetice repetita , si quisque fere illas Elli- 
pses quotidie intueretur , et legeret, quotidie vi- 
deret , et contemplaretur , per omnes fere urbes 
ct oppida Aegypti. Numquam ergo fieri potuit, ut 
Nomina Regum Aegyptiorum Demotica Ellipsi- 
bus Ilieroglyphicis continerentur. 

6 . Sexto loco , si dubitari * non potest fuisse 
Regibus Aegyptiorum praeter Nomina Demoti- 
ca , profana , comunia , alia nobiliora et praestan- 
tiora ; si in Regiminibus Gasticis Lingua Sacra et 
Sacerdotalis saepius uti non potest vocibus et 
verbis , quae impuri homines , plebeii scilicet 
efferant : si Reges erant apud Aegyptios semper 
Epiphaniae certorum Deorum suorum , quorum 
Deorum symbola et Nomina adsumebant ; si in 
Ellipsibus Ilieroglyphicis una praestantissima et 
sacratissima nomina condi potuerunt ; utique , si 
quid ad Reges spectans potuit in Ellipsibus Ilie- 
roglyphicis condi, utique, inquam, non Demotica 
et profana Nomina , sed Sacratissima tantum et 
Divina potuerunt illis contineri et inscribi. 

7 . Septimo tandem , quia in uno et eodem 
Obelisco, semper Diis magnis sacro, sunt saepius 
tres , quatuor , quinque Ellipses diversae ; et 
quomodo absurdum est cas omnes uni et eidem 
Regi tribuere , ita aequum et conveniens pluri- 
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bus Diis dare, qui genuisse Regem, amare, et fo- 
vere putentur : quae ex ObeJisco Hermapionis 
Flaminio, et quoad partem ex Tabula Rosettana sunt 
plane explorata. 

A R T. III. 

Una Deorum nomina , uni Deorum magnorum 
characteres in Ellipsibus Hieroglyphicis Mo- 
numentorum Aegyptiorum poterunt contineri 
et inveniri . 

% . i * 

1. Primo, quia si praestantissima et sacratissima 
in Ellipsibus Hieroglyphicis sunt continenda, et 
Deorum magnorum Nominibus et Characteribus 
nil praestantius et sacratius esse potuit, utique Deo- 
rum nomina et characteres, et symbola, non alio- 
rum in Ellipsibus Hieroglyphicis sunt invenien- 
da. Et profecto in plurimis Ellipsibus Hierogly- 
phicis profunda religionis Aegyptiae Mysteria, ar- 
cana Symbola, et quasi Deorum Tesseras fuisse con- 
ditas, nemo prorsus , qui his studiis aliquam ope- 
ram dederit, poterit inficiari. Nam buiusmodi El- 
lipses eo plerumque sunt numero, et ordine dis- 
positae , ea in parte collocatae , iis symbolis , et 
schematibus exornatae , ut quidquid fere subli- 
mius et sacratius in suis Adytis Sacerdotes ha- 
buerint, in illis Ellipsibus conditum tenendum sit. 

2. Secundo, quia ipsae laudes et elogia Regum 
ex instituto fundamentali Sacerdotum numquam 
seiungi potuerunt , numquam separari a laudibus et 
Nominibus Deorum , quorum filii et Epiphaniae 
illi Reges haberentur. De qua re tum ipsa natura 
Gasticismi Sacerdotalis, tum Tabula Rosettana, tum 
versio Hermapionis Obelisci Flaminii , tum Cle- 
mentis Alexandrini viri longe doctissimi testimo- 
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nium dubitare nos nullo pacto sinunt. Quamobrem 
quum Nomina et Characteres Deorum summorum 
sint longe praestantiora nominibus demoticis et 
profanis Regum , illa utique non haec invenienda 
erunt in ipsis Ellipsibus Hieroglyphi cis Monumen- 
torum, quae ad Regum laudem et gloriam exci- 
tata fuissent. 

5 . Tertio , quia Anser et Globus vel Circulus , 
quae saepissime Ellipsibus Hieroglyphicis prae- 
ponuntur non Filium Solis , sed tantum et uni- 
ce Filium significant ; Nam ut demonstratum est 
Libro I. Sect ll. Cap. 2. pag. 25 ., et Sect*IV. Cap.I. 
p. 67. j Mono schemata in quacumque Scriptura 
sunt ambigua et aequivoca , et propterea absolu- 
tae necessitatis est , ut addantur Schemata deter- 
minantia , per quae tollatur ambiguitas. Quainob- 
rem Ansere et Globo una tantum idea, una vox 
potuit significari. Atqui Anser dicitur 
avza , et br est filius natus , et XDK avza 
est homiophonon itza pariter filius, et homio- 
phonon oz est fortis praestans : Tum Globus 
yeJ, Circulus est yh dvr genesis generatio , vel 
7 GLGXi etiam generatio , homo , successio ge- 
nerationum : Ergo Ansere et Globo indicabitur 
unice et tantum Filius , natus : Et propterea si 
Anser et Globus sive filius et natus referuntur 
ad Regem , utique Pater , genitor, et Deus inve- 
niendus erit iu ipsa Ellipsi . In Tabula Abydi 
ut haec filiatio , et generatio divina clarius expri- 
meretur addita sunt duo Brachia et Noctua. Nam 
Brachium primum est zro semen , filius; Bra- 

chium secundum , pttl' ctzn temura NTZC im- 
mortalis perpetui, et Cubitusy^y &md est homio- 
phonon gmr perfecti absoluti. Noctua D*D kvs, 
etD^hcvsest sanctus pius: Noctua est ^K^1 *inscvph, < 
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ct N9CPI1 est afilare , inspirare , indere flando, 
ut Regis sacra generatio afllatu Dei , qui in Elli- 
psi describitur peracta significetur. 

4 . Quarto y quia Ape , ramo , et semicirculis 
non Rex significatur, sed amatus , dilectus , cha- 
rus , ut in versione Tabulae Hieroglyphicae Ro- 
se ttanae iam ostendimus. In Tabula vero Abydi 
loco Apis raa gbe apposita est Cidarisjfoi I gbo, 
vel QBO,quae sunt homiophona: Additum- 

que Elydroscherna VITI RCiz, quod est etiam fi- 
ducia , spes , sperare, confidere, quae opportunissi- 
ma. Quin eadem in Tabula Noctua et duo Bra- 
chia , quae apposita fuerant alteri Ellipsi ad 
significandum filium et natum apposita iterum sunt 
sollertia incredibili ad significandum dilectum et 
amatum . JNam Noctua est 0*0 kvs temura ho- 
miophona pm cscq amare , fovere , complecti / 
N-SCQ osculari, oscula libare. Noctua XU13D 
QPHVPHA, ^|£3p QPHPH fovere, ut Gallina ova fovet. 
Noctua jlfcOD bvae, nUX ab e temura homiophona 
velle , desiderare , amare. Duo autem Brachia sunt 
bis n* id , nempe TT idid y atqu i -pp idid est 
amatus , dilectus , charus.Etproptereasihacc Sym- 
bola sunt propria Regis , Deus , qui Regem fovet 
erit in Ellipsi , Deus , qui amat , omnino continebi- 
tur Ellipsi . Ergo uni Dii magni Aegyptiorum, non 
Reges et Principes poterunt in Ellipsibus Iiiero- 
glyphicis contineri et inveniri. Et propterea Datum 
illud Superpositionis , quod Alphabetonomi , ut 
certissimum Axioma posuerunt , nempe Nomina 
Regum Aegyptiorum Demotica invenienda esse 
Alphabetice scripta in Ellipsibus Jlien glyphicis 
est falsum , ut dicebamus , ct irrationale. 
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CAPUT 111. 

Alphabeti Hieroglyphici nuper propositi 
nulla sunt Producta rationalia . 

A r t. I. . 

Quae dicantur Producta Alphabeti quaesiti , 
quae Producta rationalia , quae Producta 
Alphabeti genuini et legitimi . 

. , < 
Constituto iam et perfecto Alphabeto , quod 

quaerebatur , ut dicebantur Data V ?rba , quae 
ipsum Alphabetum superpositione gignebant et 
producebant , ita dicuntur Producta Alphabeti 
F erba et Lectiones, quae ab ipso Alphabeto Mo- 
numentis et Scriptis admoto educuntur et produ- 
cuntur : Et quoniam Data sunt caussae et pro- 
ductorcs Alphabeti ; Lectiones vero productae sunt 
effectus , sunt ideo a Datis diligenter Producta 
secernenda, ne in summam absurditatem incida- 
mus confundendi causas cum effectibus. Et pro- 
pterea, si Alphabetum 140 Schematum obtineri 
non potuit nisi Datis 70 Foc ibus Superpositio- 
nis , hae 70 Voces Datae sunt secernendae dili- 
genter a Productis , si sunt , huiusce Alphabeti , 
ne causas, ut dicebamus, cum effectibus ineptissime 
confundamus. 

2. Producta porro rationalia Alphabeti quae- 
siti ea tantum Vocabula dicenda sunt, quae cla-^ 
rae , certae, receptae significationis sunt, vel quae 
Etymo manifesto adiuvantur , ut . contra irratio- 
nalia et falsa habenda sunt , quae in Lingua 
certa significationem claram non habent, nec Ety- 
mo rationali poterunt adiuvari. 
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5 . Illud tandem est animadvertendum Producta 
Alphabeti legitimi et genuini esse semper clara, 
semper certa, semper constantia , ct numero Mo- 
numentorum respondentia: Si aderunt decem Mo- 
numenta decem legentur per Alphabetum legi- 
timum , si centum , legentur centum , si mille , 
mille . Et id probatum reapse est per Alphabeta 
genuina universae Terrae. Quin ea est Veritatis 
vis, ut data etiam sive media, sive tertia parte 
Alphabeti genuini^ media saltem , vel tertia pars 
Monumentorum datorum clare et certo legatur. 
Adeoque illud Alphabetum , cui non erunt plu- 
rima Producta clara, certa, evidentia, erit neces- 
sario spurium et falsum. 

A 11 t. ir. 

Simulacra notarum Lectionum , quae protulit 

Champollionus , vix ad yo poterunt numerari, 

1. Simulacra Nominum Deorum Aegyptiorum 
ex. gr. Neb , nev , nub , quae voces sunt simu- 
lacra Dei Kneph • Anbo , Anpo , quae sunt simu- 
lacra Anubis etc. etc. sunt circiter viginti. 

2. Simulacra nominum Pharaonum Aegyptio- 
rum , ut Amnf pro A menophis , Hkr pro A cho- 
ris etc. sunt circiter duodecim. 

3 . Simulacra nominum Regum Lagidum , ct 
Personarum , quae ad eos spectant, ut Prapus 
pro Philippus circiter octo. 

4. Simulacra nominum Caesarum Romanorum, 
ut Tmaatans Domitiani circiter viginti. 

Essent propterea huiusmodi Simulacra circiter 
(io , sunto tamen 70 , si aliqua ignarus praeter-- 
ivi. 
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A R T. Ilf. 

Ceterae Voces , et Lectiones , e aeque innum&-+ 
rae , quae per Alphabetum propositum obti- 
nentur , sunt prorsus irrationales. 

Nam sunt Voces absonae , absurdae , nullius 
certae Linguae, nullius certae Gentis; non Copticae, 
non Abissinicae , non Arabicae , non Syrae* Quam- 
obrcm etsi omnia Monumenta Hieroglyphica per 
Alphabetum propositum sol\i possint in cumulos et 
acervos literarum , ex tot Gallis, ex tot Anglis, 
ex tot Italis accuratissimis Alphabeti propositi 
fautoribus nemo fuit , qui voces unius Lineae 
Hieroglyphicae exigere ad certam aliquam Lin- 
guam hactenus ausus fuerit. Non etyma iuvant , 
non analogiae , non homiophoniae , sunt penitus , 
et absolute irrationales ; ut necesse prorsus est 
illas esse, quae ex caeca, fortuita, et absurda li- 
terarum combinatione exoriuntur. 

A R T. IV. 

Lato Alphabeto decem vel duodecim literarum 
pronuntiabilium , datis 140 typis homopho- 
nis , et dato ingenti numero Monumentoruni 
Hieroglyphi eorum etiamsi Simulacra ah qua 
notarum V ocum per huiusmodi Alphabetum 
obtinerentur , semper essent irrationalia y et 
inepta. 

Nam non possunt gigni y et produci ratione , et 
potestate legitima , sed producuntur necessaria li- 
terarum combinatione, et earum absurdissima Po~ 
ly dynami. Eodem modo , st quis ita contracto sil-* 
phabeto Latino , ut C , G , Q uno et eodem typo 
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exprimantur , uno L et R , uno D.T. etc. et eo- 
dem omnes Vocales , et hinc scriberet Claudius > 
data sunt statim et producta Clodius , Calidius , 
Gladius , Clades, Crates ,C rudus , Credis , Gra- 
tius, G rates , Gradus , quae sunt omnes legitimae 
et verae voces Latinae, at omnes hic illegitimae et 
absurdae, quia absurdo et illegitimo modo geni- 
tae, et quae profecto si quis haberet ut producta ra- 
tionalia et legitima illius Alphabeti contracti, esset 
omnium hominum absurdissimus. Quum igitur Al- 
phabeta huiusmodi sint penitus irrationalia et ine- 
pta ad quemcumque usum socialem et communem , 
ut planius etiam paullo post dicemus. Simulacra 
Vocum notarum , ludibria Verborum certorum , 
quae per ea producuntur, aeque irrationalia et ine- 
pta habenda sunt , utpote quae ex una irrationali 

E olydynami Typorum sint producta. Et si nos ipsi 
ibro I. Sect. VI. Cap. 4 « pag. 98. contractionem 
Alphabeti primigenii Conditoribus Linguarum Clas- 
sicarum potissimum tribuimus , est sedulo animad- 
vertendum. 1. Primo Contractionem a nobis proposi- 
tam esse longe temperatiorem , et quae revera apud 
plurcs Gentes obtinuerit , quum Alphabetum XVI. 
iiterarum sit rationale et commodum : 2. Secundo 
nos ponere contractionem factam non in Alphabeto 
communi et recepto , sed in arcano et secreto : 3, 
Factam consilio profundo , et methodo accuratis- 
sima : Et 4 - factam etiam ut gnari et docti pro- 
fundissime instruerentur atque erudirentur , ignari 
vero et profani fallerentur et deciperentur. Sed hao 
de re opportuniore loco plura. 
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.Neque porro est hic praetereundum , quod si 
quis receptis centum quadraginta Typis , quot col- 
legit Champollionus , his tamen non illam pote- 
statem Alphabeticam tribuat, quam Anglo-Galli 
tribuerunt , sed illam quae ex Onomatoschemati- 
bus Copticis, quae superius pag.i 85. indicavimus, 
vel ex Semiticis vocibus colligitur , vel si velit ex 
superpositione aliorum Nominum Aegyptiorum, 
dummodo ut Champollionus fecit, et ipse omnes 
Vocales permutabiles faciat , et eodem Typo signi- 
ficet B. F. V. OU. eodem C. G. K. eodem D. 
THv T, eodem lu R, ex necessaria li terar um 
combinationc et homiophonia impossibile erit , quin 
ex innumeris Monumentis Hieroglypbicis , quae 
experietur , magnum numerum Simulacrorum Vo- 
cum notarum omnino colligat. *. si u \ 

■ » \r 

A R T. V. 


Iti : I • ..r... # . . . c u«\ i. 

Nulla alia ratione potuit Champollionus Alpha- 
betum suum Centum quadraginta Typorum 
constituere , quam superpositione septuaginta 
y circiter Vocum datarum . 


1 ' } . • . , V , 

* 'T 'i *' • rii • ' II* * 

Nam impossibile prorsus fuit Champolhono obti- 
nere centum et quadraginta Schemata , per Ono- 
maloschemata Coptica , ut ostendimus Cap. I. 
Art. 9. p.i85. Et una, omnino una Superpositio 
superest ad obtinendas literas Alphabeti quaesiti. 
Jit quoniam eodem Cap.l. Art.2.pag.i78.demonstra- 
viqiqs requiri circiter septuaginta vocabula data , 
ut obtineri possint centum quadraginta Typi sive 
Literae , palam est Champollionum ex plusquam 
trecentis Hllipsibus Hieroglyphicis , quae ex Mo- 
numentis possunt colligi , selegisse circiter quin- 
quaginta , conjugatis Ellipsibus non numeratis , et 
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iis superposuisse Nomina Regum Aegyptiorum 
Pharaonum , Lagidum , et Caesarum Romanorum 
circiter quinquaginta : Et hinc aliis Syngrammati- 
hus Ilierogly plii cis imposuisse viginti fere nomina 
Deorum Aegyptiorum, quibus Alphabetum suum 
centum quadraginta typorum superpositione , et 
adsumtione gratuita et arbitraria hornvphonorum 
absolvit. 

• A R T. VI. 

Ergo nulla prorsus sunt producta rationalia 

Alphabeti propositi. 

Champollionus adhuc post septennium non pro- 
tulit nisi septuaginta circiter simulacra Eocum 
notarum : quae etiamsi essent propria et vera pro- 
ducta Alphabeti sui , cui sunt centum quadraginta 
typi y et decem tantum literae radicales , dicenda 
semper essent irrationalia , quia et numero pau- 
cissima , et nimis a genuino et sincero earum sono 
abhorrentia planeque corrupta , et quia ab una 
necessaria combinatione literarum potuissent pro- 
duci , ut modo Art. IV. pag. 197.* animadverti- 
mus. Atqui Alphabetum Anglo-Gallicum centum 
quadraginta Typorum gigni et formari non potuit 
nisi Superpositione septuaginta circiter V ocum 
datarum , quot sunt illae ipsae, quas protulit Cham- 
pollionus : Quae ergo is haberi voluit producta 
sunt productores , ‘ quae praedicavit ut eff ectus 
Alphabeti sui sunt caussae et genitores. Et pro- 
pterea , quia Data a Summa Lectionum sunt sul>- 
trahenda', ne caussas cum eifectibus ineptissime con- 
fundamus , ut dicebamus Art. 2. pag. 197.0170-70 
sunt plane zZ o : nccesse est Producta rationalia 
Alphabeti Anglo-Galiici esse prorsus et mathe- 
matice nulla. 
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CAPUT IV. 

Alphabetum Hieroglyphicuni Anglo - 
Gallicum probari et recipi non potest . 

A r t. I. 

Primo , quia caret ipsis Elementis fundamen- 
talibus formationis , et generationis suae , 
quemadmodum demonstratum est supra Ca- 
pite primo pag. 177. ad 186. 

V 

Ubi caussae non sunt, effectus esse non possunt, 
ubi Data Alphabeti quaesiti aequa , rationalia , 
idonea non constituuntur, Alphabetum ipsum num- 
quam esse poterit. Atqui nemo unus ex Alphabe- 
tophilis Gallis , Anglis , Italis producere hactenus 
potuit Data aequa, idonea, et rationalia Alphabeti 
propositi ; INemo unus genesim et formationem, ne- 
mo unus genitores et productores centum quadra- 
ginta Typorum analysi opportuna prodere et de- 
monstrare valuit. Ipsi ergo primi irrationale et 
nullum Alphabetum suum sunt fassi , quia ir- 
rationalia et nulla sunt, quae legitimis, aequis, et 
rationalibus suis caussis carent. 

A R T. II. 

Secundo, quia in Ellipsibus Hieroglyphicis No- 
mina Demotica Regum Aegyptiorum nec 
Alphabetice nec Symbolice possunt inveniri , 
ut demonstratum est Capite secundo pag. 187: 
ad 193, 

Nam hoc pacto amissa etiam sunt Data illa 
prima et fundamentalia Ptolemaeus , Cleopatra , 
Eerenice , elementa Alphabeti substantialia ; et 
adeo Alphabetum ipsum facium est nullum; Cum- 


Digitized by Google 


I 


( *>i ) 

que * Alphabeto penitus corruit et evanuit Chro - 
no logia illa Dynastiarum , et Monumentorum 
Hieroglyphieorum futilibus et ineptis voculis su- 
' perstructa, et qua vera Eegyptiorum Historia mi- 
serrime corrumpebatur. Reiectisque nominibus usur- 

S atoribus stabunt adhuc legitimis et veris Con- 
itoribussuis immanes illae Moles Aegyptiae, Tem- 
pla illa mirabilia et celsi illi Obelisci. Eruntque, 
non dubito, qui Plinium, aliosque Veteres prae- 
stantissimos a contemtu Alphabetophilorum vin- 
dicabunt. V. Precis pag. 195. etc. 

. A R T. III. 

Tertio , quia nulla sunt Producta rationalia Al- 
phabeti propositi , ut demonstratum est Ca- 
pite tertio pag. 194. 'ad 198. ’ 

Atqui producta rationalia Alphabeti legitimi 
ct genuini necessario sunt plurima , sunt innu- 
mera , sunt necessario evidentia , constantia , per- 

S etua ; ut revera Producta sunt omnium Alpha- 
eiorum legitimorum , quae super faciem Telluris 
adhibentur, quemadmodum etiam animadvertimus 
Cap. III. ^Art. I. pag. 196. Ipsum Alphabetum De - 
molicum Aegyptiorum XVI. tantum Typorum, et 
a tribus tantum vel quatuor Vocibus datis ge- 
nitum , etsi imperfectum et mancum , etsi unis 
fere Nominibus propriis admotum produxit hac- 
tenus plusquam centum voces vel claras , vel in- 
trinsece probabiles. Ergo Alphabetum cui non 
sint plurima , rationalia , et probata Producta , erit 
necessario irrationale et illegitimum , et Alpha- 
betum cui nulla sint Producta rationalia erit 
prorsus hypotheticum , et nullum , ut dicendum 
omnino est Anglo- Gallicum nuper propositum. 
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A R T. IV. 

Qucirlo , quia producta irrationalia et absurda 

Alphabeti propositi sunt vere et proprie in- 
numera. 

Nam nullum plane est ^Monumentum Iliero - 
glyphicum Mi crvschem ali cum , cuius duae ex 
tribus partibus non possint solvi per Alphabetum 
propositum in acervos et cumulos literarum. Et 
nullum est , ex quo sententia aliqua probabilis , 
Lemma aliquod rationale possit extundi. Ipsa Ta- 
bula Hosettaria Hieroglyp hic a , cuius sententia 
ope Textus Graeci adpositi ex parte saltem certa 
est, per Alphabetum A nglo-G allicum tota fere 
in acervos literarum solvitur , et tota inexplicabilis 
est , tota absurda , tota intractabilis per linguam 
Copticam , Abissinicaui , Arabicam , Syram, etc. 
nec nobis tantum , sed ipsis Alphabetopliilis ma- 
xime , qui ne in uno quidem versiculo per se- 
ptennium certam aliquam linguam , et humana 
verba agnoscere valuerunt. Atqui una Alpha- 
beta irrationalia et absurda ; possunt constanter 
proferre Producta irrationalia et absurda. Ergo 
Alphabetum propositum est necessario absurdum 
ct irrationale. Quod si quis dixerit Linguam Scri- 
pturae Ilieroglyphicae esse vetustate deperditam, 
vel gravissime immutatam , et adeo esse plurimum 
diversam a Coptica , vel alia nota quacumque. Re- 
spondeo I. Alphabetum Linguae vel deperditae, vel 
gravissime immutatae esse falsum et irrationale , 
et numquam posse legitime condi: Adeo ut si quis 
ex Alphabetophilis affirmaret yilphabeium An - 
glo- Gallicum spectare ad Linguam vcb deperdi- 
tam , vel graviter corruptam , ipsemet affirmaret 
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Alphabetum suum esse prorsus ineptum, hypo- 
theticum , et falsum 2. Secundo , quod Lingua 
Ilieroglyphica deperdita , vel gravissime immutata, 
nemo sani sincipitis ad Hieroglyphica , quo- 
rum essentia periit, interpretanda accedet, et 
Alphabetum k condet Linguae, quae nihili est. . 

A R T. V„ 

K i * ' 

Quinto , quia obstat invictissime consensus 

• omnium Scriptorum f^eterum^ qui unanimes 
" a Monumentis Aegyptiorum Ilieroglyphicis 
'' quod vis Alphabetum reiecerunt. 

Id abunde demonstratum est et prolixe Sect. IL 
C.5. et 4 . P-i3g. ad i5q. Illud modo tantum addam, 
me non potuisse adhuc capere animo cur tanto ardore 
et hiatu Alphabetophili contenderint Clementem 
Alexandrinum verbis illis K vpn\oyixr\ S/a nrcoy 7rpw- 
'Tujv ^oifcucuY /iteras Alphabeticas designasse. JNam 
ponamus Clementem prorsus aperte, prorsus per- 
spicue Scripturam A/phabeticam illis, vel simi- 
libus verbis ibi designasse , , quid tum quid ad 
propositum suum inde colligent Alphabetophili ? 
Quum Scriptura. Cyriologica Sia. roov irpujrwv 
GoiXriwv sit prorsus loco discreta a Scriptura Sym- 
pplica et Tropica , prorsus sit seap separata ? 
Quam discretionem et separationem necessariam , 
ut evidenti argumento ostenderet Doctor prae- 
stantissimus inter Elementa Scripturae Synibo- 
Ucae Schemata Cyriologica ;carot \u\krpiv adnu- 
meravit naturae prorsus alius et diversae j una tan- 
tum ratione permotus, ut accenseret , quod ea 
Schemata Cyriologica Schematibus Symbolicis 
admiscerentur, et intime adhaererent : Quamobrem 
si Scripturam Cyriologicam Sia twv 7 r pwrujv < 01 - 
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'Xiiaiv a Symbolica discrevit , omnino fecit, quod 
Schemata utri usque numquam in unum Syn - 
g'amma , numquam intime commiscerentur, et 
dhaererent ; sed perpetuo sede et loco discerne- 
entur. Quod plane verissimum est de Scriptura 
'Megalaschemcitica , et Microschematica. Quarum 
primam demonstravimus esse K vptdkoyizyp oioc rouv 
TrpurrujY Zoixwy , alleram Symbolicam et Tropi- 
cam Clementis Gap. IV. pag. 147- ad i55. Atqui 
in Systemate liieroglyphico Champollioni Literae 
Alphabeticae inti me prorsus admiscentur et com- 
miscentur figuris et Schematibus Symbolicis, Ergo 
auctoritas Clementis Alexandrini prorsus adversa, 
inepte iactatur ut favens. 

2. Praeterea Scriptura Symbolica et Tropi- 
ca Clementis penitus Anti- Alphabetica , utpote 
quam efficiebant Aegyptii yLir%yo\rz$ , ixsrxn&zvrzs, 
fc-xXXot rrcvrzs , et fxsrcc^xvxxri^oYns , descriptae 
orant laudes et elogia llegum Aegyptiorum , 
laudibus et elogiis Deorum magnorum permixta: 
A deoque auctoritate Clementis certum est Jaudes et 
elogia Regum Aegyptiorum carere quacumque Scri- 
ptura Alphabetica. Atqui Alphabetophili toti sunt, 
ut voces et literas captent in Elogiis Regum, toti 
sunt ut colligant nescio quae soutn , stn , snt 
v. Precis pag. 184* quibus Regem et Rectorem 
aiunt in suo peculiari Lexico Coptieo significari: 
Ergo Clementis Alexandrini auctoritas , etiam data 
illa falsissima ct absurda interpretatione rcuv 'XpujruiV 
? Alphabeto proposito penitus adversatur. 
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A k t. VI. 

SeXto loco , quia doto Alphabeto Orali viginti 
quinque circiter literarurn et Alphabeto seri - 
decem tantum vel duodecim hierarum , 
impossibile sit recte intelligere et capere unurti 
Monumentum Hiei oglyphi cum. 

1. Fuisse veteribus Aegyptiis Alphabetum orale 
plusquam XX. literarurn certum est. INam Al- 
phabetum XXXII. literarurn fuit Goptitis , quo- 
rum parentes et progoni Alphabetonomis sunt ipsi 
conditores Scripturae Hieroglyphicae . Aegyptiis 
porro Alphabetum fuisse XXV. Literarurn Plu- 
tarchus est testis: Et fuisse prolixius XX. literis aperte 
colligitur ex Scriptis Demoliris* Graeci et Latini, 
qui plurimas voces Aegyptias exscripserunt, adhi- 
buerunt in exscriplione plusqam XX. literas. In 
nominibus Aegyptiis, quae Biblia Hebraeorum ser- 
vant , adhibitae sunt plusquam XX. literae : Et 
plusquam XX* literae orales fuerunt semper Per- 
sis, Chaldaeis, Syris, Palaestinis, Phoenicibus, Ara- 
bibus , Abissinis , a quibus genus Aegyptiorum 
manare potuit , vel cum quibus revera diutius et 
intime commixtum fuit. 

2. Champolliono contra non sunt nisi circiter 
decem literae scriptae radiealcs , quum Vocales 
omnes sint permutabiles, et possint repraesentari 
uno tantum et eodem Typo. Idem Typus significat 
B. F. V. OU. Idem G. G» K. Idem. D. T. 
Idem L. II. Precis pag. 5q. ad 64 . 

5 Atqui data Gente cui sint circiter XXV. Li- 
terae orales, et inter quas adeo sint B. F. V. C. 
G. K. D.* T. L. R. ete. ctc. si quis eas Typis tan- 
tum, X» vel si vis XII. exhiberet, et per eas Carmen, 
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Orationem describeret, impossibile plane esset rc-» 
ctam sententiam capere ct adsequi. Nam quum 
literae plures sint polydynamicae , plurimae voces 
fient aeque possibiles , scilicet indefinitae , in- 
determinatae , ambiguae , aequi vocae, adeoque nul- 
lius usus. Neque erit , ut puto , tam tardi ingenii 
homo , qui contracto Alphabeto Graeco , ita ut 
eodem typo indicetur j3 , v, <p ov , eodem, y, x, X5 
eodem 3 , r , eodem X , p , statim non percipiat 
esse penitus impossibile unum versiculum Home- 
ri , unum versiculum Hesiodi recte et perspicue 
intclligere et explicare. Ex quo fit Alphabetum 
propositum esse penitus irrationale , et adeo nul- 
lum. 

4. Quin ad ipsa Nomina propria Deorum, et Re- 
gum , et Principum magis etiam, si fieri potest, ine- 
ptum esi, ut superius innuimus. Nam Numina pro- 
pria saepe literula immutata non sunt amplius pro- 
pria, non spectant amplius ad certam personam, na- 
turam suam deponunt. Si scribis Caesar literis 
certis scio quod scribis , sed si possum aeque le- 
gere Cisul , Gaiser , Gesel , quo criterio , qua 
ratione edoctus legam potius Caesar, quam Cisul ? 
Si possum legere 'libris , Tivris , Tiulis , Dibris 
Divlis , Diuris , cur seligam Tibris ? Si possum 
legere Claudius , Cladis , Clodius , Gladius , 
Gratius , Grotius , et ita porro , quo argumento 
verum seligam , et comprehendam ? Quin quomo- 
do comprenendere animo potero ineffabilem absur- 
ditatem Gentis amplissimae, quae Alphabetum 
instituat , ut voces et vocabula sua sacratissima 
corrupta , ambigua , falsa , inepta exhibeat , et do- 
ceat , si levissima et facillima cura potuit institui 
Alphabetum rectissimum et perfectissimum ? Qui 
obiiciunt varietatem Dialectorum Aegyptiarum ne- 
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sciunt , quod in Regiminibus Casticis et Plebs et 
Dialecti Plebeiae a Sacerdotibus ducuntur nihili ; 
Quod varietas Dialectorum popularium ipsos Sa- 
cerdotes ex parte habeat auctores , ut Populum 
a Lingua sua sacra et liturgica arceant : Adeo Sa- 
cerdotes Aegyptii curare poterant in Monumentis 
Hieroglyphicis L. Memphiticum, et R. Baschmu- 
ricum : Precis pag. 5 ig: Vei Thebaico modo con- 
fundere B. F. V. OU. Precis pag. 60. 62. Qui 
porro Stilum Hieroglyph icum ex. gr. Obelisci 
Lateranensis , vel Flaminii comparaverit cum 
stilo Obelisci Barberini probe senserit ; an Sa- 
cerdotes Aegyptii, etiamsi olirn constituissent Leo- 
nem , Os oris , Malum granatum , Circulum , 
Serpentem , Mucronem una esse literas L. R. ar- 
ceri deinceps potuissrnt , ne ex. gr. Leone , Ser- 
pente, Mucrone significarent L tantum: Ore , Cir- 
culo y Malo granato R tantum , quo levissimo 
facto vitam , exisientiam, formam Scripturae am- 
biguae , adeoque nullae conciliarent. 

Quoniam igitur hae absurditates in Gentem am- 
plissimam et sollertissimam cadere non possunt, sed 
benQ possunt in Schemata quaedam , quae dicere 
Alphabetum maluerunt , hoc profecto dicemus 
et tenebimus irrationale et absurdum. 

Essent adhuc alia plurima , quae in Alphabe- 
tum Anglo- Gallicum animadverti possint , sed 
haec ad propositum nostrum sunt satis , maxime 
si ea etiam mente recolemus , quae Libro I. 
Sect. VI. pag. go ad 96. Et hoc Libro II. Sect.IL 
Gap. 2. pag.157. i 3 d. iam adnotavimus. 
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SECTIO IV. 


Scriptura metriosematica , metriotypica 

ET METRIOGRAPHTCA, SIVE HIERATICA AEGY- 
PTIORUM : METRIOTYPICA , POEYSEMATICA , 

ET POLYGRAPHICA SINENSIUM : OJL1GOTYP1CA 
ET OLTGOGRAPH1CA AEGYPTIORUM, SINENSIUM, 
ET GEOMANT1CORUM MAXIMA EX PARTE HA- 
BENDAE SUNT EEXEOGRAPHICAE. 

CAPUT I. 

Scriptura Hieratica Aegyptiorum ha- 
benda est JLexeographica. 

A r t. I. 

» 

* 

Recensentur characteres praecipui Scripturae 
Ilieraticae Aegyptiorum . 

l . Primo habenda est Sematica ct amorpha • 
Etsi enim in ea discernantur aliquot Schemaf a 
et figurae physicae, ut volucris serpentis elc. quia 
huiusmodi Signa sunt plane pauca, corrupta, 
tachygraphica , et reliqua omnia sunt prorsus .in- 
formia , nec figuris saltem Mathematicis, vel Fhy- 
siomathematicis similia ; et nomen insuper Scri- 
pturae ex insigniore er. maiore Signorum numero 
est imponendum , iure eam dicemus Sematicam 
et amorpham. Tum si Apulcius Lib. XI.. Metam.' 
pag. 25 o. de hac ipsa Hieratica Scriptura lo- 

S uens, ut animadvertimus supra Sect. 11. Gap. 

. Art. 3. p. 166 . testatur ideo densis , tortuosis , 
et implexis Apicibus fuisse contextam , ut a pro- 
fanorum curiositate subtraheretur , utique Se- 
mata non Schemata , Signa informia non Figurae 
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Obicctorum physicorum , quae ncc Apices sunt , 
nec densi , et tortuosi , fuerunt in ea adhibenda. 

2 . Secundo est Metriosematica , scilicet Syn- 
theses et Syngrammata Sematum , ex quibus ex- 
surgit ex mediocri lurpiw numero Semcilum ct 
Signorum constant, nempe ex duobus tantum, vel 
tribus, quum Syngrammata Scripturae Hiero - 
g/yphicae, quam diximus Polyschematicam , con- 
stent saepe quatuor vel quinque Schematibus . 

3. Tertio est Metriolypica , videtur scilicet 
constare mediocri , haud multum arfiplo Typorum 
et Signorum numero. Mihi quidem hactenus non 
vacavit minutam ct absolutam supputationem Se- 
matum Ilieraticorum instituere : Arbitrarer ta- 
men Typos adhibitos saltem in illis exemplis , 
quae versavi , haud ultra Centuriam excedere : 
qui est mediocris . /xsrpios numerus, ubi de huius- 
modi Scripturis agitur. 

4- Quarto est Metriographica , quia huiusmodi 
Scriptura ad unas fere ceremonias , formulas , et 
rationes Funebres describendas videtur destinata : 
Nec hactenus demonstrari potuit , quin aliae Papyri» 
in quibus evidentia Dramata funebria Hierogl.y- 
pliica non conspiciam ur, ad rationes, et indices , 
et supputationes Libitinae spectent. Neque ex 
Apuleii loco potest aliquid adversum argui: Nam 
Ritualia funebria Initiatis ct Mystis erant maxime 
necessaria. Contra vero si Scriptura Ilieratica 
revera Poly graphica extitisset, ct etiam Coelestia, 
vel Historica attigisset , inutilem fere Hierogly — 
phicam reddidisset : vel cum ea in publicis Monu- 
mentis fuisset adsociata, quod numquam factum. 
Tum plures aliae Papyri Hieraticae fuissent 
collectae, ex quibus alia subiecta ct alia inslitu* 
ta fuissent cx Dramatibus Hieroglyphicis adicctis sal- 
tem coniectura desumtu. 14 

/ 
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A II T. II. 

Scriptura Hieratica Aegyptiorum 
nequit esse Ideographica. 

1. Primo, quia est Sematica . Nam , ut saepius 
monuimus , Scripturae Sematicae numquam ple- 
ne et vere Ideographicae possunt fieri. 

2 . Secundo, quia paucis Signis constat. Quid 
profecto centum Semota , et si vis ducenta ad 
Scripturam Ideographicam etiam Oligographi- 
cam constituendam / Quid centum Ideae , et , si 
vis, ducentae ad ritus, ceremonias , preces, et 
excanta tiones Funebres innumeras significandas ? 

3. Tertid , quia eadem Semata repetuntur bis 
frequentissime , quod in Scriptura Ideographica 
incongruum et ineptum. Vid. Sect. II. Gap. I. 

p. i33. i34. 

4* Quarto, quia Syngrammata duobus tantum, 
vel tribus Sematibus absolvuntur , quum Syngram- 
mata Ideographica plutibus plerumque debeant 
constare , ut in primo Libro saepe demonstratum 
est. 

A R t. III. 

Scriptura Hieratica Aegyptiorum 
nequit esse Alphabetica. 

l . Primo , quia numerus Sematum longe maior 
est numero Literarum cuiuscumque Alphabeti ra- 
tionalis et legitimi. 

s. Secundo , quia eadem Semata bis et frequen- 
tissime repetuntur , et nulla est vel fuit humana 
Lingua 7 quae plurimis verbis constet, quae fiant 
ex immediata duplicatione eiusdem literae : quod 
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supra agentes de Scriptura Hieroglyphica Seci.lL, 
Cap. 2 . pag. i3g. etiam animadvertimus. 

3. Tertio , quia procedit per Syntheses et ad- 
gregationes duorum vel trium Semotum , quod 
in Scriptura Alphabetica non fit. 

4- Quarto , quia aliquot Schemata et figurae 
obiectorum physicorum, ut ut tachygraphica et 
corrupta inter vera Semata et signa amorpha in- 
terponuntur, quod in Literis Alphabcticis incon- 
gruum et ineptum. Vide quae de Scriptura Hiero- 
glyphica lo£o cit. p. i38. i5g. adnotavimus. 


A R t. IV. 

Scriptura Hieratica Aegyptiorum haberi non 
potest ut vera et propria Tachy graphia Scri- 
pturae Hieroglyphicae Micro schematicae. 

1. Primo , quia in quacumque datae Scriptu- 
rae Tachygraphia similitudo fundamentalis Si- 
gnorum originalium semper et necessario servatur, 
semper clara et evidens manet ; et nisi servatur , 
et manet, non est amplius datae Scripturae Ta- 
chygraphia , sed originalis et propria Scriptura. 
Atqui pleraque Signa Scripturae Hieraticae 
nullam plane similitudinem rationalem , sensibi- 
lem , claram gerunt cum Schematibus Hierogly - 
phicis. 

2. Secundo, quia in ipsis Papyris funebribus, in 

quibus Scriptura Hieratica adhibetur, etiam et con- 
stantissime adhibetur Scriptura Hieroglyphica , ca- 
que Tachygraphica , et saepius gravissime corru- 
pta : Atqui interim ista Scriptura Hieroglyphica 
Tachygraphica et corrupta absolute discrepat a 
Scriptura Hieratica adiecta et coniuncta : Argu- 
mentum invictum , et penitissime evidens radicalis 
et verae Signorum differentiae. * 


( 2X2 ) : 

5. Tertio , quia Scriptura Ilieratica constare 
■videtur centum tantum Sematibus ; Hierogly - 
phica contra ducentis circiter fundamentalibus 
Schematibus , et sexcentis circiter determinan- 
tibus. 

4 . Quarto, quia Scripturae Hieraticae Syn- 
grammata duobus tantum, vel admodum tribus 
Sematibus conficiuntur , Syngrammata autem 
Hieroglyphica etiam quatuor et quinque Sche- 
matibus componuntur. 

5. Quinto , quia in Scriptura Hieratica ea- 
dem signa tantum bis repetuntur, in Hierogly- 
phica vero etiam ter et quater. 

Qui ergo iamdiu late et saepius praedicarunt 
Scripturam Iiieraticam Aegyptiorum non esse 
nisi puram Tachygraphiam Scripturae Hiero - 
glyphicae , et quam ipsi legerent , ipsi intellige- 
rent, ipsi verterent, ne oculos quidem in Papyros 
Hieraticas aliquando coniecisse videntur. 

A r t. V. 

Leges autem primae et fundamentales , consti- 
tutio intima Scripturae Hieraticae videtur 
esse eadem ac constitutio Scripturae Hiero ^ 
glyphicae Micro schematicae. 

Nam utraque procedit per Syntheses et Syn- 
grammata Signorum / utraque constat ex Sti- 
chis , qui ex Syngrammatibus exsurgunt ; utra- 
que pergit a dextra parte ad sinistram; in utra- 
que Signa repetuntur ; utraque est nec Ideo- 
graphica } nec Alphabetica . 
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A R T. VI. 


, , . * 

Scriptura Hieratica Aegyptiorum 

habenda est Lexeographica . 

1. Primo, quia non est Ideographica , nec 

Alphabetica . * * 1 

2 . Secundo , quia leges et characteres , quibus 
constituitur , plene congruunt Scripturae Lcxeo- 
graphicae. 

O. Tertio , quia Leges eius Tundamentales eae- 
dem videntur ac Leges Scripturae Hieroglyphi- 
cae, quam esse Lexeographicam Sect. II. prolixe 
demonstravimus. 

4 - Quarto, quia L. Apuleius eam Lexeogra- 
phicam fecit , ut ostcndimusScct.il. cap. 6 . p.i65*. 
166 . " * • 

CAPUT II. 

» * • •; * « . * • , * 

Scriptura Senensis Communis et Encyclo - 

• * paedica habenda est Lexeographica . 

f , ’ « 1« * • * ‘ , 

' A ,R T* I. 

1 ; > . . • . ; ; . • i ■ . ■' ■ 

Reqensentur characteres praecipui Scripturae 
Sinensis Communis et Encyclopaedicae. 

1 1 . Primo Scriptura huiusmodi est Serhatica > 
et amorpha \ oigna enim quibus constat ncc 
ostendunt et demonstrant, nec saltem indicant, vel 
innuunt plerumque obiecta physica , corpora vi- 
sibilia , quae significant : Adeo ut datis signis Si- 
nicis Hominis , Oculi , Manus , Oris , Solis , Lu- 
nae , Canis , Bovis ctc. impossibile sit inspectis 
tantum Signis divinare , quod illa Signa ad ilia po- 
tius , quam ad diversa et alia obiecta rcfcrantuiv 
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2 . Et proptcrea satius dicenda est Cryptica et 
abstrusa : Nain , ut saepe animadvertimus , sunt 
plurima obiecta Physica, plurima Corpora circum- 
stantia, quae minimis etiam Lineolis , parvis etiam 
Notis utcumque Tachygraphicis possunt adhuc 
similitudine aliqua exprimi , et ex parte saltem ser- 
vari , et repraesentari : Adeo ut , si Conditores 
Scripturae Sinicae voluissent analogias Ideogra - 
pliicas captare et servare in Ducentis Sematibus 
suis radicalibus saepius et satis clare omnino po- 
tuissent : Atqu radicalia Scri- 


inilitudinem servant cum suis obiectis : Ergo per 
crypticas et abstrusas rationes Conditoribus suis illa 
Semata radicalia fuisse condita dicendum est. 
Adcoque vehementer errare, qui Semata et Signa, 
quibus modo in Scriptura sua utuntur Sinenses!, ex 
nescio qua vetere Scriptura Schematica et Hie- 
roglyphica cursu temporum orta et depravata 
putant. Fuisse veteribus Sinis aliquem usum Sche- 
matum Hieroglyphicorum demonstratum plane non 
arbitror. Hic tamen haud negarem. At si haec 
Schemata et Figurae Cyriographicae obiectorum 
apud Sinenses extiterunt), ex his ipsis fuisse dedu- 
cta et corrupta, quae modo adhibentur, id perne- 
go. i. Quia Axioma Classicum Sinis antiqua non im- 
mutanda. 3 . Quia ex omnibus Monumentis genuinis 
Scripturae Sinicae, ex ipo apocrypho Monumento 
Ju patet Scripturam Sinicam semper fuisse Se- 
malicam et amorpham 3. Quia impossibile est ex 
naturali temporum cursu ita penitus a Schemati- 
bus Cyriographicis Signa Sinensia distare. 4» Quia 
compositio Polysematum Sinicorum impossibilis 
est per Schemata, et figuras etiam Tachygraphicas. 

5. Tertio est Metriotypica ; quum enim nu- 


pturae Sinicae 



monuimus, si- 
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raerentur plusquam 60,000 Syngrammatum , sive 
Polysematum , Signa radicalia , Typi dementares, 
cx quibus omnia Syngrammata componuntur, non 
sunt amplius quam ducenta . Atqui is numerus 
est mediocris , moderatus , /xsrpios , respectu numeri 
Syngrammatum. Ergo iure Scriptura dicetur Me - 
triotypica. 

4. Quarto est Polysematica : Scilicet plerum- 
que non uno Signo , non uno Semate sive verba 
sive ideae significantur , sed omnino plurium Si- 
gnorum , plurium Sernatum adgregatione et con- 
iunctione: Et quoniam ubi una vox , una idea tribus 
vel quatuor Signis indicatur ; tria vel q.uatuor Si- 
gna dicimus multa , ideo Scriptura Sincnsis , iit 
qua Syngrammata saepius constant tribus , qua- 
tuor , quinque , sex signis , dicenda est Polyse- 
matica. 

5. Quinto tandem est Polygraphica y ea nem- 
pe , qua continuo et contiguo ordine possunt plu- 
res series Cogitationum humanarum satis clare ex- 
primi et describi ; et ab aliis satis perspicue in- 
telligi et comprehendi. Universa profecto amplis- 
simae Gentis Encyclopaedia hac Scriptura condita 
est. 

» 

A R T. II. 

Scripturam Sinensem Communem 'et Polyg ra- 
pti icam Haberi non posse IdeQgraph i cq, rn ex 
characteribus utriusque Scripturae demon- 
stratur. 

1. Primo , quia Scriptura Sinensis est Sematica y 
et y ut alibi etiam animadvertimus, nulla Scriptura 
Sematica esse potest proprie et plane Ideogra— 
phica . Et Semata Scripturae Iueographicac , si 
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dari potest , scmpcr cruut ionucniia et indicantia 
Obiectum suum , ut monuimus Libr. I. Sect. 111« 
Cap. i. pag. 49 . non diversa, ut Sinensia. 

2 . Secundo , quia est Cryptica. Atqui Scriptura 
Tdeographica et Cryptica est absurda et impos- 
sibilis. Absurda quia Obiecta physica , Substan- 
tiae figuratae aliis et diversis signis , non propriis 
exhibentur : Impossibilis , quia ubi nullus est ve- 
tus nexus , nulla relatio naturalis inter Obiectum 
et Signum , memoria firma et tenax gigni non po- 
test, et Signa idearum physicarum falsa servari 
ahimo diu et a plurimis nequeunt. 

5. Tertio, quia Semata radicalia,^/?* elemen- 
tares Scripturae Sinieae sunt tantum ducenti . 
Atqui condere Scripturam Ideograpfiicam du- 
centis tantum signis impossibile esse demonstra- 
vimus Libro I. Sect. II. Cap. 6 . pag. 58. Cap. 7 . 
pag. 43 : 46 . et Sect. III. Cap. I. Pag. 5o. 5i. 

4 . Quarto , quia Semata radicalia Scripturae 
Sinieae non indicant plerumque res abstractas, 
generales, ideas simplices, ei intclligihiles , ex 
quibus nempe possent aliae compositae et compli- 
catae efforraari : sed significant plcrasque res con- 
cretas , peculiares , circumscriptas , ut equum , 
canem , bovem , caput , manus , oculum etc. etc. 
Atqui ducentis Ideis concretis , peculiaribus , cor- 
poreis , condere Scripturam Encyciopaedicam Ideo- 
graphicafn impossibile efct ; ut Sect. HI. Cap. 1 . 
Pag. 4 q. animadvertimus. 

5. Quinto , quia plurima Syngrammata Si- 
nensium constant duobus tantum Signis. Atqui in 
Scriptura Ideographica , Ideae compositae, ut ra- 
tionali modo exprimantur , plcraeque egent maio- 
re Signorum numero. V. loc. cit. pag. 5o. 

6 . Sexto loco , quia plurimis vel potius picris- 
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que Polysematibus Sinensibus non unica tantum 
ct singularis significatio est, ut plurimis vocibus 
Graecis , Latinis , et aliarum etiam Gentium , sed 
omnino varia et multiplex, ut polydynamis plu- 
rimarum Vocum Semiticarum , et quae nullo pacto 
ope Metaphorae et Tropi Ideographici potest 
explicari et removeri. Atqui Polysemata Ideo - 
graphica eo plane coftsilio instituuntur et con- 
duntur , ut polydynamis et ambiguitas Mono - 
schematum vel Monosematum auferatur , ut ani- 
madvertimus Libr. I. Sect. II. Cap. 2. Pag. a5. 26. 
27. et ut adiectione aliorum Signorum Monody- 
namis inducatur ; Ergo Polysemata Sinensia esse 
non possunt Ideographica. Nec dici potest Poly - 
dynamin factam, quod essent adhuc Ideographice 
ambigua et aequivoca ; Nam Polydynamis mi- 
ni ine sequitur naturam Ideographicam Sematum; 
et si Polysemata Sinensia essent adhuc vere et 
proprie aequivoca et ambigua , ad res certissimas et 
exploratissimas significandas haudquaquam pos- 
sent adhiberi : Nec Imperium bis Signis posset re- 
gi , gubernari , stare , florere , augeri. 

. 7. Septimo tandem, quod si Polysemata Si- 
nensia in sua elementa et sigpa radicalia solvun- 
tur, et Ideographice explicantur, sententia inde 
exsurget vel obscura et incerta , vel absona et ri- 
dicula , vel prorsus absurda et impossibilis. Atqui 
si Polysemata essent Ideographice composita ab- 
soluta necessitate in eis contineretur clara defini- 
tio rei, perspicua descriptio obiecti , evidens enu- 
meratio idearum simplicium componentium ; ut 
iam Libro I. t Sect. III. Gap. I. pag. 5 i. demon- 
stravimus. Ergo Scriptura Sincnsis quam longis- 
sime potius .distat et differt a quacumque Scri- 
ptura Ideographica . 


( ) 

Aut. III. 

, , s * * • 

Sex illae Regulae , vel Classes secundum quas 
ScriptUram suam conditam fuisse universi 
Docto res Sin enseS tenent , Scripturae Ideogra- 
phicae haudquaquam possunt convenire . 

i. Prima Regula seu Classis dicitur Siang-Hing y 
sive Imaginum et simulacrorum , et continet du - 
centa illa Semata radicaiia , ducentos illos Typos 
dementares y quibus revera plerumque adnexa 
sunt Simulacra et Imagines obiectorum externo- 
rum , quia indicant Hominem , Caput y Oculum y 
Manum , Os oris , Bovem , Canem etc. Atqui 
haec ducenta Semata pauca , concreta peculia- 
ria, elementa et radices Scripturae Ideographicae 
60,000 Svngrammatum haberi omnino non posse 
non semel iarn animadvertimus. 

2* Secunda Regula dicitur Tchi-sse , sive in-* 
dicatio Imaginis et Simulacri, quando scilicet' 
imago certa Corporis et figura Obiecti non osten- 
ditur singillatim , et manifestatur * aperte , sed 
tantum indicatur et innuitur. Atqui haec im- 
perfecta et partialis indicatio et manifestatio in 
nulla Scriptura Ideographica locum habere po- 
test. • • ' 

3 . Tertia Regula dicitur flo ei -i , et notat ad- 
motionem Ideae , coniunctionem formae alicuius 
Ideographicae, additionem elementi cogitabilis. At- 
qui praecipere et iiliungere id ubi agitur de 
Scriptura Ideographica ineptum est: quum o- 
nmiai Poly semata Ideographica fiant adiectione 
Idearum ; adgregatione elementorum cogitationum 
humanarum. Igitur haec Regula numquam specta- 
re potest ad Scripturam Ideographicam. 
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4* Quarta Regula appellatur Kicto-in sive soni 
explicatio : Atqui in Scriptura Ideographica nul- 
lus locus esse potest Sono et Foci, 

5. Quinta Regula appellatur Kia-tsiei , nempe 
Tropus , conversio. Atqui si ageretur de Scriptu- 
ra Ideographica loco plane incongruo indicaretur 
Metaphora et Tropus , sine quibus ne unum 
quidem Polysema Ideographicum et Symboli - 
cum potest confici et efformari. Dicendum ergo 
hic non agi de Tropo et Metaphora Ideogra- 
phica y sed de alia et diversa. 

5, Sexta Regula dicitur Tchouaa-tchou sive 
extensio et ampliatio Ideae : Atqui omnia Po— 
lysemata Ideographica natura sua habent descri- 
ptionem et explicationem Ideae compositae et com- 
plicatae , sed. numquam habere poterunt. amplifi- 
cationem et extensionem. JNam tum essent falsa et 
abnormia. Ergo etiam haec Regula spectare non 
poterit ad Scripturam Ideographicam. 

A R T. IV. 

» 

Scriptura Sinensis Communis et JSncyclopaedica 
ex suis intimis characteribus Lexeographica 

habenda est. ' • 

1. Primo, quia non est Ideographica , nec Al- 
phabetica y et in hac nostra Oeconomia ’ sola 
Scriptura Lexeographica reliqua est , quae sit 
possibilis , ut saepius animadvertimus* 

2 . Secundo , quia est Sematica , Amorpha , 
Cryptica. Quemadmodum difficulter et aegre 
Ideae et cogitationes humanae , ita faciliter Vo- 
ces * et Vocabula Linguarum Sematibus et Si- 
gnis informibus adnectuntur ct retinentur. Cu- 
ius ^ facilitatis testes sunt locupletissimi omnei 


( 220 ) 

Scripturae Notaricae et Tachy graphicae , quas 
tuin veteres , tum recentiorcs Gentes usurparunt 
olim , et modo usurpant. Adeoque si ducentis 
Sematibus Radicalibus Sinensium Ideae adnecti 
non potuerunt , V' erba omnino et * Vocabula 
certae Linguae adnexa fuisse tenendum est. 

5. Tertio , quia Scriptura Sinensis communis et 
Encyclopaedica , Scriptura nempe Poly graphica , 
Metriotypica , et Polysematica illa ipsa Scri- 
ptura est Lexeographica , Poly graphica , Me- 
triotypica , et Polysematica , quam Libro I. 
Sect. V. Cap. 4- pag. 84 * 86. descripsimus. Iidem 
sunt characteres , eaedem proprietates omnes , ei 
secundum hos ipsos characteres , et has easdem 
proprietates Centuriam Sinogrammalum , sive Po- 
/ysemalurn Sinensium sumus interpretari , et 
una cum Tabula Rosetlana Hieroglyphica edi- 
dimus. 

A R T. V. 

Scriptura Sinensis communis et Encyclopaedica 
habenda est Lexeographica , quia sex illae * 
Regulae Praeceptorum Sinensium unice et 
plene Scripturae Lexeographicae congruunt 
et conveniunt . - . - . 

* 4 + t x . \ * . 

1. Prima Regula Siang-hing , sive Imagines , et 
Simulacra Obiectorum et ‘ Corporum convenit 
Sematibus radicalibus, Signis elemen tari bus Scri- 
pturae Lexeographicae , quae omnino responde- 
re debent Vocabulis' et Nominibus obiectorum 
substantiarum utiliorum , quae plerumque erunt 
omnino corporea et visibilia. Nec est praetereun- 
dum in Scriptura Lexeographica ipsa Signa Idea- 
rum non raro adhiberi j sive Semata constituta 


Digitized by Google 


( 221 ) 

sumi interdum Ideographice : ut loco suo dictu 1 * 1 
est. 

2 . Secunda Regula Tchi-sse , sive indicatio 
imaginum et simulacrorum , habetur in Scriptura 
Lexeographica > quum indicata Voce sive Nomi- 
ne Obiecti , ut fiat certum et perspicuum additur 
Sema obiecti generici ad quod spectat. Adeoque 
haec Classis complectitur omnia illa Polysemata 
Sinensia , quae fiunt ex Semate Soni , et Sema- 
te Ideae , sive Simulacro Obiecti generici , ad 
quod dalnm Nomen spectat , queoi admodum 
omnia fere illa Polysemata sunt , quae significant 
arbores , frutices , pisces etc. In his enim Simu- 
lacrum et Imago indicatur tantum et innuitur , 
non aperte demonstratur , quia non piscis et ar- 
bor generica quaeritur, sed haec arbor , puta Quer- 
cus , Aesculus etc. Iste piscis puta Murena, Ac- 
cipenser , quae minime sunt in Semate gcnerico 
Arboris et Piscis , sed sunt quidem in toto Po- 
lysemate , tum sono , tum indicatione generica 
Arboris et Piscis. 

5. Tertia Regula sive Classis lloei-i , sive 
additio Ideae indicat illa Polysemata L( xeo- 
graphica , quae determinantur per additionem 
Signi Idengraphici , quarri rationem Libro 1. 
Sect. IV. Cap. 1. pag. 58. diximus Ideocrisun. Hoc 
autem pacto plura revera Polysemata Sinensia 
esse facta levi labore arguitur, nosque in Tenta- 
mine nostro Sinico non pauca exempla damus. 

4. Quarta Regula Kiao-in , sive soni ct vocis 
explicatio illa Polysemata indicat , quae maxi- 
me per cumulationcm I Io mi op honorum obtinen- 
tur. Tum enim sonus et vox quae quaeritur 
pluribus modis per Homiophonos proponitur ct 
versatur, ut facile inveniatur: Exempla sunt in 
nostro Specimine. 
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5. Quinta Regula Kia-tsiei , nempe Tropus et 
Conversio indicat illa Polysemata , quae potissi- 
mum Tropo lite rarum , Temura, et Metagram- 
matismo obtinentur. Exempla in nostro Speci- 
mine non pauca. 

6 . Sexta Regula Tchouan-tchou , swz ampli- 

ficatio et extensio Ideae habetur , quum Vox pro- 
dosita , quae ii^dicat Ideam compositam non 
per Homiophona > non per Temuras , sed per 
Ideas simpliciores , quibus constat, exhibetur. ]Nam 
tura Idea , quae contracte et simpliciter per Ho- 
miophona vel Temuras poterat significari , per ipsa 
Elementa sua extenditur et dilatatur. Et revera 
plurima Polysemata Sinensium habere huiusmodi 
Ideas explicatas certum est. Nosque nonnulla exem- 
pla in nostro Tentamine afferimus. Regulae igitur 
et Classes Praeceptorum Sinensium perfecte con- 
gruunt Regulis et Canonibus Scripturae ' Le- 
xeographicae et Crypticae , quos investigavimus 
Libr. I. Sect. IV. Cap. I. pag. 58. et Scct,V. Cap.3. 
et 4 . pag. 8 o. 86 . ... 
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CAPUT III; 


Scriptura Oligotypica et 'Gligograpkica 
Aegyptiorum , Sinensium , et Geo - 
/nauticorum habenda est maxime Le - 
xeograp/uca. . < 

A r t. I. 

Scriptura Oligotypica et Oligographica Aegy- 
ptiorum^ Sinensium , et Geomanticorum 
est Theologica , Mystica , Divinatoria. 

1. Scripturam Aegyptiorum Oligotypicam ct 
Oligographicam sive Linearem esse Theologi- 
cam dubitari non potest, quia adposita est con- 
stantissime ad Prosopogrammata Theologica et 
Hierodramaia , quemadmodum animadvertimus Li- 
bro I. Sect. II. Cap. 5. p. i5. 

2. Scripturam Oligotypicam , ct Oli graphi- 
cam sive Linearem , sive Globulosam Sinensium 
in Libro l-King esse Sacram , Theologicam , Ar- 
canam , Mysticam , et Divinatoriam Martinius, Sc- 
medo, Freretus, Gaubilius, Mailla, Visdelu, Pau\v> 
et quot quot alii de ea locuti sunt affirmarunt ; et 
revera huiusmodi esse ex prolatis Speciminibus 
utinam amplioribus est omnino certum. 

3. Divinatoriam et Astrologicam esse Scripturam 
Geomanticorum Oligotypicam , et Oligographi- 
cam palam est; 


i 
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A R T. II. 

Nulla Scriptura? 'Oligotypica et Oligographica 
potest esse Alphabetica . 

i. Nam Alphabeta natura sua sunt P oly gra- 
phica ; et non constant nisi XX , XXX , XL etc* 
circiter Typis . Atqui Polysemata Linearia Ae- 
gyptiorum et Sinensiuni sunt plusquam LXX. 
Ergo non sunt Alphabetica. 

A R t. *III. 

Polysemata Oligotypica super Analogia qua- 
dam Ideographica fuisse primum constituta 
tenendum est. 

Nam palam est omnes Scripturas huiusmodi a 
Ditypismo radicali originem ducere , qui Dity - 
pismus a profunda aliqua Theologica et Arithme 
tica ratione fuit deducendus. Tum carumdem Se— 
matum repetitio , varia magnitudo , positio , si- 
tus , collocatio varia possunt satis commode re- 
spondere ideis et rationibus Arithmeticis y Musi- 
cis , Geometricis , ut animadvertimus Libro I. 
Sect. III. Gap. 2 . pag. 54. 

A R T. IV. 

Polysemata Oligotypica , et Oligographica Ae- 
gyptiorum , Sinensium , et Geomanticorum 
habenda 'sunt maxime Lexeographica . 

Nam congruentiae Ideographicae cuiuscum- 
que Disciplinae esse nequeunt nisi leves , tenues^ 
obscurae , et propterea ad nexum certum, fixum, 
constantem instituendum omnino necessaria sunt 
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Verba ct V ocabula certae Linguae et praestantis: 
Et ea quidem Verba duplicis generis. Prima sci- 
licet Arithmetica , Musica , Geometrica , quae 
immediate Polysematibus oligotypicis respon- 
deant , alia vero Theologica , Lilurgica, Divi - 
natoria , quae per Teniuras , Homiophona , vel 
calculos Arithmeticos Vocibus primis substituan- 
tur. 

S E C T I 0 V. 

SCRIPTURA CUNEOFORMIS CHALDAEORUM , 
MEDORUM , ET PERSARUM HABENDA 
EST LEXEOGRAPHICA. ' 

C A P U T 1. 

Scripturam Cuneoforrnem Chaldaeorum , 
Medorum , et Persarum in sacris ei 
mysticis Rebus fuisse adhibitam cer - 
• tum est . 

A R T. I. 

Aedes Persepolitanae , quarum reliquiae etiam 
modo spectantur , habendae sunt Sacrae et 
Religiosae , non profani et civilis usus . 

l. Primo , quia Scalarum , Ostiorum , et Adi- 
tuum numero et amplitudine considerata ; forma 
Conclavium et Vestibulorum inspecta ; numero et 
situ Columnarum aestimato ; habitaque ratione Cu- 
niculorum et Cryptarum subiectarum Aedes sa- 
crae et religiosae omnino dicendae sunt ; quem- 
admodum eas dixerunt , vel dicere ' maluerunt 
Petrus della Valle, Chardin , Niebuhr, Morier, 
Ker-Portcr , aliique , qui eas diligenter inspexe- 

15 
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runt, et qui hisce in studiis exercitatissimus fuit 
Comes Caylus in Act. Acad. Inscript.Tom.XXIX. 
pag.i 25 . 126. 

2. Secundo , quia Aedes P ersepolitanae ma- 
gna saltem ex parte caruisse tecto ct laquearibus 
visae sunt solertissimo Chardino Veyag. T. IX. p. 
76. 77. Atqui Aedes hypaethrae , ut profano 
et civili usui Regum et Imperatorum sunt ine- 
ptae ; ita contra plane congruentes et aptae sunt 
ad Ceremonias et Ritus exercendos multarum Re- 
ligionum. Templum Salomonis , plura Graecorum 
et Latinorum Templa fuisse magna ex parte, hy- 
paethra certum est: ct plures Proseuchas Judae- 
orum , ct Muhamedanorum Mosheas esse hypae- 
thras testes oculati Petrus della Valle , et Cnar- 
dinus retulerunt. Quin Persarum Magi , quo- 
rum Dii praecipui ex Herodoto , Xenophonte , 
Strabone, Clemente Alexandrino , aliisque pluri- 
bus fuerunt Coelum sive aether , aer, Sol , Luna, 
Ignis, non potuerunt uti nisi Aedibus Sacris hy- 
paethris , quas Strabo XV. p. 733. multa cum 
proprietate aryovs sive septa appellat. 

o. Tertio , quia Palatia Regum veterum , Ae- 
des peculiares summorum Imperantium maxime 
in Asia , et singillalim in Media et Persia tum ob 
Regiminis asperitatem ct frequentes Populorum 
rebelliones, tum ob bella externa et hostium fe- 
rocium irruptiones , tum ob custodiam ingentium 
thesaurorum , tum quod ipsi Reges invisibiles et 
inaccessibiles esse deberent , fuerunt semper ut 
Castra munitissima, semper ut Arces moeniis ro- 
bustissimis praeclusae, semper ut Turres inaccessae 
et praecinctae , in quarum amplis spatiis et latis- 
simis areis essent Aulae cedrinae , Cubicula cypres- 
sina , Conclavia auro , et argenio. ornata : ut dice- 
mus iterum paullo post. Adeoque si harum Ae- 
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dium et Palatiorum descriptiones ex Cap. i. libri 
Iudith , ex Libro X. Polybii , ex XVlt Diodori, 
ex libr. l. Mosis Korenepsis , tum ex Auctore 
Libri de Mundo, et aliis pluribus desumserimus, 
et cum descriptionibus Aedium Persepolitana- 
rum conferemus, t nil magis diversum et adversum 
poterimus invenire vel cogitare. 

4 . Quarto , quia ab Axuma ad Upsaliam , a 
Meaco ad Ulyssiponem nulla Aedes profana , ve- 
terum Gentium nisi terra obruta, nullum Pala- 
tium satis integrum , et praecipuis partibus suis 
constans privatis et naturalibus hominum necessi- 
tatibus destinatum aetatem ad nos tulit ; nec in 
ipsa solitaria et separatissima Palmyra : Contra 
vero plurium Templorum ct Aedium sacrarum, 
quas olim Aethiopes , Aegyptii , Indi , Syri , 
Graeci , Itali posuerunt , magnificae reliquiae etiam 
modo manent et spectantur. Et si in Thebaide 
quaedam Aedes , quasi Regum sedes habentur , 
illud est animadvertendum Reges Aegyptios habi- 
tos fuisse ut Filios , et Epiphanias magnorum 
Deorum , adeoque aequum fuisse , ut Aedes qui- 
bus in maiestate sua essent spectandi, sive ius 
dicentes , sive Legatos aliarum Gentium audientes, 
sive in magnis suis solemnitatibus Populo s ese 
ostendentes, Templis essent propiores et similiores. 

5. Quinto, quia, ut paullo post animadvertemus, 
Dramata et Scenae omnes in Parietibus Perse - 
politanis insculptae omnes sacrae et religiosae ha- 
bendae sunt , non profanae vel civiles. 

6. Quod, si quis obiiceret tot Conclavia et Ve- 
stibula, qudt in Aedibus Persepolitanis discer- 
ni possunt], haud Templo congruere videri : Is ex 
forma et magnitudine Templorum nostrorum ve- 
tera, orientalia, et quae in Gente amplissima es- 
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sent unica parum apic vellet definire. Atqui Tem- 
pla unica Gentium Caslicarum necessario amplis- 
sima , et pluribus Conclavibus et Vestibulis con- 
stare debuerunt. Nam assignandae Aedes Numi- 
nibus, Sacerdotibus, iisque plurimis , Sacrificulis, 
Victimis, Nobilioribus, Optimatibus, Regi, et eius 
Aulicis , et Populo plurimo. 

A ii T. II. 

Persona honoratior et praesiantior , quae in 
Parietibus Persepolitanis frequenter conspi- 
citur , non Imperator , non Rex , sed Sacer- 
dos maximus , et summus Antistes Magorum 
habenda est 

1. Nam Tunica, Cidaris, et omnis fere reliquus 
ornatus idem plane est , ac ornatus plurimarum 
Personarum , quae, hic illic frequentes et vario 
ordine in Dramatibus Persepolitanis , quorum 
Icones Cbardin , Lebrun , Niebuhr , aliique de- 
sumserunt, conspiciuntur, et qui esse non pos- 
sunt nisi Sacerdotes Persarum et Magi. Atqui im- 
peratores et Reges penes omnes Gentes in sole- 
mnitatibus suis longe alia veste et alio ornatu 
utuntur , ac quicuiuque honoratissimus et dignis- 
simus Civis. Contra vero in Ordinibus Sacerdo- 
talibus , et Coenobiticis una ferme est omnibus 
vestis , unus fere ornatus ; adeo ut supremus Or- 
dinis Antistes vix saepius Tunica tantum et 
Veste a postremo Novitio possit discerni. Quam- 
obrem dubitari nullo pacto potest, quin Persona 
illa honoratior sit Antistes alicuius Ordinis Sa- 
cerdotalis , sit Praesul Collegii ascetici ct hie- 
ratchici , sit Archi- Magus. 

2 . Quod profecto eo magis tenebimus , ct iurc 
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tuebimur , si meminerimus quanto cum fastu , et 
luxu , quanto cum comitatu et apparatu , quot 
Cohortibus et curribus et equis stipati semper pro- 
cesserint Reges Persarum a Cyro primo ad postre- 
mum lezdegerdem. Profecto si meminerimus quae 
fuerit Pompa Cyri apud Xeno 1 1,1 Tr,rf 


rii Codomani apud Curtium libro III. Persona 
illa Persepolitana vix videri poterit tenuis et 
humilis Antistes Ascetarurn , vix Praesul mo- 
destissimus; Magorum , vix Archi-magus. 

5 . Quin non uno in fastu, et comitatu, et curri- 
bus et equis est discrepantia , sed in ipsis vesti- 
bus , in ipsa cidari , in ipso ornatu , quae omnia 
longe diversa .fuisse Regibus Persarum tum ex 
Nummis, et aliis Monumentis, tum ex ingenti 
numero testimoniorum veterum , quae Brissonius 
de Regno Persarum libr. i. et Mongcz in Act. In- 
stit. Galiic.Tom.IV. 1810. collegerunt * est mani- 
festum: •'«*'. ; '' 

4. Quod, si aliquis est, cui hastae , gladii , 
scuta , arcus haud videantur Sacerdotibus et Ascetis 
congruentia et idonea : Is meminisse debet non 
omnem ornatum inaxime Sacrum esse Cyriosche- 
maticum , sed partem esse omnino Symbolicam et 
ylllegoricam : Et si nobis Symbolice praecipitur, 
ut induamur arma Lucis , ut sumamus scutum 
Fidei , et gladium Spiritus / et si institutum 
solemne Magorum erat pugnare acerrime et pertina- 
cissime in Arimanium , ut Hormusdis Imperium 
reducerent ; utique non modo non in congruum , 
sed plane conveniens huius Sacrae militiae sym* 
bola Sacerdotibus tradere: Et si in ipsis Aedibus 
Persepolitanis pl ures Sacerdotes exeulpti sunt in- 


quae Xerxis apud Herodotum 
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symbola Arimanii , potuerunt utique Armis 
Magi exornari ad pugnas huiusmodi Symbolicas 
significandas : Quin dicam potius physicas , reales, 
et veras. Nam Magi tenebantur omnia Animalia 
noxia , Serpentes , Scorpiones , Lupos, Tigres ne- 
care , quod profecto sine armis saepius facere non 
poterant. Ol Mayoi , scribit Herodotus libro I. 
cap. l4o , ai/roX^p*? Travra, TrXry xmoS xca a vSpunrov, 
xreivovci. Scilicet: Magi omnia animalia , praeter 
canem et hominem , propriis manibus et armis 
necant. Non modo igitur aequum fuit, sed plane 
necessarium exhibere Magos armatos. 

• A r t. III. 

Dramata et Scenae , quae in Parietibus Per - 
sepolitanis sunt exculptae , omnes Sacrae et 
Religiosae habendae sunt . 

i < 

1. Primo , quia Pontifex ille , quem diximus , 
frequens in cis conspicitur , sive sedens , sive stans, 
sive ambulans. 

2 . Secundo , quia Altare illud eharacteristicum 
Magorum ex quo luculentae et amplae flammae 
Ignis Sacri exsurgunt : adstante summo Antistite , 
et sacro eius Feruere conspicitur in sex Sepul- 
cris , quae sunt in proximo monte. 

3. Tertio , quia Sacerdotes adsunt plurimi , et 
multorum ordinum , et magno agmine. Atqui Sa- 
cerdotes maxime Castici nisi in locis puris sacris 
religiosis consistere et morari non possunt. 

. 4- Quarto , quia maxima illa Pompa , qua 
munera, oblationes, et victimae varii generis du- 
cuntur, non potest esse nisi Sacra , quod iamdiu 
plerique affirmarunt et rectissime tenuerunt. Quod 
si Sacerdotibus Personae profanae , et quas nos 



profanis . maxime , . quia pro Populo ipso sunt 
Festa instituta , et nisi Populus adest , nisi <Sa- 
cerdotibus Profani coniuncti sunt, Festum nullum 
et sojejnnitas Sacra nulla erit apud quamcumque 
Gentem, ' Yx , ' 

5. . Quinto , quia bic illic sunt exculpta animalia 
Sacra Canis Symbolum Angeli Psycbopompi • Tau- 
rus symbolum Tauri Protogeni ab Arimanio 
necati , et Leo symbolum Mithrae , vel ipsius 
Ilormusdis: Tum aiia Mythica , Symbolica, alle- 
gorica , de quibus non est hic disserendi locus. 


Sacra et religiosa , ad Typos et tormas Mysticas 
ct Theologicas: Et minime dubitare fas est , quin 
Inscriptiones illae , vel ipsas illas Aedes , illa Dra- 
mata , illos Typos recta et immediate spectent , 
vel attingant quidquid cum illis intime adiunctum 
et connexum est. Et quoniam novimus ex, Hero- 
doto, Xenophonte, Diodoro, Strabone, Curtio, 
Ammiano Marcellino , aliisque pluribus nullum 
Sacrum a Magis peractum absque precibus , ora- 
tionibus , carminibus , st rwoopis : Hinc omni iure 
tenebimus, et Sacras Formulas , et Mysticas prae- 
cantationes, et sacerrimas , et ipsam, quam 

Herodotus appellat Ssoyoyiry , et precationes con- 
ceptas Ammiani in ipsis iliis Inscriptionibus con- 
tineri. 


A R T. IV. 


Inscriptiones Cunpoformes Persepolitanae 
habendae sunt Sacrae et Theologicae, 


Na 

riim 



sunt ad muros Aedium Sacra- 
i Templi divini , ad Dramata 
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ln his autem Precibus , Hymnis , Carminibus 
potuisse iniici laudes Rogum beneficorum , et pio- 
rum probabile est: At haec Rogum Elogia num- 
quam peculiaria et independentia , sed semper cum 
laudibus Deorum erunt intime sociata et immixta. 

Praeterea Inscriptiones Persepolitcmae appo- 
sitae plerumque sunt ad limina Portarum et Ostio- 
rum y et quod caput est iisdem Cuneis et Angulis 
hinc inde , et in pluribus Ostiis et Aditibus repe- 
tuntur. Atqui huiusmodi repetitio , ut absurda 
est de Elogiis Regum civilibus , ut inepta de Im- 
peratorum laudibus Historicis et Chronologicis , ita 

J dane conveniens Divinis laudibus, et elogiis Thco- 
ogicis, et Formulis Liturgicis, et praecantationibus 
Magicis et averruneis. Tandem si Hierophantae Ae- 
thiopes et Aegyptii potuerunt parietes immanium 
Templorum suorum implere totos Scripturi sua 
Sacra, arcana , mystica, Theologica, utique et Magi 
Persarum potuerunt mysticas et religiosas Inscri- 
ptiones parietibus Templi sui insculpere. 

A R T. V. . 

1 

Inscriptiones Cuneoformes positae ad Cryptas 
Semirarnocertae ad Lacum V' m etiam Sacrae 
Theologicae et mysticae sunt habendae . 

l. Regimina Castica absque ordinatissima Hie- 
rarchia , absque absoluta unitate Doctrinae et 
Liturgiae , morum, et habituum consistere firmi- 
ter , et servari diu nequeunt. Et quoniam haec 
unitas Doctrinae et morum obtineri non potest 
absque unitate absoluta Loci centralis , et Sedis 
hierarchicae , ideo necesse omnino fuit singulis 
ordinibus Casticis constituere Urbem , Oppidum , 
C&siruoi , Templum aliquod ingens , quo summus 
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Antistes , et praecipui Doctores et Praeceptores mo- 
rarentur , qui in Adytis , ct Cryptis , ct profundis 
Specubus filios , fratres , nepotes , cognatos suos 
in Scientiis, Scriptura, Lingua propria ct Sacra, 
in Artibus suis possent secure , diu , plene , ct 
perfecte instruere et edocere. Ideo necessaria fuit 
Renares Brachmanibus , Thebae Hierophantis Ae- 
gypti* 8 , Persepolis Magis Persarum , et adeo Se- 
miramocerta Chaldaeis , et Magis Mcdoruln eorum 
progonis.**Et qui profecto descriptionem huius sive 
Urbis sive Castri a Mose Korenensi factam per- 
legerit , aperte colliget Castrum illud fuisse sedem 
penitissimam et profundissimam et securissimam 
Chaldaeorum et Magorum. Quin egomet possem 
id aliis etiam argumentis suadere , explicata sci- 
licet natura Symbolica Semiramidis ; sed neque 
hic locus patitur huiusmodi disquisitionem , ncc si 
pateretur posset id rite fieri absque notitia Canonum 
nostrorum Historosophicorum. Quamobrem si se- 
dem Hierarchiae principem , si arcanas Cryptas , 
si centrum Magicae potestatis et maiestatis non 
elogiis Regum Medorum, non laudibus Xerxis, vel 
Darii , sed contra sacerrimis praecantationibus ne- 
cesse fuit muniri , purgari , consecrari, addici ; si 
aequum fuit totius etiam chori Deorum suorum in- 
vocationibus et praestantissimis hymnis a profano- 
rum invidia tueri : Utique has ipsas sttu^os , et 
laudes Deoruni , et Theogonias , ct Cosmogonias , 
ct Proto-historiam , et celera Sacra huiusmodi in 
Inscriptionibus Cuneofortnibus appositis ad la- 
cum Van contineri credere aequum est. 

2. Praeterea Inscriptiones Cuneoformes , de qui- 
bus loquimur , insculptae pleraeque fuerunt in 
praerupiis ct abditis locis , ad Cryptas profundas, 
naccessas , ad sedes moeniis validissimis , et portis 
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aeneis praeclusas ; quae loca ut opportunissima 
Inscriptionibus mysticis , arcanis , religiosis , ita 
ineptissima elogiis Regum , laudibus Imperatorum, 
encomiis magnorum Ducum ; quae ap omnibus 

E lane Gentibus in patentissimo loco , in viis cele- 
ratissimis ponuntur. Et Inscriptiones \ profecto 
a Regibus Assyriis et Persis positae , quarum He- 
rodotus , Diodorus , Strabo , aliique meminerunt 
in locis omnino manifestis et patentibus fuerunt 
positae. Habendae igitur sunt Sacrae, Theologicae, 
Mysticae Inscriptiones Cuneoformes Semira - 
mocertae . 

’ t « . - * .. • * • * 

A R T. VI. ■' J • • 

i , , ' • 

Scripturam Cuneoformem in sacris et mysticis 
et arcanis rebus fuisse adhibitam ex aliis 

etiam Monumentis palet. 

• 14 

/ 

Nam Cylindros , Lateres , et Lapides Cuneo- 
graptos , quae ex Assyria , Chaldaea , Perside , et 
etiam Aegypto collecta vel ediderunt , vel illustra- 
runt Caylus , Murr, Hager , Hammer , Rich , 
Bellino , Landsecr , Price , alii que fuisse amu- 
leta , apotropaea , tclesmata ^ mystica instrumenta 
cx peculiari sua forma, ex Typis, et Dramatibus 
adiectis , et Schematibus Hieroglyphicis , quae 
quandoque solent adiungi , iidem docti Viri , et alii 
plures , qui ea inspexerunt et tractarunt , summo 
iure tenuerunt et praedicarunt. Quin , quum con- 
stet ex sollertissimis Testibus oculatis Beaucliamp, 
Rich , et Ker-Porter Lateres Babylonios in ipsis 
Parietibus obtrusos , ubi legi et conspici a ne- 
mine poterant , aeque constare debet in unum 
usum Mysticum et Telesmaticum adhiberi potuisse. 
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CAPUT II. ' ' 

I . * • • M • , M 

• ■' « » * I 

Scripturam Cuneoformem fuisse Sacer- 
dotalem et mysticam , et omnino pro- 
priam et peculiarem Chaldaeis et Ma- 
gis tenendum est . 


A r t. I. ! v “ - ' *: ’• “ * ’ "* 

i L ' 

• ; ' . k * t • 

Nulla Casta Sacerdotalis , nulla Iribus Sacer- 
dotum hereditaria carere potuit Scriptura sua 
propria et peculiari + cuiuscumque ' generis et 
naturae ponatur . . ~ . - t w u.i;: v 

f * * , • m » ’ ' ' < . » , ' m ' 

Nam absque Systemate aliquo Graphico * sive 
Schematico sive Sematico certo et plane consti- 
tuto nec Systemata certa et definita Theologiae 
et Liturgiae facile condi possunt , nec diutius ser- 
vari , nec ampla et numerosa ITierarchia potest 
rite constitui et perfecte administrari. Quin absque 
miris , insolitis , ignotis , sive Schematibus , sive 
Sematibus praestringi o^uli Populi et Vulgi non 

1 >ossunt , et ita falli et decipi , ut integram Tri- 
)um 9 penitus sanguine extraneam , sibi imponat 
alendam , colendam , adorandam. At contra daid 
aliqua Scriptura propria et peculiari Systemata 
Theologica et JLiturgica certa , lixa , constantia 
conduntur , et servantur diutissime : Et certis 
quasi Tesseris et Symbolis Sacerdotes , inter se 
noscuntur et distinguuntur, ordinantur, et congre- 
gantur : Et quod caput est Populus universus 
extranea ct mirifica Semata vel Schemata lau- 
dans facile iugum eorum suscipit et fert. Haec 
autem Systemata Graphica ex intima necessitate 
Regiminis Castici > esse arcana, et incommunica- 
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Lilia iam superius monuimus ; et iterum monebimus; 
Si enim essent plana , facilia , ct quae levi ne- 
gotio Populo communicarentur ct traderentur, ipsum 
Regimen penitus concideret et rueret: Hinc Ae- 
thiopibus cl\ Aegyptiis , qui Regimine Castico 
usi sunt , non unum modo , sed triplex Systema 
Graphicum arcanum fuit ct incommunicabile: Pri- 
mum nempe Megaloschematicum , Theographi- 
cum , Hiero - Emblema ticu m , et Hiero dramati- 
cum : alterum Microschematicum , et quod per 
excellentiam , etsi minus proprie, dicere possumus 
Hieroglyphicum : et tertium Hieraticum . Triplex 
etiam et fuit et est etiam modo Brachmanibus 
fndiae Systema Graphicum arcanum et incommu- 
nicabile : ‘ Primum Theographicum , Hierosche- 
jnatictini et Herodramaticum : Alterum quod 
dici etiam potest Microschematicum et Symbo - 
licum , et cuius Specimina dederunt P.- Paullinus 
in Itinere Pag. 297. et in Ivacarand pag. 217. 
et Kirehcrus in Oedipo Tom. III. Pag. 23. si 
fides est : Tertium vero ' Alphabeticum quidem , 
sed acerrime custoditum ab attactu ceterarum Tri- 


Sacrae Scripturae ope ct usu Sacerdotale impe- 
rium in Gentem amplissimam et diu exercuerunt, 
is meminisse debet D ruide s Gallorum haud spe- 
ctasse ad 'Tribum hereditariam et incommunicabi- 
lem , et quae nullo sanguinis et affinitatis vincu- 
lo cum ceteris Gallis esset sociata; imo Druides 
cx omnibus praestantibus familiis et insignioribus 
viris seligebantur , vel excipiebantur. Quo delectu 
quum Druides essent filii, fratres , cognati , agna- 


buum, et per 8000 nexuum factum difficillimum, 
et : naturae potius Lexeographicae. 

• Qui autem obiicere vellet ordinem Hierarchi- 
cum D ruidum Gallorum , qui absque ullius 


1 


Digitized by Google 


( 237 ) 


ti , affines poicntiorum : et praecipuorum . inier 
Gallos una Lingua Sacra , et viginti Annorum 
pertinacissima Institutio satis esse potuerunt ad 
Hierarchiam diutius servandam : Quin Gallorum 
ipsorum intererat cognatos et affines tueri et ser- 
vare. * At longe alia res est ubi agitur de Tribu , 
et Gasta , quae ab unis Diis se ortam iactat', quae 
nulli alteri Tribui per nuptias miscetur , arcana, 
incommunicabili, quae adorari vult , et simplici 
etiam attactu reliquorum Civium polluitur et in- 
quinatur. Haec profecto Tribus , et Casta , nisi 
profundum , amplum , mirum aliquod Sy sterna 
Graphicum sibi constituerit , quo fucum et spe- 
ciem faciat Populo , numquam ab aliqua Gente 
in Sacerdotium, et Imperium, et adorationem ad- 
sumetur. 


A R T. If. 


Chaldaeos Babyloniorum et Assyriorum , atque 
Magos Medorum et Persarum spectasse ad 
Castam Sacerdotalem , et Tribum heredita- 
riam certum est 


Quoad Chaldaeos id patet ex Cap. XIV. Da- 
niebs , ex Libro II. Diodori , et ex XV. Strabonis 
pag.. 727. et colligitur manifeste ex aliis pluribus, 
qui de huiusmodi Sacerdotibus egerunt. Magos 
Medorum et Persartim constituisse certam Tri- 
bum hereditariam colligitur ex Oppidis ipsis ad- 
signatis , et - sedibus certis ab se unis occupatis, 
quarum meminerunt Plinius lib. VI. cap.26. Stra- 
bo libr. XV. p. 727. Clemens Alexandrinus Stro- 
mat. Libr. VI. pag. 632. Tum ex Nuptiis incestis, 
quas uno ore Veteres plurimi Magis tribuerunt , 
quorum Scriptorum auctoritates collegerunt iam- 
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dia Coelius Rhodiginus ant. Lect. Lib.X. cap. 18 . 
Tiraquellus de Leg. Gonnub. Freinshem. et Mi— 
nellius ad Curtii libr. VIII. cap. 2 . Vulpius ad 
Catulli Carm. XC. et alii. Atqui Nuptiae incestae 
a quibus et bruta animantia abhorrere dicuntur, 
quidquid esse possit de arcana aliqua ratione Theo- 
logica, oriri non potuerunt , nisi quod saepius defuis- 
sent mulieres idoneae, et strictissimi officii pu- 
tarent liberos gignere : quae nonnisi in strictissimo 
et severissimo Casticisfno possunt inveniri . Et 
tandem patet ex testimoniis Apulei i de Magia , 
Luciani de Macrobiis, Diogenis Laertii in Prooe- 
mio, et aliorum plurimorum , maxime vero Am- 
miani Marcellini libro XXIil. p.5o5. 

A R T. III. 

Nullam Scripturam Schematicam , Poly graphi- 
cam , Hieroglyphicam , qua Systemata sua 
Theologica et Liturgica conderent et expri- 
merent , Chaldaeis et Magisfuisse certum est. 

1. Primo, quia si Chaldaei et Magi adhi- 
buissent Scripturam Hieroschematicam , Hie - 
roglyphicam , Theographicam , quemadmodum 
adhibuerunt Aethiopes , Aegyptii , Indi JBrach - 
manes , Indi Buddistae , Syri , Phryges y Etru- 
sci , Graeci , Romani , et si vis Galli , et Sla- 
vi , quemadmodum plurima Monumenta Scriptu- 
rae Horum Hieroschematicae ad nos pervene- 
runt , ita etiam secundum eumdem necessarium 
Naturae ordinem ex Hierographia Schematica 
Chaldaeorum , eiPersarum superfuissent reliquiae, 
et ad nos pervenissent. Atqui, ut notum est, prae- 
ter paucissima Specimina , quae nihil fere sunt , 
nulla insignia Hieroschemata Theographica , et 
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Hieroemblemata , quae amplitudini Systematum 
responderent ad nos pervenerunt. Numquam ergo 
fuisse Systema aliquod Hieroschematicum ct 
Polygraphicum Chaldaeis et Magis certo tenen- 
dum est. 

2 . Secundo , quia cum certissimum sit Chal- 
daeos Babylonios Solem, Lunam , Stellas 
coelestia coluisse, et Liturgiam suam fere totam in 
Siderum inspectione et calculis Astrologicis con- 
stitisse: Tum Magos Persarum Ignem, Terram , 
Aquam , Aerem terrestria adorasse , quae 

minime egent Figuris Symbolicis, et formis al- 
legoricis: certissimum aeque est ne potuisse qui- 
dem ab eis constitui et condi Scripturam Hiero - 
schematicam et Hieroglyphicam. 

5. Tertio , quia aeque certum est, ut ct paullo 
post iterum animadvertemus, Persas potissimum 
Achaemenidum aetatis fuisse maxime Iconocla- 
stas , et caruisse Delubris , et Domibus Deorum, et 
Aedibus sacris, et signis, et statuis, et altaribus, sine 
quibus ne possibilis quidem est Scriptura Hie - 
roschematica y et Hieroglyphica . Chaldaeos porro 
nemo quidem tradidit fuisse vere et proprie Ico- 
noclastas ; sed quoniam constat in amplissima Ba- 
bylone , qua et plurimas sectas Sacerdotales esse 
necesse fuit , extitisse Templa ct Theogrammata , 
et Asterolatras, ut fuerunt Chaldaei, esse necessario 
Iconoclastas, et illa Theogrammata ad nos non per- 
venisse , tenendum est non a Magis tantum , sed 
etiam a Chaldaeis fuisse excisa et eversa. 

Ergo nec Ckaldeis , nec Magis esse potuit 
Scriptura aliqua Poly graphica Hieroschematica , 
Theographica , Hieroglyphica . 
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A R T. IV. 

N 

Chaldaeos et Magos adhibuisse Scripturam 

Cuneoformem certum est 

• . 

Nam si Scriptura Cuneoformis in quacumque 
hypotlicsi possibili tribui non potest nisi doctis et 
litcratis viris , ct docti et literati viri fuerunt apud 
Babylonios et Assyrios maxime Chaldaei , apud Me- 
dos et Persas Magi , utique Scriptura Cuneofor- 
mis a Chaldaeis ct Magis fuit adhibenda. 

Praeterea si sacra , religiosa , astrologica apud 
Babylonios et Assyrios uni attingere poterant Chal- 
daei , apud Mcaos et Persas uni Magi ; et In- 
scriptiones Cuneo formes Cylindrorum , Lapidum, 
Laterum , et Parietum Persepolis , ut demon- 
stratum est Cap. i. p. 25 1. 204. habendae sunt sa-* 
erae, utique Scriptura Cuneoformis tribuenda 0- 
mnino est Chaldaeis Babyloniorum, et Magis Per- 
sarum. 

A R T. V. 

Assyrios et Babylonios , Medos ac Persas ab 
aetate saltem Isaiae Prophetae, et Ezechiae 
Regis Iudae in Civilibus et socialibus usi- 
bus suis adhibuisse Scripturam Alphabeti- 
cam Hebraicae similem certum est. 

Id enim constat ex libris Tobiae , Danielis , 
Esther , Esdrae , Nehemiae ; ex Herodoto , Xe- 
nophonte, Thucydide, Ctesia, Diodoro, Strabone, 
aliisque plurimis, qui meminerunt Epistolarum , 
Edictorum , Inscriptionum , Syngrapharum , et 
Adversariorum Chronologicorum , saepe singilla- 
tim monentes scripta haec Litteris Assyriis vel 


( 2 4i ) 

Svris , quas utcumque similes fuisse Scripturae 
Hebraicae, et longe dissimiles a Cuneogrammis ne- 
mo umguam dubitavit. Et quamvis monumenta 
Alphabeticae Scripturae Persarum vetustissima 
ad nos, quantum ego scio, non pervenerint , duo 
tamen Alphabeta aetatis Sassanidum lapidibus in- 
sculpta , ct duo alia in libris adoptata penitissime 
diversa a Polysematibus Cuneoformibus , et similia 
Alphabetis Hebraicis , vel Syris satis sunt ad 
illuni usum, quem dicebamus, clare ostendendum. 

A R T. VI. 

Ergo Scriptura Cuneo for mi 8 dicenda omnino 
est propria et peculiaris Chaldaeorum et 
Magorum , adeoque arcana , mystica , et in- 
communicabilis . 

Chaldaei et Magi carere non potuerunt Scri- 
ptura sua propria et peculiari. Nulla alia esse 
potuit Scriptura propria et peculiaris Chaldaeo- 
rum et Magorum , quam Cuneoformis . Chal- 
daei et Magi revera usi sunt Scriptura Cuneo - 
formi : Ergo Scripturam Cuneoformem ut prc- 
priam et peculiarem Chaldaeorum , et Magorum 
habere necesse est. 

Et quoniam Scriptura propria et peculiaris Sa- 
cerdotum Gasticorum necessario est arcana , my- 
stica , incommunicabilis : Scriptura igitur Cuneo- 
formis habenda est arcana, mystica , incommuni- 
cabilis . 
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CAPUT III. 


Scriptura Cuneoformis Chaldaeorum , 
Medorum , et Persarum rari admodum 
et difficilis , adeo que arcani et my- 
stici usus dicenda est . 


A r t. L 

Scripturam Cuneofcrmem fuisse Scripturam 
certam , solem nem , . insignem , dubitari non 
potest . 

Nam ita accurate et nitide , ita diligenter et 
perspicue est efformata , ut nemo fere, qui eam inspe- 
xerit, admiratione non fuerit correptus : Et maxime 
ubi eam comparaverit cum quacumque Scriptura 
Sematica , cum qualicumque Inscriptione Gen- 
tium Orientalium , apud quas , paucissimis exce- 
ptis , Scriptura Alphabetica est semper incon- 
cinna , tortuosa, abnormis, implexa. Et quoniam 
Scriptura accuratissima et diligentissima solemnia 
tantum, praestantia , insignia condi po>suut;quin 
magna, gravia , insignia , solemnia Scriptura Cu - 
neoformi sint condita dubitare fas non est y Et 
maxime si meminerimus plura Alphabeta Syrae 
vel Assyriae formae apud Chaldaeos 9 Medos , 
et Persas iamdiu obtinuisse , ut modo diximus. 
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A R T. II. 

Monumenta Scripturae Cuneoformis habita ra- 
tione tum diuturnitatis temporis , tum ampli- 
tudinis et potentiae Gentium , apud quas 
invaluit , sunt plane paucissima et exigui * 
numeri . 

% 

Nam si quis Inscriptiones Cuneoformes , quot- 
quot adhuc collectae sunt , et quae sint invicem 
diversae, una ederet, vix Libellum haberet centum 
pagellarum , et si quis daret posse adhuc totidem 
detegi et colligi, quod nimium est, spectata incre- 
dibili cura, qua solertissimi Angli potissimum, et 
Galli Assyriam, Mediam , Persiam peragrarunt et 
lustrarunt , ducentarum paginarum Libellum ob- 
tineremus, Thesaurum profecto in nostra inopia 
inaestimabilem , sed Specimina plane tenuissima 
solemnis et praestantis Scripturae , quae per plus- 
quam decem saecula obtinuerit apud Assyrios , 
Syros , Armenos , Chaldaeos , Medos , et Per- 
sas , et in maximo harum Gentium splendore et 
potestate. 

A R T. III. 

Scripturae Cuneoformis Chaldaeorum et Ma- 
gorum vel nemo , vel fere nemo Graecorum 
et Latinorum clare et perspicue meminit. 

Nec egomet proprio marte , nec per aliquem 
alium potui hactenus detegere unum Scriptorem 
sive Graecum , sive Latinum, sive Iudaeum etiam, 
qui Scripturam Cuneoformem descripserit , vel 
clare saltem indicaverit. Plinius libr. VII. cap. 56. 
agens de literis Assyriis minime ad Cuneogram- 
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mata spectare potuit ; nec Lateres , quibus Ob- 
servationes siderum inscribebantur ab Astronomis, 
esse possunt Lateres ilii Magici , qui detrude- 
bantur in parietes ad tutelam Telesmaticam. Dio- 
genes Laertius in vita Democriti Libris huius Phi- 
losophi , quos Thrasyllus digesserat , addit etiam 
Libellum 7tspi rrcov sv Boc|3oXaw hpwv 'ypofxj uLccrwv. 
Sed quaenam est huiusmodi Babylon , . Aegy- 
ptianc an Chaldaica ? Atqui viri doctissimi Rci- 
nesius Var. Lect. I. Cap. 22 . Gale ad Iambi. - 
p. i85. , Menagius ad Laert. Pag. /*i6. de Ae- 
gyptia intelligunt. Sed fac agi de Chaldaica , 
ut equidem reor , quid tum ? Tenue adhuc te- 
stimonium. 

Si quis porro tenere vellet etiam Columnam 
illam Acicari , ex qua idem Democritus apud 
Clementem Alexandrinum Strom. libr. 1. p. 3o5. 
excerpsisse Sermones Ethicos Babylonios dicitur, 
fuisse etiam Cuneogrammis descriptam , erraret 
omnino. Nam quum Sermones Ethici et Parae- 
netici natura sua ad Populum universum , vel ad 
plerosque certo dirigantur , scribendi sunt Scri- 
pturd Populari ct communi , vel utcumque facili 
ct parata. Atqui fuisse usum Babyloniis Scri- 
pturae Alphabeticae Hebraicae similis, adeoque fa- 
cillimae et popularis certum est ; et aeque certum 
Scripturam Cuneoformem singillatim Chaldai- 
cam esse, dato quocumque possibili Systemate, lon- 
ge difficillimam et prorsus abstrusam . Quamobrem, 
si revera Babylone erecta fuit ab Acicaro Co- 
lumna, qua praecepta Ethica tradebantur, om- 
nino dubitari non licet, quin Scriptura Alpha- 
beticd Assyrid vel/ Syra fuissent exarata : Quod 
eo magis tenebimus, si meminerimus Laertium in- 
ter libros Democriti simpliciter adnumerasse XaX- 
Scaxov Xoyov, quemadmodum et $pvyiov Xoyov. 
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Sunt porro alii, qui putant Graecos et Latinos, 
non quidem descripsisse , sed saepius indicasse 
Scripturam Cuneoformem sub nomine Scriptu — 
rae Assyriae vel Syrae. Sed haec opinio falsa est . 
et absurda. Graecos et Latinos minime novisse « 
Scripturam Cuneoformem possibile est : Novisse, * 
et noluisse describere possibile est ; Sed novisse 
spectasse , voluisse posteris significare , et eam 
dixisse tantum Assyriam vel Syram hoc profecto-, 
fieri non potuit. 

x. Primo , quia tanta est diversitas Scriptura & 
Cuneaformis a quacumque Alphab eticd , siugil- 
lalim Syra , Assyria , Persicci , maxime si Cu- 
neoformis spectetur , ut revera est , in suis Mo- 
numentis nullis punctis distincta , ut nemo esse 
possit doctus y indoctus, sollers, hebes, qui non 
advertat, non adnotet , verboque saltem immanem 
discrepantiam significet. Et propterea nemo adhuc 
init ex plurimis huropaeis , qui a saeculo XVL 
de ea loquuli sunt , qui peculiaribus nominibus , 
et singulari aliqua descriptione non significaverit. 

2 . Secundo , quia per Assyriam , Syriam y 
Persidem plura Alphabeta adhibebantur Homio- 
bebraica, quum illi Graeci et Romani scribebant : 
Adeoqtie nulla 'gravior contumelia Viris solertissi- 
mis et doctissimis fieri potest ? quam affirmare eos 
una et frigida voce L/i teras Hotriiohebraicas , et 
Scripturam Cuneoformem designasse , et quidem 
non semel , non bis , sed per decem fere integra 
saecula. 

3. Tertia, quia si huius opinionis Auctores,. qua 
penitus hebetes praestantissimos Graecorum et 
Latinorum Scriptores declarabant, aliqua diligentia, 
eorum loca perlegissent et excussissem , nullo ne j 
gotio vidissent in omnibus illis locis , nulla exee- 
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pto, agi de Scriptura Alphahetica Homiobebraica, 
non de alia,ct diversa penitus , ut est Cuneofor- 
mis. Certum est igitur ex locis hactenus notis Scri- 
ptorum Graecorum et Latinorum nullum posse 
excitari , in quo Scripturae Cuneoformis clara 
et aperta significatio contineatur. 

A R t. IV, 

Nulld alia ex caussd tam pauea Monumenta 
Cuneograpta potuerunt condi , nisi ex summa 
Scripturae difficultate , exque eius mystica 
et cryptica destinatione . 

Nam si Scriptura Cuneoformis fuisset facilis et 
levis operis, si plurimi , et frequenter adhibuissent: 
si Imperatorum bella , si Ducum facta , si Regum 
gesta, si elogia magnorum Virorum ea Scriptura 
condita fuissent, omnino plurimae Cautes Arme- 
niae , et Mediae , plurimae Petrae Syrae , Per- 
sicae , Bactrianae Cuneogrammis fuissent exa- 
ratae. Ab a< tate enim Isaiae Prophetae , usque ad 
tertium Iezdegerdem plurimi Reges fuerunt. , plu- 
rimi Imperatores , et Duces in Assyria , Chal- 
daea , Media , Armenia , Perside extiterunt 
bello clarissimi et potentissimi, Atqui , ut indica- 
vimus , plane paucissima sunt prae amplitudine 
Gentium, et temporum diuturnitate Monumenta 
Cuneograpta . 

2- M si contra ponimus fuisse eam difficilis et 
arduae compositionis, asperi et gravis operis, si 
tenemus adhiberi eam tantum potuisse ad My- 
steria et arcana Religionis describenda ; ad Theo - 
goniam y Cosmogoniam , Protohistoriam conden- 
dam : tantum ad Aedes ct sedes centrales et prin- 
cipes Ordinis Hiercuchici consecrandas el san- 
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ctiflcandas in divinum cultum : tum omnino evi- 
denter perspiciemus non potuisse nisi paucissima 
esse Monumenta Scripturae huiusmodi. Nam. 
Ordo Hierarcliicus non potest uti nisi una Sede 
centrali et Metropolitica , adeoque condita Se- 
mirainocerta Chaldaeis , et Persepoli Magis 
omnis fere labor est absolutus et perfectus: Et quum 
Chaldaei ac Magi respuissem Simulacra Deorum, 
Obelos , Pyramides , quibus aequum fuisset Sacras 
Inscriptiones ad ponere , amissa est frequentissima 
occasio adhibendi Scripturam hanc Sacram . Et 
propterea non restant nisi quaedam Amuleta , et 
Talismanes , et ea etiam parce et sobrie condenda* 
ne Scriptura arcana in manibus Plebis et Vulgi 
fiat vilior , et notior. 

A n t.. V. 

Nullae aliae esse potuerunt caussae sileiltii : 
Graecorum et Romanorum de Scriptura 
C-uneq formi , quam summa raritas Monumen~ 
torum , et eius usus mysticus et arcanus. 

i. Ubi Monumenta alicuius Institutionis sunt 
admodum rara , ubi difficulter occurrunt , ubi 
frequens sermo de eis non agitatur , etiamsi ali- 
quando spectentur , necessario negliguntur , et 
abiiciuntur : tum quia parum nota, vel penitus 
ignota , tum quia plurimorum interesse non pos- 
sunt. Quamobrem etiam si occurrissent Graecis et 
Romanis aliquot Monumenta Cuneograpta , vel 
nulla aequa occasio offerri eis potuit , qua ea de- 
scriberent , vel ut prorsus ignota praeterire et 
contemnere potuerunt. 

Et si vergente iam ad; finem sacculo XVII. Vir 
praestantissimus I hornas Jiyde pluribus certe 
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Graecis el Latinis in Persarum et Chaldaeorum 
Archacologia doctior , postquam Scripturam Cu- 
ri eoformem accurate descripsissent , et eius insuper 
specimina edidissent Petrus della Valle Italus , 
Figueroa Hispanus, Flower, Herbert , et Men- 
delshoe Angli , Thevenotus , et Chardinus Galli , 
potuit eam habere , ut Sculpturam ornamenti 
caussa , ut merum lusum Architecti'. De Relig. 
Vet. Persarum Pag. 556. 557, quidni id etiam 
fecissent plurimi Graeci et Latini etiamsi Se- 
miramccertam ipsam , et ipsam Persepolirn diu-< 
tissime spectasseiit ? 

2 . Quin quum ab aetate Xerxis non orientales 
modo Gentes, sed etiam occidentales , tradente Pli- 
nio libr. XXX. Cap. I. quasi rabido furore acti 
Magica et Iheurgica quaesierint et tentaverint, 
et nulla Magica absque signis et sematibus et li- 
neis esse possint, longe probabile est Graecos et 
Romanos Sigilla et Cylindros Cuneo gr aptos } quae 
inspexissent, habuisse pro Magicis , Mysticis , et 
■ Theurgicis , ut revera erant , et sacro pavore , 
de more , perterritos non ausos fuisse de ilia Scri- 
ptura mentionem iniicere; quemadmodum de V a- 
sis Sepulcralibus , quae in iure Deorum Manium 
arcano putabant esse , etsi ea essent innumera , 
et artis praestantissimae ; ut et de Gemmis Abra-- 
xeis pariter Magicis et apotropaeis nullam vel fere 
nullam umquam mentionem iniecerunu 
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CAPUT IV. 

Elogia propria et peculiaria Regum Per- 
sarum Achaemenidum lingua Zen- 
dica descripta in Persepolitanis In- 
scriptionibus numquam poterunt in- 
veniri . 

A r t. I. 

Primo , quia Elogia propria et peculiaria 
etiam Regum et summorum Imperantium 
Sacrd et mystica Scriptura non possunt de- 
scribi* i 

Nam Elogia propria et peculiaria Regum et 
Imperatorum destinantur universo Populo , pro- 
ponuntur ut a plurimis legantur et percipiantur. 
Atqui Scriptura Sacra et mystica nonnisi a pau- 
cissimis nosci potest. Praeterea Scriptura Sacra 
et mystica mystica tantum et sacra attingit: adeo* 
que si Elogia Regum et summorum Imperan- 
tium laudibus magnorum Deorum copulantur et 
immiscentur, poterunt rectissime Scriptura Sacrd 
condi , sed si sint peculiaria et propria , si pure 
historica et civilia fiant , numquam poterunt ea 
contineri, 

A R T. II. 

*• 

Secundo , quia Reges Acliaemenidae numquam 
fuerunt Pontifices Magorum , nec umquam 
Magos impense et vehementer foverunt . 

t 

i. Aedes Persepdlitaj/ae condi non poiuerunt, 
nisi a Regibus Persarum , qui Magos vehemen- 
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tissime diligerent, qui Metrojyolim ct Castrum 
centrale Magismo vellent constituere , qui Reli- 
gionem Zoroastraeam aeterno monumento stabilire, 
et dilatare satagerent , qui Tribum et Castcwi 
Sacerdotalem. , centro IHerarbhico constituto , se- 
dibus vastissimis , et conclavibus plurimis ad ple- 
narias Panegyres , Concilia , et consilia ineunda 
opportunissime constitutis, honoratissimam et po- 
tentissimam vellent reddere et efficere. 

2 . Atqui contra certissimum est Reges Achae- 
menidas non modo non fovisse et dilexisse Magos , 
non modo Magismo non favisse ; sed animo in 
eos infensissimo fuisse , et alias potius Religiones 
dilatare fui^f conatos. Quam atrociter Reges Per- 
sarum Achaemenidae odissent Magos , tum ex 
postrema adlocutione Cambysis , quam Herodotus 
iib. III. c. 65. servavit, patet: Tum ex horrenda 
strage Magorum a Goniuratis et ceteris Persis 
peracta, quum Magus , qui Imperium usurpaverat, 
necatus fuerat. Tum ex festo solemnissima ob istam 
ipsam eaedem a Persis universis instituta, et quod 
celebrabant adhuc aetate Herodoti , et serius etiam 
aetate Ctesiae Cnidii : ut patet ex eius Excerptis 
pag. 640 . ed. Gronov. et cuius etiam meminit 
opportunissime ad rem prudentissimus Agathias 
Scholasticus libr. II. pag. 65. Quo festo Magi 
domi clausos semper se continebant r ne et ipsi 
necarentur. Haud porro favisse Magismo , mini- 
me Magorum religionem praetulisse vel dilatasse, 
inde etiam patet , quod Cyrus et alii Reges more 
Persico et Deos suos Patrios, et Seoos fioLcnXizottS pro- 
prios , nempe Achaemenidum , ut Cambyses apud 
Herodotum loc. cit. appellat , semper coluissent : 
Tum quod iaindiu aetate Herodoti U encrern Ura- 
niam Assyriorum colere coeperant,, ipso Herodoto 
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,*cste L«b. I. c. 101. Et haud multo post Arta~ 
xcrxes Mnemon cultum Anaiticlis , quae ipsa 
dubio procul est ac Mitra Herodoti per totum . 
Imperium dilatare studuit: de qua Anaitide loca 
Veterum collegerunt Bochartus in Phaleg. p. 245».. - 
Vossius de Idolol. P. i55. etc. Hyde de Relig. 
vet. Persar. pag. 89. 96. etc. Spanheim ad Calli- 
niach. pag. 193. aliique plures. 

5. Quod si Cicero Libr. I. de Divinat, cap. 41 •. 
scripsit : Nec quisquam Rex Persarum potest 
esse , qui non ante Magorum disciplinam 
scientiamque perceperit y si Porphyrius testatus 
sit de Abstinentia Libr. IV. pag. 099. Darium 
Hystaspis filium fecisse sepulcro suo «sculpere 
quod fuisset SiSocexctXos (jloljixwv , haec sententiae 
nostrae non modo non adversantur , sed penitus, 
favent. Nam cuiuscumque Regis et summi Impe- 
rantis scrictissiraum officium est nosse fundamenta 
omnium Religionum , quae in suo Imperio colun- 
tur , non quod omnia tenere debeat , sed ut de- 
cernere recte de eis possit, et i ubere et praecipere, 
quae est Regia §i$oL<rxocki(x.. Si Rex aliquis Chri- 
stianus Tibetum, Sinas occuparet, omnino teneretur 
elementa earum Religionum nosse , non ut addat 
Symbolo suo Christiano, sed ut rite recteque possit 
de eorum iurgiis et factis iudicare. Praeterea si 
Reges Persarum se SiSacrxaXots Magicorum fuisse 
fatebantur, utique nec Arqhimagos nec Pontifices, 
fuisse fassi sunt. Et si Persona illa praestantior 
Dramatum Persepolitanorum est omnino Archi- 
magus et Pontifex , omnino nil, quod ad Darium 
et reliquos Reges Achaemenidas spectet, esse 
potest in Persepoli Magorum . Quin ego teneo 
Hystaspidem illuni, de quo Porphyrius loquutus. 
est, minime esse Darium Ac hae menidem , sed 
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Gustaspum Kaianidem longe alium a Dario , ut 
loco suo Deo dante ostendemus , qui Gustaspus 
revera fuit Discipulus Zoroastri, et impense favit 
Magismo: Tum eo etiam ex capite quod prorsus di- 
versum Epitaphium Darii referant Strabo ex 
Onesicrito Jibr. XV. p.750. et Athenaeus libro X. 
p. 454. Sed piget me non posse hic de ista re 
agere prolixe. 

4. Ut autem haec utcumque satius in tel ligantur 
sequentia sunt animo recolenda 1. Magos fuisse 
Medos origine, et gente non Persas . 2. In Regi- 
mine Medorum fuisse magnam potestatem etiam 
Civilem Magorum , ut in pluribus Dynastiis Ae- 
gyptiorum ^potestas magna luit Hierophantum. 3 . 
Regimen Persarum usque ad virilitatem Cyri- 
fuisse Graeco et Romano veteri simile : scilicet et 
sacra, et civilia, et religiosa, et profana administras- 
se Seniores Gentis , Patresfamilias praestanti ores > 
ditiores, honestiores, ut ex eorum institutionibus, 
quas Herodotus , Xenophon , Plato , Strabo ser- 
va mnt, patet. 4. j Reges Persarum in nulla re 
fuisse obnoxios Magis Medorum. 5 . Cyrum pri- 
mum constituto Imperio , ut duas Gentes Medi s 
nempe et Persas strictissimis vinculis sociaret 
eainaem Tribum Magorum etiam Persis impo- 
suisse - At nullam potestatem civilem Magis de- 
disse , et Seovs irccvpujovs , de quibus non semel 
Xenophon meminit, coluisse , et Persas ius suum 
sacrificandi proprium aetate etiam Herodoti I. Cap. 
3 32 . servasse, adstante tantum Sacrificiis Mago et 
Ssoyovioiv aecincnte , non ipsurn Sacrificium pera- 
gente. 6 . Post Cyrum JRegimen fuisse semper Mi- 
litare, Satrapicum , si ita dicere fas est, et Opti- 
matum gubernantium , quorum emphatice decem 
millia numerantur apud Plutarcbum in Arlax. 
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p. 1014. Rege tamen domino , et Casta Magorum 
ad una officia sacra , et ea nec multa relegata, et 
post Magophoniarn contemta et depressa. 

Atqui ut initio dicebamus Aedes Persepoli ta nae 
condi non potuerunt , nisi a Regibus Magorum 
amantissimis , nisi ad Magismurn firmandum et 
dilatandum. Ergo condi non potuerunt a Regibus 
Aeliae menidis , qui omnia potius contra conati 
sunt , ut Magismurn perderent. 

A R t. III. 

Tertio , quia certum est Persas sub Regibus 
Ach aemenidis ca ruisse Templis et Aris Re- 
ligionis suae et Magicae . 

Id enim data opera, disertissimis verbis, et deli- 
berato consilio tradiderunt viri prudentissimi He- 
r6dotus lib. I. cap. i 5 i. Strabo libr. XV. p. 752. 
Cicero libr. 11 . de Legib. cap. 10. Diogenes Laertius 
in Prooemio, Clemens Alexandrinus in Protrept. Pag. 
19 : Asconius Pedianus in II. Verr. et alii plures. Et 
profecto quum Cicero de Divin. lib. I. cap. 41* 
scripsit : Et in Persis augurantur et divinant 
Magi , qui congregantur in Fano commentandi 
causa , atque inter se colloquendi : una voce 
naturam universae Lilurgiae Magicae mire expli- 
cavit : Nam Fanum non est Aedes , aedificium , 
sed locus , sedes, spatium Telluris purum , con- 
secratum : Et si non augurandi tantum et divi- 
nandi occasione , sed etiam commentandi et dis- 
serendi non Palatia , non Domos ingrediebantur , 
sed in Locis hypaethris ,' in Fanis manebant, 
utique revera Aedes et Domos in rebus Sacris 
eos odisse et reiecisse certum esse debet. Fortasse 
dices , et nos facere hypaethras Aedes Persepo 
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li fanas : ha quidem; sed Fana Aedes fton sunt; 
neque diximus omnes , sed partem tantum. Prae- 
terea Herodotus loc. cit. scribit Persas sacrificare, 
et alia legitima facere em rx v>\>y\Korxrx tujv w- 
pecov xvxfiouvovres : Xenophon, libr. VIII. Cyrop. 
cap. 46. de Cyro loquens iam sene et morti pro- 
ximo , scribit, quod e&ve Au re Trxrpoooj, xxi fktuj, 
xxt roiS aWoiS §soi$ , em rouv xxpouv , u/5 Hepaxi 
Svougi . Strabo loc. cit. Persae ait Svovat be ev 
lnJ /Y]hxj roiru). Et Dinon, qui Persica scripsit, apud 
Clementem Alexandrinum loco cit. ait eos Svetv ev 
wrxt&pui» Quamobrem quum Aedes Persepoli - 
tanae non sint profecto cacumina montium , et 
vertices collium , et terrae hypaetlirae , palam est * 
ad aetatem Regum Achaernenidum non posse 
has Aedes omnino spectare , et adeo elogia horum 
Regum puta Darii et Xerxis in Inscriptionibus 
Perse poli tanis non posse contineri. 

t 

A R T. IV. 

Quarto , quia Regia Achaernenidum Persepo - 
litana longe alia et diversa fuit a Templo 
Magorum Persepoli tano . 

Nam, ut Gap. I. ArL I. pag. 227. animadvertimus 
impossibile est aptare Aedibus Magorum Persepo - 
litunis descriptiones, quas Veteres Scriptores faciunt 
de Regia Achaernenidum Persepolitand, Et pro- 
fecto, quum intelligerem Aedes iugentes , quarum 
atria , conclavia , cubicula fuissent ex magno et 
secto lapide condita per plurima saecula necessa- 
rio durare et servari : et contra scirem ne vestigia 
quidem Regiarum Persarum , quae fuerunt Su- 
sis , Ecbatanis , Persepoli, Pasagardis manere: 
Quum considerassem universas fere Gentes Trans-*- 
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Euphrataeas paucas lapide , plerasque Domos et 
Palatia ex ligno, ex trabibus aedificasse, et hacte- 
nus aedificare: Quum diligentius loca Veterum Scri- 
ptorum expendissem, quibus de Regiis aedibus et 
Palatiis agunt , vidi perspicue duas vel uti partes 
in his domibus Basilicis Persarum, esse distinguen- 
das , externam scilicet, et internam; Exteriorem 
quidem in lapideis septis constantem , in moeniis 
robustissimis sive circularibus sive quadratis tri- 
plicibus , semptemplicibus : et in partem interio- 
rem totam fere cupresso , cedro , alioque pretioso 
ligno conditam , et auro, argento, ebore exornatam : 
Adeo ut Regia expugnati , pars exterior et munita 
vi rueret , vel tempore dilaberetur , interna vel 
raperetur , vel brevi hora incendio absumeretur. 

Et propterea quum huius ipsius naturae Regia 
Achaemenidum Persepolitana extitisset , quam 
immaniter a Templo Magorum Persepohtano 
discrepaverit quisque videt. Quin si quis Regiam 
Achaemenidum P ersepolitanam a Graecis iam 
combustam et flammis vastatam sibi aniuio re- 
praesentaverit, nil nisi amplam planitiem desertam, 
et desolatam exustis et labentibus muris praecin- 
ctam poterit contueri : Nam, ut ait Diodorus libr. 
XVll.Cap.72. pag. 216. 'rc cx v tfoS 0 'Trspx -ra paoAsix 
ro7roS xocreQXsfcSr) Sia ro (xsysSos rrfi (pXoyoS; peni- 
tissime scilicet Regia combusta , quia Curtius 
lib. V. c. 7. adnotaverat , multa cedro aedifica- 
tam fuisse Regiam : Qua profecto loci facie nil 
magis diversum est, quam ruinae illae, quae modo 
Persepoli spectantur: Et propterea nil minus pro- 
babile quam Elogia Regum Achaemenidum in pa- 
rietibus earum Aedium inveniri. 
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Quinto y quia sex Sepulcra in Monte lapideo 
Persepolitanis Aedibus proximo y et quae 
Chardinu ? diligenter prae ceteris descripsit , 
non Regum Achaemenidum 9 sed Pontificum 
Magorum , sive Archimagorum habenda 
sunt. 

i. Nam primo, Icones et Simulacra tum Sa- 
cerdotum appositorum tum Archimagi ad Sa- 
crum focum ad stantis ipsae suQt Icones et Simu- 
lacra Parietum Templi Persepoli tani. Et si quis 
est , cui Arcus super quo Archimagus innititur 
incongruus videatur , is meminisse debet , quod 
paullo superius monuimus : non omnem scilicet 
ornatum Sacerdotalem physice et Cyrioschema- 
tice esse sumendum , sea saepius , ut hic , Sym- 
bolice et Allegorice. Atqui Dlp QVS , qsct, 
est Arcus y et gfln cvsc est promtus y alacer, qui 
cum summa sedulitate curat cvs pietatem , 
qsth rectitudinem perfectionem, £3#p QSCTH 
veritatem : Qui iam passus in Mundo jq^p qsce 
durissima , aspera } pervenit tandem in Mundum . 

QSCTH Iteritatis et Iustitiae : Quae maxime 
A rchimago convenientia , qui certe ‘ ex A scetis 
rigidioribus , et quos indicarunt Laertius in Prooe- 
mio, Clemens Alexandrinus Strom. III. pag. 446. 
Porphyrius de Abst. lib IV. pag. 5 g 8 . et D. Hie- 
ronymus in Iovinian.lib.il. p. 169. seligebantur. 
Ex absoluta ergo similitudine Simulacrorum cum 
Persepolitanis , ex modestia ornatuum , ex sim- 
plicitate thecarum sepulcralium dubitare minime 
fas est, quin sex Archimagi Religionis Zoroa- 
straeae illis Monumentis sint Conditi. 
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2. Secundo , quia forma Sepulcri Regis Cyri , 

quam descripserunt Arrianus • de Exped. Alex. 
Lib. VI. p. 144. Strabo Libr.XV. pag. 730. Cur- 
tius Lib. X. cap.i. et quam eius Posteros in Se- 
pulcris suis imitari aequum fuit penitus, et omnino 
discrepat a Sepulcris Cruciformibus , de quibus . 
loquimur. ; 

3 . Tertio , .quia certum est Reges Versarum 
sive . , Persepo li , sive Susis , sive Ecbatanis y 
sive potius in singulis istis Urbibus extruxisse ma- 
gnas aliquas Sedes sepulcrales , Conditoria aliqua 
Regia , quibus Corpora tum sua, tum suorum con- 
derent. Arrianus Libr. VI. p. 146. memorat /ra- 
Qovs BxgiXixquS Persarum, et Libr.III. pag.69. scri- 
psit , quod Alexander Cuj[xx rov Axpeiou es IRpffaS 
gTTgjx- 4 /g , 3 -x\pxz. xsXeucxS ev nrxis BxciXixxiS . Sr^ouS; 
xxSxtfep xxi oi xXXoi 01 7 rpo Axpsiov BxGiXeiS. Sci- 
licet : Corpus Darii ad Persas misit iubens 
condi in Sepulcris Regiis , quemadmodum et alii 
Reges ante Darium conditi fuerant. Aelianus 
.Var. hist. Lib. VI. Cap. 8. scribit Artaxerxem 

Ochum a Bagoa necatum , felibusque vorandum 
traditum fuisse , aliud vero cadaver mlatum fuisse 
rouS BxcnXixxis xxis . Josephus Flavius Antiqu. 

Lib. X. cap. 12. pag. 353 . scribit Prophetam JDa- 
nlelem Ecbatanis aedificasse Aedem vel ^Turrim , 
qua &xi rrouci rous te MrjW BxtnXeiS , xxi EIsppw, 
pxxi Ilap^wy , xXpi 'rov Sevp 0. Quantum autem 
istae T urres , istae Aedes sepulcrales , ista coramu* 
nia Mausolea discrepent a Sepulcris Persepolis 
. Cruciformibus ) quisque videt. Quin si ponamus in. 
.Turri Danielis duos tantum Persarum Reges fuisse 
conditos, duos tantum in Conditorio, quo Darius 
Codomannus inlatus fuit , superessent tantum duo 
. alii Reges Persarum alibi condendv Atqui 
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pultra Cruciformia sunt sex. Nec dici potest 
iniatos sepulcris vel uxores Regum, vel filios: quum 
Figurae insculptae sint barbatae et Seniles. 

4 - Quarto , quia Sepulcrum Darii , quod Ctesias 
in Excerptis Photii Cod. 8 a. Pag. 11 5 . ex parte 
describit , et Conditoria illa , de quibus agit Dio- 
dorus Libr. XVII. cap. 71. Pag. ai6 ; et craae 
eadem ac Ctesiana videntur, etiam longissime dis- 
crepant a Sepulcris Cruciformibus. Nam, sunt 
Diodori verba : Trerpx yap v\v xa/re&juqt isvi) , xxt xocrac 
fjuffov Qixovs txfjvax TrXeiovaS , is o<S crpcoi nrtuy rert- 
Xwrypcortov t^nrjpxov. . • . Kara Sg orv\v xxpav Txvrry 
rpxv xxrxXvaus fixdXixxi xxi cfparrftixxi TrXfiotS 
nroXvnXus rais xxrxcxsvxis , xxi ^rpavpo 1 irpos rrrp 
rcuv xprfixoLnov 7rapa(j>Xax7)»' ircus xariGXWxGiuvoi . 
Nempe : Excisa illic erat petra , complura in 
medio domicilia habens ; in quibus conditoria 
defunctorum erant . ... In hoc fastigio Regibus 
et Ducibus excipiendis erant multa affabre facta 
diversoria , et thesauri ad pecunias adservan- 
das egregie extructa. Quibus nil magis ab illis 
diversum poteris vel cogitare. 

5 . Quinio , quia loculi Sepulcrorum Crucifor- 
mium teste oculato so fertissimo Chardino sunt 
nimium angusti ad recipiendum commode cadaver. 
Tom. IX. pag. 99: la place ri est pas fort gran- 
de , et un corps mort y devo it etre pressi : et 
maxime, ut paullo post addit, aere Persico corpora 
defunctorum siat ; m et immaniter inflante. Quam- 
obrem si dubitari non potest , quin corpora Re- 
gum Achaemenidum fuerint cera infarcienda et 
incrustanda , de qua condituri Herodotus Libr. I. 
cap. 14 1 . Cicero Tuse. Quaest.I. cap.46. agunt: Si 
plurima vestis et pretiosissima addenda, si insignia 
potestatis inserenda , numquam fieri potuit , ut 


Digitized by Google 


( 25g ) 

tam angustis Loculis et thecis corpora Regum 
potentissi morum protruderentur. At contra si me- 
minerimus , quod , ut scrihit Herodotus Libr. I. 
cap. 140. Ov Trporspoy $oL 7 rrerou a.v$po$ ( May ov ) 
6 vsxvS 7 rp iv ccv vi r’opvi$os rj xvvos sXxug&vjvou, Nempe: 
Numquam cadaver viri Magi sepelitur , prius- 
quam a Volucri , vel Cane laceratum fuerit; 
si animo recolemus , . quae refert Cicero Tuscul. 
Quaest. I. cap. 45. Magorum mos est non hu- 
mare corpora suorum , nisi a feris sint ante 
laniata ; et alia liuiusmodi plura: Unae profecto 
unae Magorum reliquiae angustis illis Loculis 
potuerunt commode recipi et contineri. Adeoque, 
ut dicebamus , omnino tenendum est in iliis sex 
Conditoriis Cruciformibus non Reges Persarum, 
sed sex Archimagas fuisse depositos. , 

At ubinam erunt , dices , Monumenta illa se^> 
pulcralia Regum Achaemenidum 9 quae Ctesias, 
Diodorus , aliique indicant ? Suntne, ego respondeo, 
detecta et nota omnia veterum Persarum Monu- 
menta. ? Atqui magna adhuc pars est detegenda 
et observandi : de qua re soler tissimus Chardinus 
queritur Tom. IX. p. 106. addens : Les gens du 
Pais assurent , que ces Ruines , a Persepolis 7 
s’ etendent a plus de dis. liev.es a la ronde .. 
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I , • 

A R T. VI. 

Sexto , quia certo tenendum est Linguam Zen- 
dicam , quam ex Liturgia Zoroastraea no- 
vimus , plurimum discrepasse a Lingua Per- 
sica Regum Achaemeni dum , qua Elogia 
eorum potiora , et praestantiora fuerunt de- 
scribenda } et qua revera plures Inscriptiones 
et Elogia fuisse descripta ex Herodoto , Stra- 
bone y Arriano , Athenaeo , qui ea Graece 
referunty necessario colligitur . 

• i. Nam primo collectis pl usquam trecentis voca- 
bulis sive nominibus propriis, sive adpellativis, ut 
vocantur , sive aliis , quae ex Lingua aulica 
Achaemenidum Hebraei , Graeci , et Romani 
servarunt , si haec cum Zendicis comparamus, sae- 
pius alia harmonia , alius Literarum vocalium usus 
deprehenditur : quae satis sunt, ut Linguam mul- 
tum diversam constituant. 

2. Secundo » quia nemo adhuc valuit ostendere 
‘triginta tantum verba Linguae Achaemenidurn 
esse originis Zendicae , et cum vocibus Zendicis 
perfecte congruere: quod etiamsi quis praestiterit , 
nil confecerit , nisi et reliqua fere omnia simillima 
ostenderit. Nam hic non agitur quaestio , an aliqua 
habuissent communia Lingua Achaemenidum , et 
Zendica , quod nemo negaverit, sed an Inscriptio 
aetatis et linguae Achaemenidum possit plene 
explicari per Linguam Zendicam , quam no- 
vimus ex Libris Avesticis , quod longe diversum 
est. Fundus Linguae XII. Tabularum, et Dialecti 
ex. gr. Neapolitanae, est plane idem: Age, experire 
modo, an per hanc unam illas penitus intclligas , 
et explices. 
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5. Tertio , quia Lingua patria Achaemenidum 
fuit Lingua Farsistanae , qua fuerunt Persepolis 
et Pasargadae sedes Gentis vetustae : Contra vero 
Lingua Zendica , si fuit Popularis et communis, 
quod non arbitror , ut modo dicam , Lingua fuit 
Gentis valde dissitae, hostilis et adversariae; nempe 
Bactrianae circa .fluvium Oxum ; quod plurima 
ostendunt et invicte, scilicet, l. Magna similitudo 
Linguae Zendicae et Samscriticae . 2 . Cognomen- 
tum Bactriani , quod haesit Zoroastro , dubio 
procul Avestico . 5. Historia pragmatica Pyraeo - 
rum Zoroastricorum ah ipsis Parsis et Arabibus 
collecta. Vid. Hyde de Reiig. Pers. P. 1 5 1 . i 52. 
elc. 4. Historia pragmatica Imperii Caianidum , 
apud quos Zoroaster , et eius Religio invaluit, 
quorum sedes principes fuerunt in Bactriana . 5. 
Ipsa Geographia A vesti ca aperte indicans Ba- 
ctrianam , et loca proxima centrum Gentis et Re- 
ligionis extitisse. Quae autem Anquetillius in 
Act. Acad. Inseri pt. Tom. XXXI. pag. 562. etc. 
adstruit ad suadendam originem Geargianam 
Linguae Zendicae , nisi spectent nescio quae 
vetustissima tempora, comparatione tum Linguae 
tum Religionis Geniis Georgianae penitus refel- 
lunt ui\ 
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A R T. VII. 

Septimo , quia valde probabile est Linguam 
Zendicam Librorum Aveslicorum esse lin- 
guam a Collegiis Magorum data opera factam 
ex lingua Sacra et arcana , et ex potioribus 
Dialectis popularibus , quae potissimum in 
Bactriana obtinerent, dilatata pronuntiatione 
vocalium . 

i. Nam primo nulla Lingua Liturgica potest 
institui , nisi plurimae voces novae condantur ad 
novam ipsam Lilurgiam significandam : et hae 
voces a Collegiis Sacerdotalibus sunt necessario 

, quia Linguae Liturgicae si es- 
sent penitus populares omnino spernerentur , et 
abiiccreniur , quia omnis Plebs , omne Vulgus, 
spernit et negligit , quae capit , et intelligero 
putat. 

3. Tertio , quia si Linguae Liturgicae totae 
ex Lingua prorsus nova et ignota conficerentur. 
Populus discere refugeret, ct reiiceret. At si nota 
et popularia ignotis et arcanis vocibus apt*antur. 
Lingua constituitur ad Vulgus et Plebem allicien- 
dam ct detinendam mire facta. 

4. Quarto, quia nos ipsi partem Lexici Par- 
sici Liturgici in Linguam suam veterem et origi- 
nalem iam convertimus in Etymis hierograpliicis , 
quae edentur , Deo dante , quam primum. 

5. Quinto, quia nullibi inveniri et indicari po- 
tuit Gens vel Tribus quae Zendice loqueretur, 
vel Dialecto valde et insigni modo simili uteretur. 
Atqui si Lingua Zendica fuisset popularis ma- 
xi ma ex parte omnino servanda fuisset obReligio- 


procudendae. 
2. Secundo 
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nis reverentiam , ob originis nobilitatem, ob diu- 
turnitatem durationis tum a Gauris sive Guebris, 
et eorum Sacerdotibus maxime, tum in sede sua 
natali et propria , a qua nemo certe pellere peni- 
tus potuit. Atqui, ut dicebamus, nuspiam huius- 
modi Lingua nisi in Libris Farsorum potuit de- 
prehendi integra et pura. 

6. Sexto \ quia in Libris Farsorum, et horum 
cons tantissima traditione Lingua Zendica dicitur 
tradita Zoroastro ab Hor/nusde , Pa- zend data a 
Zoroastro fidelibus et sectatoribus Doctrinae suae V. 
Anquetil in Act. Acad. Inscript. Tom.XXX.Lp.554* 
Velle igitur per Linguam Sacram et Litur- 
gicam ex arcana , et Theologica , et ex pluribus 
Dialectis Bactrianis collectam interpretari In- 
scriptiones , quae Regibus Achaemenidis tri- 
buantur , qui usi sunt Lingua et vocibus Patriae 
suae Farsistanae y sex ad minimum saeculis an- 
tequam Lingua Zendica scripto traderetur, haud 
certe videtur aequum et rationale. 

A R t. VIII. 

Octavo , quia Inscriptiones Cuneoformss Per- 
sepolitanae frequentissime repetuntur iden- 
tico modo ad Latera vel limina Portarum. 

Atqui, ut iam animadvertimus Cap. I. Art. 4* 
pag. a3a. , et iterum monere iuvat , non Elogia 
Regum , non laudes summorum Imperantium 
per limina Portarum repetuntur; sed Formulae 
Liturgi cae , preces divinae , Litaniae apotropaeae 
iure pluribus vicibus potuerunt apponi : Quia 
omnes Gentes ter , decies , et centies orant eum- 
dem sermonem sive formulam dicentes. Quam- 
obrem si in Inscriptionibus Perse poli tanis unum 


( 264 ) 

hoc criterium adesset , frequens scilicet earum . 
repetitio , id salis esset. , ut quaevis Elogia pro- 
pria et independentia Jlegurn P ersarum penitus 
excludamus et reiiciamus. * '* 

\ , r 

P A P V T Y. 

Jplerpreiafiones paucissimarum Inscri- 
ptionum Cuneojbrrnium hactenus da- 
tae a Grotefendio et Saintmartino 
probari et recipi non pdssunt. - 

t t . ' * 

A R T* I» 

i i 

Primo j (/uia ipsa interpunctio Polysematunti 
Cuneoformium non est (jiat a. 

Flowerus Anglus saeculo XVII. , teste Ilydc 
de Rei. veter. Pcrs. pag.556. Specimen Scripturae 
Cuneoformis dedit interpunctum : et interpuncta 
pariter dedit Specimina omnia sua saeculo XVIII. 
Piiebuhrius Tom. IJ. Tab. XXIV. et XXXI. At 
contra ex Speciminibus Petri della Valle , Thc- 
venod*; Chardmii Eebrun, quae vidi, et ex aliis 
datis ab Herberto , Moricro , Ker-Portero Anglis , 
teste Hydc 1. c. et dc Sacy in Iourn. des Savans 
l8a5 P. 255 , quin ex ipsis Speciminibus datis a 
Saintmartino Iourn. Asiatic . 1825 . T. II. p. 66. 
plane certum est Inscriptiones Cuneiformes ca- 
rere prorsus quacumque interpunctione. A deoque 
Interpunctio data non est. Et quamvis negari 
iion possit Spatiolo vacuo saepe discerni Syn- 
theses Cuneorum. , addendum est etiam Spatiolum 
illud saepe desiderari, saepe Cuneos plures arcta- 
ri, et quasi cumulari, et Interpunctionem adeq, 
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legitimam esse prorsus ignotam , vel controversam: 
Equidem sagacitatem INiebuhrii in Tabulis suis 
interpungendis miratus sum, sed nescio an semper 

f robarem. Certe in interpungendis Speciminibus 
<ebrun saepe haererem, et interpunctionem Flo- 
weri totam non probarem; nec illam quam de Eook 
dedit Speciminis Chardini in Essai sur V Ilist. 
du Sabeisme. Atqui id non levis est, sed summi 
plane momenti res. Satis est enim, ut quater quin- 
quies in data Inscriptione varietas interpunctio- 
nis habeatur ut sententia prorsus . immutetur; vel 
aliud Alphabetum , ut vojunt , et deversum con- 
datur. 

i , 

A R T. II. 

4 * • 

Secundo , quia nemo hactenus demonstravit non 
singulos Cuneos , sed totas Cuneorum Syn- 
theses esse literas Alphabeticas . 

l. Data hac Synthesi Cuneorum £ 1IJ. Si veE 
lem ea Literas Alphabeticas' designare tria ac T 
que ponere et reputare possem: scilicet vel tota 
Synthesi literam A. ex gr. significare; vel £ no- 
lare A. m. notare B. vel etiam £ significare A. 
B. C. III. D. E. E. Quod profecto reipsa factum 
ab Auctoribus Runarum Eisingensium , qui mi- 
nutissimis Cuneolis , et Virgulis sola loci discre- 
tione diversarum Literarum potestatem indiderunt: 
et indidisse ex consideratione Scripturae Cuneo - 
formis Medo-Per$icae certum teneo. Equidem non 
dicam Varietates Cuneorum in Inscriptionibus 
ex gr. Perese polit anis esse literas Alphabeticas : 
Sed aio Interpretes ea rupi non demonstrasse , 
quod certo non sint. Et aio insuper , quod non 
possint demonstrare secundum sua Postulata. Nam 

i 
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si ipsi unam Inscriptionem legere nequeunt, quum 
datae non sunt plures Syntheses homophonae , 
alius ipsam hanc veniam de Cuneis homophonis 
posset impetrari. 

A R T. III. 

Tertio , quia Alphabeto Persico aevi Achae- 
menidum assignare sexdccim literas vocales 
scriptas non est Datum aequum et rationale. 

ISam Data aequa et rationalia illa dicuntur , 
quae certae ^Vuctoritati, vel certae Analogiae inni- 
tuntur. Atqui Vocales illae scriptae neutri pos- 
sunt inniti. Omnia Alphabeta Syra et Assyria 
semper luerunt et sunt Consonantica , quorum 
scilicet literis fere ornnibus est potestas consonae 
non vocalis ; Duo Alphabeta Persica aetatis Sas- 
sanidum sunt Consonantica y et modo Persae et 
Buchari Alphabeto consonantico utuntur. Verum 
quidem est in Alphabeto , quo modo scribuntur libri 
plures Parsorum , numerari sexdecim Vocales, sed 
nemo sane probaverit Alphabetum hoc esse vetu- 
stius non dicam Augusto, vel Alexandro magno , 
sed potius IX. vel VIII. saeculo Christiano , quo 
Vocales passim a plerisque Asiaticis Populis per 
apices saltem apponi coeptum est: Et contra re- 
ctissime tenere possumus esse posterius aevo prio- 
rum Sassanidum y quum differat gravissime a 
forma Alphabetorum , quae tum per Imperium 
et apud Reges obtinebant : Vel dicere possumus 
Magos non adhibuisse diutius nisi quatuor vel quin- 
que Vocales literas , quibus commodissime utuntur 
pleraeque Gentes. Ei quoniam a pluribus praestan- 
tissimis Viris iurc tenetur Liturgiam Avesticam y 
quae modo legitur , constituto iam Imperio Sassa,— 
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nidum , ope maxime Erdaviraphi concinnatam , 
et descriptam , quum Libri originales Zoroastri 
Cuneograpti dicendi sint y et Liturgia ore et tra- 
ditione ab ingenti Magorum numero servata : quae 
auctoritas esse possit Alphabeto Zendico , ut Al- 
phabetum Persicum aetatis Achaemenidum eo 
definiatur , quisque videt. 

A r t. IV. 

Quarto , quia Nomina Darii , et Xerxis 
non sunt Data aequa et rationalia . 

Nam nec monumento noto et authentico , nec 
testimonio certi Scriptoris , nec necessitate ipsa 
operis vel Scripturae possunt dari et teneri. Quin, 
ut vidimus Cap. IV. innumeris et invictis mo- 
mentis a Monumentis Persepolitanis eiiciuntur : et 
aliis pluribus potuissent reiici , si hic de veris , ut 
ego arbitror , Conditoribus Aedium sacrarum Per- 
sepolis agere potuissem. s 

A R T. V. 

Quinto y quia Inscriptiones Caneo formes nulla 
ratione Alphabetica tentari possunt , nisi 
datis pluribus Synthesibus Cuneoformibus Ho- 
mophonis , vel Polydynamicis . 

Nam quum ex una prima specie et quidem 
faciliori Scripturae Cuneoformis P ersepolitanae 
colligantur circiter quinquaginta Polysemata , et 
circiter ducenta ex aliis , fieri omnino non potest, 
quin , qui has Inscriptiones tentaverit plures Li- 
teras Homophonas non constituat, et ponat. Et qui- 
dem Grotefendium plures huiusmodi adsumsissc 
ipsemet vidi in Specimine , quod dedit Millin in 
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Magas. Tom. XLVII. pag. 4 ^ 6 . etidipsum ei ob- 
iecit Saint-Martinus in lourn. Asiat. 1825. nv 
pag. 60. 69. 70. qui et obieeit etiam, quod plura 
Polysemata fecisset Polydynamica . Atqui Poly— 
hornophonia facit Alphabetum irrationale, etPo- 
lydynamis reddit absurdum et nullius usus , ut 
Libr. 1. pag.g 5 . et alibi iam observavimus. In eo- 
dem vado haesisse Saint-martinum , quum ederet 
Analysjn Interpretationum suarum , patebit, 

A r t, VI. 

Sexto , quia Elogia Regum Persarum vel Re- 
gia Icone carentia , vel factis et operibus 
vacua sunt absurda , et probari non possunt . 

Inscriptionem Guneofarmem ad nullam Ico- 
nem Regiam c ad nullum Drama Regium adpo- 
sitam Grotefendius in Millini Magasin Tom. 
XLVII. pag, 4 ^ 5 . ita vertit: Darius Rexfortis y 
Rex Regum , Rex Daharum , Hystaspis Stirps 
Mundi Rectoris in constellatione mascula moro 
Jzed. Hanc ipsam Saint-marlin in Iour. Asiat. 
T.IT. 1825. P. 85 . vertit sic: Darius Roipuis - 
sarit , Roi des llois , Roi des Dieux , Jils de 
Pyschtasp , d' une race illustre' et tres excel- 
lent. Atqui ego aio hui us modi Inscriptionem Da- 
rio Achaemenidae numquam poni potuisse. 1 . 
Quia , ut inn,uimus. , nulla Regia Icon ad eam in- 
sculpta est : et nullam extitisse , vel nullam se 
voluisse agnoscere aperte fassi sunt Grotefendius , 
et Saint-martin scribentes recto casu Darius 
Rex , Darius Roi . Atqui tum vel scribendum 
fuerat Darii Regis Regum, quemadmodum in omni- 
bus nummis Regum Parthorum , qui Achae- 
menidas exceperunt \ vel olius > ut 111 omnibus 
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Inscriptionibus Sassaniclum rovro Trpocrwirot 
etc. Haec est Icon Artaxerxis , Saporis etc. Ubi 
porro Inscriptio ad Iconem non apposita carcat 
factis , operibus , quia essentia et quasi anima 
caret , absurda est > et a nullo Rege potuit um- 
quam poni : Ideoque quum Inscriptio prolata a 
Grotefendio et Saint—martin careat tum Icone , 
tum factis et operibus probari nullo pacto potest: 
Et eo magis , quod Graeci Scriptores Darii huius 
tres vel quatuor Inscriptiones servaverint , et fa- 
ctis et rebus plenissimas , ut aequum erat, et in- 
super ab huius nuper procusae stilo prorsus ab- 
ludentes , *et intrinsece probabiles, quidquid de 
plena eorum authenticitate dici possit. Herodotus 
libr. III. c. 88. primam adducit simplicissimam , ut 
adhuc tum erant mores , de Darii per Equurn in 
aemulos Regni victoria, alteram Libr.IV. cap. 91. 
a Dario positam ad amnem Thraciae Tearum. 
Strabo Libr. XV* pag. 7 5 o. ex Onesicrito huius 
Darii Inscriptionem sepulcralem recitat : Cuius 
aliam partem, ut credere fas est, citavit Athenaeus 
Libr. X. cap. 10. ct aliam fortasse Porphyrius de 

Abst. IV. p. 399. , si is est Darius , de quo agi- 
mus. 


A R T. VII. 

Septimo , quia numerus Productorum 
noti est aequus et rationalis. 

Ubi plura Data Historica vel Epigraphica 
nota certa authentica non adsunt , tum omnino 
oportet Producta esse plurima , ut Interpretatio 
liat probabilis. Si enim sunt pauca , tum ipsa non 
sunt Producta , sed Data hypothetica , adeoque 
nullius momenti ct auctoritatis. Atqui Saintmar~ 
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tin anno i 8*3 non protulit nisi duas tantum In- 
scriptiones, easque brevissimas, nulla analysi, nui- 
la demonstratione paratas, a quibas si aufers vocem 
Rex regis octies repetitam nil fere superest.Nec dein- 
ceps multum in his Tentaminibus profecisse videtur. 
Nam anno 1828 scribebat se aliquot tantum (quel- 
qaes unes ) ex Inscriptionibus Cuneographicisyev- 
tisse in Notiv. Iourn. Asiat. Tom. II. p. 181. Dc 
Tentaminibus Grotefendii nil addo, quia Saint- 
martin , ut superius iam monuimus , tum ignoran- 
tiam Linguarum Persicarum ei obiicit , tum 
maxime quod uteretur Alphabeto Poly-homo- 
phonico y et Polydynamico , quo omnia Tenta- 
mina penitus corrumpi revera necesse fuit. 

CAPUT YI. 

> « 

Nulla species Scripturae Cuneoformis 
Chaldaicae , Medae , Persicae ha- 
beri potest Alphabetica . 

A R T. I. 

Primo , quia nulla Scriptura Sacerdotalis , 
Hierarchica , Castica , Mystica potest esse 
Alphabetica . 

Sacerdotes Castici , ut amplam et rite ordi- 
natam Hierarchiam diutius et tuto servent, 
omnino egent Systemate Graphico magno et dif- 
ficili, vasto et arduo: ut diximus paullo supra 
Cap. II. pag. 235 . : Tum, scilicet, ut ad summa Hie- 
rarchiae munera adseendere nequeant nisi prae- 
stant iss i mi et acutissimi ingenii viri , tum ut ab 
adsequendis Scientiis Sacerdotalibus reliquarum 
Tribuum homines penitus arceantur. Adeo ut 
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dato etiam Sacerdote Apostata , numquam is nisi 
plane paucissimis possit Scientias Sacerdotales 
tradere : quod esset levissimum malum. At contra 
data Scriptura facili et obvia tum intestinae tur- 
bae fuissent plurimae in magnorum munerum am- 
bitione, tum nullo negotio et facile ad profanos 
Scientiae Sacerdotales fuissent delapsae, et he - 
gimen ipsum corruisset. Atqui , ut saepius ani- 
madvertimus , Scriptura Alphabetica essentia sua 
facilis est , et levissimi laboris : nec vere abstrusa 
fieri potest quocumque conatu, nisi quis multitu- 
dine nexuum vel plexuum literarum in naturam po- 
tilis Scripturae Lexeographicae convertat. Quamob- 
rem , si certum est, ut superius Gap. IJ. Pag. a3^. 
ostendimus Chaldaeos et Magos constituisse Tribum 
incommunicabilem apud Assyrios , Medos , et Per- 
sas , et per plurima saecula viguisse , tenendum 
aeque certo est Scripturam suam propriam et 
arcanam sive Cuneoformem , nt demonstratum est 
Cap. II. pag. 241 . esse non potuisse Alphabeti - 
cam. Quod si quis obiiccret Brachmanes In - * 
dorum , qui etsi Regimine Gastico semper usi sint, 
usi quoque sunt in Sacris Scriptura Alphabeti- 
ca , is debet etiam animadvertere fuisse Brach - 
manibus duas alias Scripturae species non AI - 
phabeticas , Theographicam , et Ilierodramati- 
cam unam , et Monoschematicam alteram , quibus 
caruisse Chaldaeos , et Magos , saltem quoad 
maximam partem , superius Gap II. Pag. 238. 
animadvertimus. Nec est praetereundum Scriptu- 
ram Samscriticam , quae nec Linguam penitiorem 
et vere sacram, nec elementa prima Keligionis 
attingit, esse ex omnibus fere Alphabeticis Scri- 
pturis, quae sunt, ob nexus maxime et compen- 
dia innumera literarum, maxime difficilem et aspe- 
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ram : Quae difficultas ne dfiri quidem potest in 
Scriptura Cuneoformi , utpote omnium nitidis- 
sima et distinctissima. 

A r t. 31. 

Secundo , quia a pluribus Inscriptionibus Cu- 
neo for mi bus, puta Chaldaicis , Medis , Per - 
■ sepolitanis secundae et tertiae speciei quae- 
vis Scriptura Alphabetica evidenter exclu- 
" ditur . 

‘ Nam is est numerus, ea est varietas , is ordo , 
is situs , is reditus , et recursus Polysematum , ut 
penitus adversentur cuicumque rationali Seri - 
pturae Alphabeticae , quae super faciem Telluris 
adhibeatur. Quod iam plures et praestantissimi 
viri , ut aequum erat , animadverterunt : Et qui 
non videt , is magno literarum bono haud natus 
videtur. 

A R T. III. 

Tertio , quia singillatim in Inscriptionibus Per - 
sepolitanis non tres Linguae diversae , et tria 
Alphabeta diversa > . sed unum plane Syste- 
ma Graphicum , et una Lingua sacra pote- 
rit inveniri et agnosci. 

* * 1 * » 

3. Nam in Regiminibus Hierarchicis omnes in 
absoluta unitate Dogmatum, Liturgiae, Scripturae, 
Linguae sacrae convenire necesse est , si durare 
volunt. Adeoque tribui Ilierarchiae Magicae 
Persepoli tanae tres Linguas sacras et tria Alpha- 
beta absurdum est. . , . . 

• 2. Secundo, quia Sacerdotes Castici superbis- 

simi ne aerem quidem spirare volunt cum cete- 


ris hominibus , cuiuscumque conditionis sint , et 
propterea una sua Scriptura , una sua Lingua 
unice utentur. Si Sacerdotes isti Chaldaei sunt, 
non erit Lingua Achaemenidum , non Medorum , 
non Graecorum , quae ab eis attingetur. Si sunt 
Persae , non attingent Bactrianam , vel aliam 
quamvis profanam et extraneam. Tenere igitur 
Magos Persarum in sacris suis Parietibus duas 
Einguas extraneas , et duo alia Alphabeta profana 
adhibuisse est magis etiam absurdum. 

3 . Tertio, quia tres Species Scripturae Perse- 
politanae iisdem prorsus elementis constant , et 
eiusdem plane formae. Characteristica primae Spe- 
ciei est Cuneus maior rectus ter repetitus ; Se- 
cundae Cuneus minor stratus ter et quater repe- 
titus , et duobus decussatus , et Figurae aliae a 
combinationibus Cuneorum factae. Syntheses ali- 
quot primae Speciei in aliis etiam occurrunt , se- 
cundae plures in tertia : Et non raro in una et 
eadem Linea Syntheses omnium Specierum cer- 
nuntur. Qua.mobrem dubitari non potest, quin tres 
istae spectes Cuneo grammatum unum prorsus Sy- 
stema Graphicum , unam Scripturam effecerint. 
Et propterea etiam a faciliore, ut appellant, Spe- 
cie quodvis Alphabetum esse reiiciendum. 

A R T. IV. 

Quarto , quia forma Polysematum Cuneofor 
mium , si habentur ista literae Alphabeticae , 
est irrationalis. 

Nam, ut animadvertimus Libr. I. Sect. VI. p. 89. 
Alphabeta inventa sunt, ut plurima plurimis fa- 
cile et brevi tradantur , et propterea omnia Al- 
phabeta Terrae brevissimis ct tenuibus lineolis 

38 
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absolvuntur , adeo ut frequentius de nimia earum , 
tenuitate et contractione queramur. Atqui contra 
Polysemata Curieoformia sine longa mora et ma- 
gno labore scribi non possunt. Ad aliquot Literas 
describendas, ad pauca Elementa Alphabetiea ex- 
primenda Cuneos ponere ternae magnitudinis , 
addere Angulos binae vel ternae pariter magnitu- 
dinis, Facere modo rectos et stantes , modo incli- 
natos , modo stratos , modo decussatos , modo in 
quadratum dispositos desipere est , irrationale est. 
Auctores Alphabeti Helsvngiani rationali modo 
usi sunt Oligotypis : rationali Hiberni: rationali 
alii etiam apud Hyde P. 547. et Kiroherum Oedip* 
T. II. Part. I. pag. 58o. 582. Et dubitari non 
potest , quin rationali modo usi sint Cuneis Parsi 
Malabarenses in sua Tabula aenea, de qua Malte- 
brun ex Buchanano Anglo in Ann. des Hoyag, 
Toni. XIX. p. 255. An. 1812. agit. Itane amplis- 
simae et soler lissimae Tribus Chaldaeorum et Ma- 
gorum una hac in re fundamentali desipuissent ? 
Uni Persae , nt scriberent Xerxe , .adhibuissent 
plusquam vigintiquinque Cuneos et Angulos ; 
nt scriberent Darius , plusquam triginta ? Ergo , 
si hi dubio procul sapuerunt, Alphabeta sunt ab 
Inscriptionibus Cuneoformibus omnino eiicienda. 

A it T. V. 

Quinto , quia ut demonstratum est Cap.V \ Art.F * 
pag.zbq. Inscriptiones Cuneojbrmes tractari non 
possunt nisi per Alphabeta Polyhomophona et 
Polydynanuca , quae sunt irrationalia et ab- 
surda . 

i " 

1 

Certe ea est , ut diximus, varietas Polysematuni 
Cuneqformiu/n , is numerus , ea dispositio , ut 
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nisi dentur plures Literne Ilomophonae , etPo* 
lydynamicae , nil possit obtineri , cui sit aliqua 
species cuiuscumque probabilitatis. Quod adeo ve- 
r £ m es b ut Saintmartin in Iourn. Asiat . Tom. II. 
1020. P . 69. 70. idipsum aperte obiecerit Gro- 
tefendio , qui nonnulla alphabetice in Inscriptio- 
nibus huiusmodi tentaverat , ut dictum est non 
semel. 

A r t. VI. 

Sexto , quia Cuneus obliquus , qui in prima 
specie Scripturae Cuneoformis JPersepolitanae 
conspicitur 9 esse non potest signum orthogra- 
phicum , et quo V erba mutuo discernantur et 
distinguantur . 

Nam in Inscriptione Cuneoformi , quam edidit 
Lebrun T. II. nara. i 5 i. Cuneus iste inclinatus 
ter cernitur in ipso versiculorum initio , et bis 
in fine , spatio adhuc vacuo relicto. Apud Nie~ 
buhr Tab. XXIV. A. bis cernitur initio , bis fine; 
in B.bis fine, spatio adhuc vacuo relicto. Tab.XXXI. 
H. ter ad finem , semel initio versiculi , et quater 
vel quinquies post primum et unum Syngram- 
ma. Ergo Cuneus is nec fuit umquam , nec esse 
potuit Signum ortho graphicum , sed fuit chara- 
cter et typus proprius huius Scripturae ; et propterea 
datum Interpretum penitus decst , et nullum est. 

A R t. VII. 

Septimo , quia Syntheses Cuneorum sunt sae- 
pius indiscretae et indistinctae , ut demon- 
stratum est Cap . Art . /. pag.26'4 . 

Atqui signa fundamentalia indiscreta et indi- 
stincta in Scriptura Alphabetica sunt absurda , 
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quia ! 'Alphabeta natur^ sua sunt perspicua : et 
qui contra adhibere volunt Scripturam vere Cry- 
pticam et arcanam, numquam J41phabeto utentur 
cuiuscumque formae. Ubi autem elementa Scri- 
pturae sunt cumulata et indistincta , adeo ut ele- 
mentum si accenseatur Synthesi anteriori faciat 
unam literam , si posteriori faciat aliam et diver- 
sam , tum ambigua et incerta erunt omnia , et 
nulla erit ipsa Scriptura. In systemate Lexeo- 
graphico etiam immanis et dira erit difficultas 
datis elementis saepius indiscretis : At quum sin- 
gulis Cuneis sit certa vox adsociata , et plures 
Syntheses sint clare discretae , quae indiscretae 
sunt , possunt discerni potestate certa singulorum 
Cuneorum , et Synthesium discretarum ; eodem fere 
modo ac fit in Scriptura Aegyptiorum Hiero - 
glyphica micro schemati c a , qua etiam Symbola 
Poly schematum sunt plerumque indiscreta , nec 
certo signo distincta , interpretatio tamen possi- 
bilis est. At ubi tres, quatuor, quinque Cunei 
unam literam constituunt , et hi Cunei saepius 
cumulati sunt et indistincti , nullae vires suppetunt, 
nullae rationes poterunt umquam inveniri , ut 
certae , discretae, perspicuae, et intelligibiles fiant. 

Omnino igitur tenendum est nullam Scripturae 
Cuneoformis speciem , quae ex ruinis Babyloniae, 
Semiramocertae , Persepolis eruatur , et quae istis, 
ubicumque inveniantur, sint similes et propiores , 
esse Alphabeticam ; et posse ita legi et explicari , 
ut versiculus librorum Mosis, Homeri, Virgilii , 
ct Muhammedis. 
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C A P U T VII. . 

Scriptura Cuneoformis Chaldaeorum , 
Medorum , et Persarum habenda est 
. Lexeographica . 

A R T. I. 

Primo, quia Scriptura Cuneoformis Lexeogra- 
phica Theologica et Lilurgica possibilis est . 

Id iam probatum dedimus Libr. I. Sect. V. 
Cap. 5. pag. 82. etc. Et si Samanaei Sincnses 
ducentis tantum Sematibus Scripturam Poly — 
graphicam et Lexeographicam , (pia ingentem 
plane Bibliothecam describerent, constituerunt , 
ut demonstratum est hoc Libro Sect. IV. Gap. II. 
p. 2i3. 219. etc. Si Hierophantae Aegyptii centum 
fere Sematibus Scripturam suam Hieralicam et 
Lilurgicam condiderunt : Ulicpic Chaldaei et Magi 
simili etiam modo centum Varietatibus duorum , 
vel paucissimorum Typorum Scripturam suam 
Cuneoformem Theologicam et Liturgicam condere 
potuerunt. Quin etiamsi cx Inscriptionibus ex. gr. 
Persepolitanis quinquaginta tantum P arietates 
originales Typorum colligerentur, hae satis essent 
ad Scripturam Theologicam et Liturgicam con- 
dendam. Nam si quinquaginta Varietatibus Cu- 
neorum adponantur quinquaginta Vocabula magis 
generalia et insigniora , ut hominis, aquae, ignis, 
telluris, capitis etc. quinquaginta istis vocibus ejj 
adeo quinquaginta illis Varietatibus inerunt ad 
minimum quingenta Vocabula , et per T em uras et 
Homiophoniaspl usquam quinqucmillia, qui est nu- 
merus plus quam sullieicns ad condendam Scriptu - 
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ram Theologicam ct Liturgicam. Esse autem 
vires ingenio Humano condendi Scripturam hu- 
iusmodi nemo negaverit , qui maxime animadver- 
terit, quae Homines per Signa minima, et Notas , 
et Semata Tachy graphica saepe tradiderint et 
servaverint. Quin Chaldaei et Magi nexum et vin- 
culum Vocum et Cuneorum adiuvare potuerunt 
congruentiis Jdeographicis , Arithmeticis, Musicis, 
Geometricis, quemadmodum animadvertimus Li— 
hr. I. Sect. 111. Cap. II. pag. 55. 64 . et Libr. II. 
Sect. IV. Cap. 3. p. 224 . 225. 

A r T. II. 

Secunclo , quia Scripturae Linearis A egyptio— 
rum et Sin en sium, quae Lexeographicae ha- 
bendae sunt , ut diximus superius Sect. IV . 
Cap. III. pag. 225. et Cuneoformis Chaldaeo- 
rum , Medorum , et Persarum una et eadem 
videntur esse elementa prima et fundamen- 
talia • 

Utraque enim est Oligoiypica , ct Polysemati- 
ca ; ulraque lineolis constat; utraque Theologica, 
et cryplica : Adeoque ulraque Lexeographica 
habenda est. 

^ t 

A R T. III. 

Tertio , quia Judaei et Arabes Scripturam 
Mysticam similem isti y quam Chaldaeis et 
Magis tribuimus , habuerunt et habent . Vid. 
Kircheri Oedip. T. 1J. P. I. Pag. 225. ad 4 ^ 0 . 

Nam Iudaei omnium primum Literis Alphabeti 
sui, quas sumunt etiam ut pura signa et semata, tri- 
buunt potestatem Numerorum 1 . 2 . 5. elc. Tum fa- 
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ciunt eas Svmbola Nominum Dei : tum suorum 
Sephiroth : Adeo ut tribas vel quatuor Literis 
collectis non vox oriatur , sed Lemma\ ac sen- 
tentia plena et Lexeogra phicci. 

Arabes porro Lileras suas XXIX. tum Nu- 
merorum symbola faciunt, tum Lemmatum Theo- 
logicorum , tum ipsis numeris alia nomina Theo- 
logica copulant : et omnia Signis mysticis haud 
dissimilibus a Cuneoformibus repraesentant. Ita ut 
ex. gr. I/jL significent Angelos Michael , Hhiaely 
Essrael ; Tum orbem Stellarum, orbem Martis, 
et orbem Iovis etc. : Si vera Kircherus Pag. 58 1 . 
refert. Quamobrem nil vetat quin credamus Chal- 
daeos et Magos centum, vel etiam quinquaginta 
Varietatibus Cunei et Anguli vim certorum ver- 
borum tribuisse , et Scripturam difficilem quidem 
et abstrusam , sed intcliigibilcm condidisse. Et 
si Iudaei et Arabes minime Auctores primi 
huiusmodi Scripturae dicendi sunt : utique pro - 
babile est semina , et initia eius in Scriptura 
Chaldaeorum et Magorum Curieoformi esse in- 
venienda. Et quoniam quae Pythagorici , Pla- 
tonici , et Eclectici de potestate , viribus, et no- 
minibus Theologicis Numerorum disseruerunt ex 
Schola maxime Chaldaica , et Magica processisse 
tenendum est , probabile utique est harum Doctri- 
narum semina in Scriptura ipsa Chaldaeorum 
ct Magorum contineri : Et adeo Elementa herme- 
neutica Inscriptionum Cuneoformium servari in 
libro Sinensium Y-King, in libris Cabalicis ludaeo- 
rum et Arabum , et in Arithmetica Theologica 
Pythagoricorum, Platonicorum , ct Eclccticoriuu , 
sive Nco-Platonicorum. 


9 
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A R T. IV. 

Quarto , quia etiamsi ex prima specie Scri- 
pturae Cuneoformis Persepolitanae quinqua- 
ginta tantum Polysemata colligantur , per 
ista quinquaginta tantum Polysemata potest 
satis commode pars sive Theologiae sive 
Liiurgiae Magorum exprimi et exponi. 

Nam singulis Polysematibus , ut eliam Poly- 
schematibus Lexeographicis , est ingens Polydy— 
namis; utque modo innuimus Art.I. pag.277. unis 
propterea quinquaginta Polysematibus Cuneo - 
formibus possunt plusquam quingenta verba et 
lemmata exprimi ; quae satis superque ad opus 
, sunt: In ipsis Obeliscis ingentibus Aegyptiorum 
vix quinquaginta Polyschemata et Syngrammata 
Hieroglyphiea habentur integro latere , quae fere 
ipsissimo modo in reliquis repetuntur. Quam varia 
porro potestas tum Schematibus , tum Poly sche- 
matibus llieroglyphicis , et Sematibus et Poly- 
sematibus Sinicis insit, patet ex Speciminibus nostris 
hactenus editis de Tabula Rosettana , de Obelisco 
Flaminio, deque centuria Sinogrammatum. Dices 
fortasse : si Polysemata Cuneoforrnia sunt Po- 
lydy namica sunt necessario indeterminata , inde- 
iinita , adeoque nullius usus. Respondeo senten- 
tiam primo definiri a Joco, ipso et obieclo , cui 
Inscriptio Polysematica apposita est: Tum a 
Simulacro, Icone, vel Dramate adiecto , et a 
, quibusdam Sematibus determinantibus , cui data 
opera relinquitur vel monodynamis , vel oligo - 
aynamis , ut faciendum fuisse in Scriptura Po- 
lyschemalica diximus Libr. I. Scct. IV. cap. 5 . 
pag. 66. 67. utque revera factum ex Analysi 
praesertim Tabulae Rosettanae a nobis data patet. 


) 
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Haud igitur obstat , quin Lex eo graphicam ha- 
beamus non modo secundam et tertiam specient 
Scripturae Cuneoformis Persepolitanae , quae 
multis Polysemaiibus variantur, sed etiam pri- 
mam, ex qua vix quinquaginta diversa Polysemata 
videntur coJligi posse : Quin potius inde criteriuni 
omnino et proprietatem eharacteristicam Scriptu- 
rae Lexeographicae et Crypticae necessario de- 
sumemus et tenebimus. 

« 

A R T. V. 

Quinto , quia tres species Scripturae Cuneo- 
. formis , quot occurrunt in Scriptura Perse- 
polilana , possunt recte congruere uni et ei- 
dem Systemati Scripturae Lexeographicae 
Theologicae et Crypticae . 

Scilicet tum ratione obicctorum et rerum : 
Adeo ut Coelestia una specie, Terrestria secunda. 
Inferna , vel Funebria tertia exponantur : Tum 
ratione perspicuitatis et claritatis , ut ex. gr. in 
secunda et tertia specie adhibeantur Polysemata 
certiora , clariora , quibus ambiguitas priorum 
auferatur vel minuatur : Tum ratione varietatis 
vocum et Formularum , ut eadem Lemmata 
diversis Synthesibus et Polysematibus expriman- 
tur. Ceterum certum est in ipsis Monumentis 
Ilieroglyphicis etiam tres species Scripturae 
distingui, et discerni l. Megaloschematicam sive 
Dramaticam : 2 . Microschematicam liberam : 3. 
et Microschematicam in Ellipsibus clausam : 
Etiam tres in Papyris funebribus l. Hierogly- 
phicam : 2 . Schematicam tachy graphicam 5. Et 
vere et proprie Semalicam et amorpham. Unum 
ergo et idem Systema Graphicum Inscriptio - 
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num Persepolis potuit constare tribus spcciebus 
eiusdem Scripturae Lexeographicae. 

A R t. VI. 

Sdxto , quia una haec Scriptura convenire po- 
test Sacerdotibus Casticis y Mysticis et soller- 
tibus. 

Nam difficillima est , ct profanis impenetrabilis, 
opportuna Theologiae arcanae , et Liturgiac cry- 
pticae , et ea ipsa cuius usus esse non potuit nisi 
tenuis et rarus, ut diximus paullo supra Cap. III. 
pag. 242. Et ea tandem, ut modo Art. 5 . pag.279. 
innuimus, ex qua Elementa Arithmeticae Theo- 
logicae Pythagorici , Platonici , et Eclectici , 
Kabalica sua Iudaei ct Arabes : et Samanaei 
Sinenses fundamenta sui Y-King desumere, et 
colligere potuerunt et debuerunt. 
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HERMEJN EU T ICES 

HIERO GRAPHICAE 

LIBER TERT IUS: 

DE LINGUA SCRIPTURAE VETERUM GENTIUM 
SYMBOLICAE , ET IilER OGLY PHiCAE SIVE PO- 
LYSCIIEMATICAE , SIVE POLYSEMATICAE. 

SECTIO I. 

Lingua scripturae aegyptiae symbolica k , 

HIEROGLYPHICAE , HJERATICAE , ET OL1GOTY- 
PICAE NON COPTICA , SED VETUS ET PURIOR 
SEMITICA HABENDA EST. 

CAPUT. I. 

Quoniam Scriptura Symbolica et Hiero- 
glyphica ipsa et eadem fuit apud A e - 
gyptios, Nubas, et Aethiopes , et Lin- 
gua Copiorum numquam obtinuit apud 
Nubas et Aethiopes ; Linguam Synibo- 
licam et Hieroglyphicarn Aethiopum , 
Nubarum, et A egyptiorum longe aliam 
a Coptica extitisse tenendum est . 

v 

A R T. I. 

Scriptura Symbolica et Hiero glyphica Aegy- 
ptiorum , Nubarum , et A etliiopum una fuit 
et eadem . 

Id patet ex ingenti numero Monumentorum , 
quae hactenus manent in illis Regionibus, ct quo- 
rum Descriptiones vel Ectypa Viatores seduli et 
sollertes Belzoni , Burckardt , Gau , Caillaud , 
Iluyot , Salt , Ruppel, aliique plurcs ad nos at- 
tulerunt. 
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A It t. II. 


Nubas et Aethiopes numcjuarn loquutos 
fuisse Coptice certum est. 

Nam ex quo noti sunt, Lingua prorsus diversa 
a Coptica usos osse constat. Idque iure in An- 
"glum Banke§ animadvertit vir hisce in studiis ap- 
prime versatus Iulius Klaproth in Observ. Crit. 
sur T Alphab. Hierogl. pag, 5. Praeterea quum 
Nubae Christiani non Liturgia Coptorum , sed 
Graeca usi sint, argumento invicto colligimus 
Nubas usos fuisse lingua a Coptica plane diversa. 
Quantum autem discrepent linguae Abissinorum 
quotquot sunt a Coptica omnes norunt, qui has 
li teras attigerunt. 

A R T. HI. 

Ergo Lingua Hieroglyph ica , (piae una fuit 
Aethiopibus , Nubis, el Aegyptiis necessarie 
diversa fuit a CopLcd. 

Nam , si data tma Scriptura Hieroglyphica 
una prorsus Lingua danda est, et Nubae, atque 
Aethiopes lingua Coptica numquam usi sunt , 
utiqqe lingua Coptica inveniri non poterit in 
Monumentis Hieroglyphicis. Nubarum, atque A e- 
thiopum. At‘ eadem est Lingua Hieroglyphica 
Aegyptiorum , Nubarum , et Aethiopum : Ergo 
ne iii Monumentis quidem Hieroglyphicis Ae- 
gyptiorum inveniri umquam poterit Lingua Co- 
ptitarum. 
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CAPUT. II. 

Quoniam nulla pars Bibliothecae Ilie - 
rophanticae Aegypti orum in Bibliothe- 
cam Copticam fuit inlata , diver- 
sis Unguis usos fuisse in Scriptis 
suis Hierophantas et Coptitas ne - 
cesse est . 

A R T. I, 

Tertio et quarto Saeculo Christiano magna pars 
Bibliothecae Copticae fuerat iam absoluta . 

i. Ingentem numerum Christianorum tertio Ec- 
clesiae saeculo fuisse in Aegypto collectum ex acer- 
rimis persequulionibns Septimii Severi , Decii, et 
Diocletiani notum est. Quumque Evangelium ni- 
si populari et communi Lingua praedicari et expli- 
cari mne non potuisset, iam tum Versiones Bi- 
blicas , et Paraeneses Coptica Lingua descriptas 
extitisse necesse est. V. August. Georgium in Fragm. 
Theb Evang. D. Iohan. Praef. p.ibs i 55 . Et Al- 
phabetum Copticum , quod Christianis Coptitis de- 
betur omnino , haud recentius esse potest fine secun- 
di sacculi Christiani, vel initiis tertii: Quod rectis- 
sime perviderunt Georg. Zoega de Obelisc. Pag. 4^7. 
Etiennc Quatremere in Becherch . sur la Langue 
et la liter, de VEgypt Pag. g. 10. etc., aliique. Tum 
notum aliunde estS. Antonium Abbatem adhuc adu- 
lescentulum medio fere saeculo III. ad vitam he- 
remiticam capessendam Lectione Evangelii Lingua 
Coptica facta inductum luisse V. Frid. Munter. in 
Speci m. Coptic. Daniel. pag. 25 . 24. Et si ineunto 
fere Sacculo IV. quindecim Episcopi Copiitae ad 
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Concilium Nicaenum accesserunt , necesse utique 
est ct versiones Biblicas, et Libros liturgicos , et 


fusa. Vid. Assemann. Bib , pag. 54*, 

Carabelloni Agiograph. Ptimigen. pag. i5a. Etienne 
Quatremere Recherches sur la langue etc.de 1’Egypt. 
pag. g. 10 . 11. etc. 

A n t. II. 

Collegia Ilierophantica Sacerdotum Aegyptio- 
rum viguisse adhuc tertio et quarto Saeculo 
Christiano , immo quinto et sexto aeque cer- 
tum est . 

Id enim constat ex certissimis testimoniis Ori- 
genis, Plotini , Porphyrii , et Clementis Alexan- 
drini , qui floruerunt tertio saeculo : Iulian; Im- 
peratoris , Iamblichi, Eusebii Caesariensis, Ammia- 
ni Marcellini, Lactantii Firmiani, Hieronymi, qui 
quarto: Procli Lycii , Servii Honorati, Aurelii Ma- 
crobii, Sy nesii Cyrenensis, Martiani Capellae, qui 
quinto , Damascii Damasceni , et aliorum , qui 
sexto , quique de Scientiis et Disciplina liiero- 
glyphica Sacerdotum Aegyptiorum ut adhuc vi- 
gentibus et illustribus egerunt. 


Atqui nulla pars Bibliothecae Hierophantic cie 
in Copti cam fuit inlata. 

Id constat ex comparatione utriusque Bibliothe- 
cae. De Bibliotheca Hierophantica praeter ceteros 
egerunt Fabricius, et Harlesius in Biblioth. Graeca 
Toni. I. Pag. 8i. ad 88., et Zoega de Obeliscis Pag. 


Canones , et liomilias , e 
gua Coptica fuisse deseri pt 


et alia huiusmodi Lin 



pulum dif- 


A R T. III, 
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5o2.ad525. De Bibliotheca Copiica videri possunt 
idem Zoega in Catalog. Codic. Coptic. Etien. Quatre- 
mer. Reeherch. P.n5. ad 146. Assemann. Biblioth. 
Orient. Tom. I. pag. 1. Append. Carabelloni Agio- 
graph. Kircher. Prodrom. Copt. pag.187.195. et alii 
plures in Catalogis de MbS. Copi icis. Collatis 
igitur sive libris , sive titulis, sive descriptionibus, 
sive fragmentis utriusquc Bibliothecae , miraculo 
propius videri potest , quod Coptitae , qui per 

S tatuor integra Saecula in eadem Regione cuna 
ierophanlis versati sunt, non modo nullum Tra- 
ctatum Theologicum, nullum Metaphysicum , nul- 
lum Liturgicum, nullum Ilieroglyphicum , Astro- 
nomicum, Aslrologicum, Chronologicum, Chorogra- 
phicum, quaecumque eae disciplinae apud illos de- 
mum fuissent, sed quod nunquam citaverint, num- 
quam excerpserint, numquam improbaverint, num- 
quam refutaverint , quasi non in Aegypto , non 
inter Monumenta , et Hierophantas versati diutis- 
sime fuissent ; sed potius in penitissima Iaponia 
proiecti morati fuissent. Quin quod gravius si Sacer- 
dotes Coptitae visi sunt aliquando ad Theologiam 
Gentium accedere, Graecas potius Fabulas, vel Sy- 
ras adtigerunt , quam Aegyptias. 

A R T. IV. 

Christianae Religionis professio minime obstare 
potuit , quin potior pars Doctrinae et Diter a* 
t urae Hierophanticae in Libros Coptitarum 
inferretur . 

Christiana enim Religio natura sua literas et 
disciplinas humanas recipit et tuetur, ut peculia- 
ribus libris Basilius magnus inter veteres , piissi- 
mus Ludovicus Thomassiuus inter recentiorcs prae- 
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ter eae ter os demonstrarunt ; Quumqne insignem 
' pariem historiae Generis humani in Libris San- 
clis servet, omnia Historica , omnia Chronologica, 
omnia Geographica , omnia quae ad Linguas ve- 
teres spectant, amice complectitur et fovet. Ex quo 
revera- factum est , ut Patres Ecclesiae Graecae et 
Latinae universam literaturam Gentium tam ple- 
ne arripuerint , et penitus imbiberint , ut pluri- 
bus solerlissimis ex profanis Scriptoribus doctiores 
evaserint , et fere totam literaturam Profanam in 
libros et commentarios suos transfuderint et ser- 
vaverint. 

2 . Praeterea eadem Christiana Religio divina 
sua et fundamentali institutione Prosclytica est et 
propaganda , semperque insigne officium Sacer- 
dotii Christiani habitum est heterodoxas Gentes 
ad Sanctam Religionem praedicatione , sermone , 
libris adducere ; quumque id fleri plerumque non 
possit nisi Theologia, Liturgia , et universa Gen- 
tis lieterodoxae Archaeologia probe et plane no- . 
scat u r , bine data semper est, daturque etiam ho- 
die a Christianis opera, ut Linguam, Scripturam, 
Theologiam , Liturgiam, et quamcumqtie Arehaco^- * 
logiam Gentium heterodoxarum addiscant , quo 
eas Gentes Christo lucrifaciant. 

5- Quamobrem , quum profanarum Religionum 
cultus , cl ipsa Collegia Hierophaiitica usque ad 
sextum saeculum Christianum in Aegypto servata 
fuissent , et viguissent , Christianae Religionis 
professio non modo Co [ititas a studio Aegyptiae 
Archaeologiae arcere numquam potuit , sed sti- 
mulos veheinentissimos addere debuisset, ut quam 
citissime impia dogmata profligarent. Et eo magis, 
quod Alexandrini ad portas Regionis suae id iam 
por Origenem, Pantaenum , Clementem, Athana- 
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sium, Cvrillum , aliosque summa cum laude iam 
praestitissent. 

A R T. V. 

Fuisse Copti tis libros liierophanticos et Archae.o— 
logicos , eosque vel peri isse , vel celari adhuc 
in Cryptis et Coenobiis suis , mendaciter et 
inepte affirmatur . 

Nani nil absque testimonio idoneo, et absque 
aequa auctoritate affirmari potest , et quod sine 
ullo argumento certo affirmatur mendacium est. 
Atqui nulla auctoritate huiusmodi Librorum exi- 
stentia probari potest, et plurimis contra et in- 
victis argumentis improbari potest et refelli. 

Si enim percurrimus Libros Coptitarum lingua 
sua descriptos, si Libro» Graecorum et Latinorum 
de Copiitis agentes, ita cuicumque eruditioni ex- 
traneos , ita cuicumque Hierophanticae scientiae 
adversos Copti tas deprehendimus , ut nu inquam 
potuisse libros impense doctos et profundae Ar- 
chaeologiae ab eis componi, qui una Lingua Co- 
ptica essent imbuti , certo colligatur. Et profecto 
qui doctus est et eruditus, ubicumque etsemper est 
doctus , ubicumque et semper eruditus est. Cle- 
mens Alexandrinus, Hieronymus Stridonensis, alii- 
que fere universi Patres Graeci et Latini eruditi 
sunt semper, docti sunt ubicumque. Si Epistolam, 
scribunt eruditi , si Vitam docti , si Paraenesin 
omni Iiteratura instructi sunt. Atqui innumerae 
sunt Coptitarum Homiliae , Paraeneses , Vitae , 
Acta, et alii libri similis generis , ex quibus im- 
possibile est aliquid specimen solidae Archaeolo - 
giae desumere, non Pharaonum veterum, non Ma- 
cedonum , non Caesarum facta, non gesta aliqua Re-* 
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gum externorum colligere, vel temporum epocha* 
corradere, vel mores, et instituta vetera, et cere- 
monias^ vel mythos et fabulas aliquot Deorum nosce- 
re. Quin etiamsi extitissent Libri illi, quorum Titulos 
Apocryphos et ineptos ex Goptiia mendaci retulit 
Kircherus App. aa Seal. Magn. pag.Sio. 5n. et 
in Obel. Pamphil. P. 34« 35. haud multum iu- 
varetur A rchaeologica Coptitarum eruditio. Adeo 
ut, quemadmodum dicebamus, verum et mirum 
sit nujlam partem Bibliothecae Hierophanlicae in 
Copticarn fuisse inlatam. 

A ii t. VI. 

• • 'i 

Nulla alia esse potuit caussa tam absolutae 
vacuitatis Patriae Archaeologiae in Libris 
Copticis , quam radicalis differentia Linguae 
Copticae , et Hierophanlicae . 

Data enim identitate , vel magna similitudine 
Linguae Copticae , et Hierophanlicae, omnes Co- 
putae Christiani cxcultiores intellexissent Scri- 
pturam Hieroglyphicam , vel ad minimum ce- 
remonias sacras, preces, hymnos, sacrificiorum 
formulas : et de iis propter ea saepissime egissent: 
quemadmodum Graeci et Latini Christiani de di- 
sciplinis Graecorum et Latinorum, de ritibus et 
sacrificiis egerunt frequentissime. Atqui Goptitae 
numquam Hierogly phica , nuraquam Scientias ar- 
canas adiigerunt , numquam ritus preces sacrificia 
sua vetera descripserunt. Ergo debuerunt uti Lin- 
gua omnino diversa : qua diversitate data , etsi 
Coptitae ardentissime refellere Hierophantas cu- 
piissent , numquam potuissent carentes essentiali 
ratione et modo , quo id facerent , Lingua nem- 
pe : Tum enim nec nomina Deorum , ncc cere- 
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monias et ritus , ncc mythos, nec symbola, ncc 
Hieroglyphica adgredi et impetere potuerunt , 
coram etiam nominum et vocabulorum ignari. . 

A r t. VIL 

Ergo Lingua Coptica alia plane et diversa . 
fuit a Hieroglyphica et Hierophanlica ve- 
terum Aegyptiorum. 



quatuor circiter saecula una et simul vigent in 
eadem Regione, in iisdem Urbibus Aegypti. Bi- 
bliotheca Coptica caret quacumque disciplina , 
quacumque parte Bibliothecae Hierophanticae . 
Atqui id fieri nullo pacto potuit , nisi data ab- 
soluta Linguae diversitate. Ergo Linguam Co- 
pticam penitus diversam extitisse a Hierophan - 
fica tenendum est. 
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CAPUT III. 

Quoniam plurimas voces Theologicas 
et Metaphy sicas , plurimas Plhicas, 
et Polilicas , non a Hierophantis 
suis , sed a Graecis externis Coptitae 
sunt mutuati, nece&se est Hierophan - 
tas usos fuisse Lingua a Coptica 
plrorsus diversa 9 et incommunicabili. ^ 

’ * 'Aut. I, 

Plurimas voc.es Theologicas , Metaphy sicas , 
Ethicas , » Politicas , e/ socialis cultio- 

ris Coptitae a Graecis sunt mutuati . 

• * f 

Patet id lectione quorumcumque Librorum Co- 
pticorum, sive originalium, sive ex Graeco conver- 
sorum: patetque ex Lexi cis Copto- Arabicis, quae 
ipsi Coptitae in usus suos sub Arabum domi- 
nio concinnarunt. Ex quibus omnibus tanta vis 
Graecorum vocabulorum colligitur, ut Kircherus 
aliquando Linguam Graecam a Coptica , contra 
Isaacus Vossius, et Stephanus Riltangelius Copti- 
cam a Graeca fluxisse autumaverint : Et plure» 
cum Pfeiffero viro doctissimo Sem i- Graecam di- 
xerint Linguam Ecclesiae Copticae. 
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A n t. II. 

Graeca verba , .quae Coptitae a Graecis sunt 

mutuati non ex necessario utriusque Gentis 

* . • * » £ • *■ * * 

commercio , «•Jt: inopia Linguae Co- 

pticae recepta sunt. .. 

Populi victi , qui certa et clara Lingua utun- 
tur, paucissima tantum vocabula , et quae maxi- 
me nova munera spectant, a victoribus mutuantur/ 
Contra Populi , qui incertA adhuc et imperfecta 
Lingud utuntur , sive victores, sive victi, a Po- 
pulo sive victo sive victore plurima vocabula et 
avide arripiunt/ Graeci a Romanis victi nulla fere 
vocabula adoptarunt, Syri et Palaestini haud multa 
4 Graecis et Komanis. Romani etsi victores plurima 
a Graecis, Hispaui et Galli omnia fere a Romanis, 
Germani plura . Nos Itali a dominatoribus Hi$pa- S 
nis , Gallis , Germanis paucissima: Angli a Gal- 
lis innumera susceperunt. Si igitur Coptitae tertio 
et quarto saeculo Christiano usi fuissent Lingua 
certa et perfecta, vix paucissima, et ea tantum, quae 
1 leligionem singillatim spectarent , adsumsissent^ 
hon vero tantum numerum , qui sextam fere par-^ 
tern totius Linguae exaequet. Igitur ex >era ino- 
pia- et imperfectione Linguae suae vocabula a 
Graecis mutuari potuerunt Goptuae ; et propterea 
haud recte Commercium cum Graecis caussam 
veram adoptionis tot vocuiii cum ' aliis pluribus 

autumavit Elienne Qtiatvein&re. Recherch. p 16.17 .; 

tuiai j . > ,y . . 1 aoq 2U.0 -nq * ± 
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A J» T. IU.; 

Bsi concedatur in Libris Coptilarum occurrere 
semper verba Coplica aequipollentia verbis 
Graecis adoptatis , semper verum esset ex 

i>erd imperfectione Linguae Copticae ea olim 
fuisse recepta. . 

UU ' , animadverte nte* saepius verbis Graecis . 
, . P s su bstitui voces Copticas , inde collegerunt 
mguam indigenam fuisse copiosam et plenam , 
et verba Graeca omnino debenda Interpretibus im- 
penus , et laboris impatientibus. Vid. Quatremire 
y . eTc j > ' P* Sed hi partium studio evidenter 

GrX"r- Pr |T’? Uia . c ? nluriae sunt verborum 
• • m 1,bns ^P 11018 * quae non possint 

clnt^K pe T r Y% ui ^ 1 / entia ^P 1 ' 03 - Et ^«ca 
P abica IX. X. XI. saeculo Christiano con-. 

< P 1 “ ni . vul Graecorum nomen dedidicissent 

i f 536 * 'uttuiam et absolutam necessitatem voca- 

trlZZZ Graecorum innumerorum invicte demon- 

ma 6“ > quod numquam in istis Le~ 

' oii. «i 6 » ^“'Pollentia agitur, et de 

3 extiussc t> erat necessario agendum, et agere 
faclhmum erat, ne adolescentes et Tirones in |ra 
v tssi mos errores passim prolaberenlur. Notum 6or- 
ro aliunde est q ua m sint rara' Verba aequipol- 

JK ? ma 5 ,me ‘ n Li “6 uis ori S inis et 'ingenii 
diversi. Secundo , quia etsi omnes prorsus voces 

fit dl?! ^ SS1Dt expelli , non inde 

It iljas obm non fuisse adoptatas ex versi inopia 

Ljaguae Copticae. Omnis Lingua , cui sint io<£>. 

‘ ~ ? a<lices propriae et suae, ita potest 
? ct ditari , ut quicumque numerus vocum 
peregrinarum possit penitus expelli. Si Latini vo* 
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luissent excolete Radices suas, potuissent omnia 
Graeca vocabula expellere, et si modo Angli 
vellent revocare Radices suas Saxonicas , possent 
expellere omnes voces Romaicas. Et aiunt mo- 
do Neograecos acriter incumbere , ut voces Ita- 
licas , Turcicas, Albanenses ex Lingua sua expel- 
lant. Sed quid tum ? Semper verum et certum 
erit Romanos, Anglos , Neograecos, et adeo Co- 
ptitas verba Graeca , Roinaica , Italica adoptasse, 
quod propria vel prorsus deessent , vel essent 
incertae, ambiguae , et non ita exploratae et defi- 
nitae significationis. Et propterea cum Coptitae 
per quatuor fere saecula in excolenda Lingua sua 
graviter incubuissent, haud mirum esset, si plura 
verba Copiioa Graecis aequipollentia procudissent, 
vel firmassent usu et auctoritate. 

Praeterea verba Graeca adoptata non occurrunt 
in versionibus aliquibus Librorum sublimium , et 
arcanorum , sed in versionibus Biblicis, quae quo- 
tidie Populo praelegebantur, in Homiliis, et Pa- 
raenesibus , quae plebi et popello recitabantur, 
in Sanctorum Vitis, et Aciis Martyruitf, quae uni- 
versus Populus legebat. Atqui si fuissent Populo 
omnia vocabula propria , indigena , clara , certa , 
recepta, numquam is voces ignotae potestatis ct pe- 
regrinas recepisset : sed statim reiecisset, et pro- 
pria subsi itu isset. Et si imperitus aliquis Inter- 
pres ausus fuisset peregrina patriis praeferre , 
statim versiouum cura aliis doctioribus et solcr- 
tioribus tradita fuisset , et peregrina fuissent ex- 
puncta , ct patria reposita. Ergo verba. Graeca a 
Copiilis adoptata ex vera inopia et imperfectio- 
ne Linguae Copticae adoptata fuisse tenendum 

est, . r 
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■ A It T. IV. '• ’ • 

* •; f ' * * 

Linguam Hierophanticam et Hieroglyphicam 
- Aegyptiorum ne tertio quidem , quarto , e/ 
. quinto saeculo Christiano eguisse vocibus 
.Graecis Theologicis , Ethicis, Politicis, quas 
t Copti tae a Graecis adoptarunt , certum est, 

* * 4 . 

Nam Graeci , Latini , Syri , Alexandrini , et 
alii aliarum etiam Gentium , qui per haec saecu- 
ia floruerunt , et de Hierophantis Aegyptiorum 
egerunt, et quorum plures superius pag. 286. ci- 
tavimus, constantissime et unanimes eos, ut adhuc 
doctps ? sapientes , et pluribus et profundis disci- 
plinis instructos praedicarunt, Libros eorum reeen- 
Suterunt , et Titulos recitarunt. Atqui si Linguae 
suae literatae defuissent illa vocabula , quae Co- 
ptiiae a Graecis adoptarunt, non Librum unum , 
n<pi Disciplinam unam excolere potuissent , sed 
di^nium mortalium imperitissimi extitissent. Ergo 
certissimum est Lingua rn sacram et Hierogly- 
phicam Aegyptiorum minime eguisse, ne IV. qui- 
dem, vel V. saeculo Christiano, vocibus Graecis, 
cpras Coptitae adoptarunt. ' 

A R T. V. 

$i Coptitae Linguam suam per Graecam qui- 
dam , non per Hierophanticam perfecerunt , 
utique Lingua IJierophantica diversa fuit 
fi Coptica , et inconynunicabilis . --j . < 

Coptitae et Hierophantae per quatuor circiter 
saecula in eadem Regione una vivunt et scribunt, 
^oces, quas Coptitae mutuamur a Graecis, exce- 
ptis iis, quae singillatim Religionem Christianam 
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spectant , si minus sono , sunt potestate et vi in 
Lingua Hierophantica. Atqui Lingua cui in- 
gens numerus vocum est , diversa est a Lingua 
cui idem numerus deest , et Lingua , quae de- 
fectui alterius non succurrit, dum Gentes una vi- 
vunt et degunt, est incommunicabilis. Ergo Lingua 
Hierophantica Aegyptiorum alia omnino fuit a 
Coptica, et Copti tis incommunicabilis. 


CAPUT IV. 

* * « » 



, i i » » ^ # • » • 

Quoniam nomina propria Regum , Sa- 
cerdotum y et reliquorum etiam Ci- 
vium Aegyptiorum nullas claras ori- 
gines , nulla certa Etyma in Lingua 
Coptitarum nanciscuntur ; Linguam 
Copticam a sacra et Hteroglyphica, 
vel ab originali et vere propria et pa- 
r . tria Aegyptiorum diversam ^ exiit isse 
fatendum est. - » • . 


A r t. I. 


Penes omnes Gentes, saltem cultiores Nomina 
propria Regum* et Civium habent saepius 
dara et certa Etyma vel in Lingua Sacra 
et .Theologica y vel in Patria et propria • 

i * i < . • ♦ 

Nam Nomina propria, vel sumuntur a Nomini- 
bus Divinis et Sacris , vel a vocibus Patriis , 
quibus plerumque gesta , facta , casus , * vices , 
proprietates corporis, vel dotes animi, vel vota, 
desideria , et auguria significantur. Adeoque cer- 
tum est pleraque saltem Nomina propria, quae 


r 
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apud aliquam Gentem obtinuerunt , vel in Lin- 
gua Theulogicciy vel in Patrid etyma clara et ori- 
gia es certas nancisci.* Et re quidem vera data 
Sylloge nominum propriorum Hebraicorum, Phae- 
mciorum , Punicorum , Arabicorum , Graecorum , 
Latinorum , Gothicorum , Sincnsium etc. plurima 
ex iis certissima etyma in Lingua Patria vel Sa- 
cra nanciscuntur. Data vero Sylloge Nominum 
receniiorum Gentium Europaearum , etiam ex eis 
plurima per Linguas vel Sacras et Theologicas^ 
vel Patrias clare et perspicue intelliguntur. Adeo 
ut omnino certum et exploratum habendum sit; 
nullam esse Syliogen Nominum propriorum rece- 
ptorum apud Gentem paullo cultiorem , ex qua 
duae saltem ex tribus partibus per Linguam Sa- 
cram , vel • Patriam non inleliigantur , et perspi- 
cue explicentur.. 

\ 

A K T. II. 

Nomina Regum , Sacerdotum , et reliquorum 
etiam Civium Aegyptiorum certas origines 
et clara etyma in Lingua Coptitarurn haud - 
quaquam nanciscuntur . 

Id plane coiistat cx tentaminibus vanis et irri- 
tis , quae susceperunt et protulerunt Claudius 
Salmasius,MaihurinusLa Crozc, Ernestus Jablonski, 
Heinoldus Forsterus , Augustinus Georgius, Igna- 
tius Russius , Georgius Zoega , Guillelmus Drum- 
mondius , ct si qui alii adhuc sunt. Irrita autem, 
dixi , quia Viri iiterati haud probarunt, et rece- 
perunt. Quin pluies aperte respuerunt, ut Aker- 
hladus sur 1 ’ Inseri pt. de Rosette p. 5 i. Etienne 
Quatremere Rechercn. p. 25 . 26. et acrius etiam 
Ignatius Rossius Notula ad me missa circa an- 
num 1817. etyma quidem ab aliis tentata reiecit. 
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% A R T. 111. 

Etiamsi verum esset pleraque Nomiha propria 
Aegyptiorum facta esse ex Nonvnibus Deo- 
rum , quod falsum est , aeque senipdP verum 
esset Etyma eorum in Lingua Coptica non 
inveniri 

Nam potissimum Nominum Divitiorum Etyma 
et origines clarae, certae, rationales in Lingua Co- 

S tica inveniri non possunt. Et curae acerrimae 
octorum Virorum, quos modo citavimus, maxime 
ad detegendas origines Nominum Divinorum fue- 
runt et frustra adhibitae. Plura nomina Aegyptio- 
rum , ut apud ceteras omnes Gentes , facta cx 
nominibus Divinis negari non potest. At ea esse 
pleraque vel plurima falsum est. Et qui is affir- 
mat, ut affirmare videtur Champollionus iunior 
in suo Precis pag. 108. 109. is hatid respexit ad 
nomina Regum Aegyptiorum , quae colliguntur 
ex Manethone , Eratdsthene , Herodoto , Diodo- 
ro , Syncello , aliisque £ nec ad Nomina Civium 
etiam Aegyptiorum , quae ex Papyris demeti cis 
sunt per hos annos eruta : inter quae ingens est 
omnino numerus Nominum propriorum , qu:ie ad 
nota Nomina Deorum Aegypuotum impossibile 
est rationali modo referre: Et utraque sive hu- 
mana sive divina Nomina impossibile est per 
clara et perspicua Etyma ex Lingua Coptica 
derivare et deducere* 




1 
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A R T. - IV. 


Inscite offirmatur ex tenuitate Lexici Coptici 
lentari recte et apte non posse Etyma No- 
minum propriorum Aegyptiorum . . 


1 i. Nam primo, quum supersint versiones Copticae 
totius vel iere totius veteris Testamenti, sive univer- 
sae Bibliothecae Hebraicae; quum supersint versio- 
nes Novi Testamenti, et aliquot Conciliorum, et Li- 
turgiarum, et Homiiiarpm Graecarum , quae re- 
spondent insigni parti Lexici Graeci; quum supersit 
ingens adhuc numerus llomiliarum, Vitarum, A- 
ctorum originalium, quum adsint pluraLexica genui- 
na Copto-Arabica IX. X’ XL XII. Saeculi, superest 
omnino Copticum Lexicon , quod vocum radica- 
lium numero ipsum Latinum Lcxicujn, superet : 
Adeoque servari adhuc in MSS. Codicibus Co- 
pticis plenum Gentis Lexicon certum est. , % L . 

* 2 . Secundo , ut in data Syltage Nou\inum- 
propriorum aliqua pars explicetur bau^dquaquam 
requiritur Lexicon absolutum et plenum Lin- 
guae eorum , sed quandoque satis suut aliquot 
Vocum centuriae. Si quis vult scire potestatem No- 
minum propriorum Prosperi , Felicis , Innocen- 
tii , Clementis, Pii etc. vel Eusebii , Timothei, 
Iheodori , etc. haudquaquam necesse est , ut quis 
absoluta Lexica Latina vel Graeca exquirat., sa- 
tis est levis usus harum Linguarum . . 

3. Et profecto id fieri necesse est , quia ple- 
raque Nomina propria a casibus obviis, et notis, 
a votis et desideriis communibus et solitis impo- 
nuntur. Si ergo Nomina propria Aegyptiorum 
ex vocibus Linguae Copticae fuissent desumia, 
pleraque datis tantum aliquot Homiliis «t Vilis, 


* 


Digitized by Google 


( 30 . ) 

et Actibus Martyrum perspicue explicarentur. Et 
profecto si Ignalius Rossius in suis Etym. Ae- 
gypt. non pauca Nomina Copiica Plantarum ita 
feliciter per Lexica vulgata tentavit , ut consen- 
' sum vel invito extorqueat, quidni sive ipscmet 
sive alii idem praestitissent per eadem Lexica in 
Nominibus propriis humanis et divinis , si radices 
eorum revera fuissent in Lingua Copti tarum ? In- 
scite igitur affirmatur ex tenuitate Lexici Coptici 
Etyma Nominum propriorum Aegyptiorum non 
inveniri. 

A R T. V. 

Ergo praeter Linguam Ecclesiae Copticae fuit 
alia Lingua in Aegypto , ex qua sive recta , 
sive per Te muras et Lexeotropos , sive per 
alias rationes nomina propria Personarum 
peterentur . 

x ♦ ' 

Nam si Nomina propria # absque Etymis et ori- 
ginibus suis esse nequeunt , et impossibile est 
obtinere per Linguam Copticam clara et ratid- 
nalia Etyma illorum Nominum propriorum, uti- 
que alia Lingua esse debuit, ex qua sive recta 
et immediate, sive per Sacerdotalem aliquam artem, 
per Te muras, ct Lexeotropos, per versionem Stem- 
matum Hieroglyphicorum , et eorum Crypticam 
interpretationem Nomina propria peterentur ; et 
ex qua adeo huiusmodi Etyma petenda sint. 


( ooa ) 
CAPUT V. 


Quoniam Lingua Communis et Popula- 
ris Aegyptiorum ab ipsa aetate Jo- 
sephi Proregis usque ad saeculum 
tertium Christianum varia , incon- 
stans , ’ 1 T ’ T ° 


' roglyphica necessario constanti , jfixa, 
certa y et homogenea a vetustissimis 
suis initiis usque ad sextum Saecu- 
lum Christianum . 


Omnes Ltinguae Sacrae et Theologicae , ma- 
xime in Regiminibus Casticis et Hierqrchicis 
certae , fixae , immotae constituuntur 

ISam quum cogitemus per verba , et verba 
saepissime unius Jiterulae immutatione fiant diversa, 
adroque Jiterula una addita vel detracta in He- 
terodoxiam labi sit pronum , ut in quaestione 
Ariana fictum est: hinc omnino necesse est. 
Ut qui Systema aliquod Theologicum condere vel 
propagare ament, primum omnium condant veU 
adoptent [jipguam copiosam , certam , accura- 
tam. Quod longe magis est necessarium in Re- 
giminibus Casticis : In istis enim nisi universa 
Hier archia Sacerdotalis in unum corpus , et 
in unam quasi mentem et voluntatem componatur, 
statim Regimina ipsa • corruunt et immutamur. 
Atqui si Lingua Sacerdotalis est adhuc incerta, 
fluxa, hybrida, imperfecta , Hcterodoxia necessario 


quam 



A R T. I. 


Digitized by Google 


( 3o5 ) 

consequitur , Helerodoxiam turlne, divisiones , 
partes , et adeo dissolutio systematis Politici. 

(^uarpobrem , si certum est invaluisse apud ali- 
quam Gentem et durasse per plura saecula Re- 
gimen Casticum et Hierarchicum, aeque certum 
habendum est Linguam Sacrani et Sacerdotalem 
fuisse per plura saecula certam , fixam , immo- 
tam* Et profecto si Codices Religiosos omnium 
Gentium , quibus sunt , inspicimus et considera- 
mus , Pentateuchum , Evangelia Graeca , Latina , 

Syra etc. Koranum , Vedas, Kingos etc. Linguam 
eorum, ex quo conditi et. propag »ti sunt, omnino 
fixam, immotam, eamdein deprehendimus.. 

A r t. If. 

Linguam Sacram et Hiero glyphicam Aegyptia- 
rum durasse fixam , certam , homogenearp a 
suis initiis ad finem usque ex ipsorum Mo- 
numentorum inspectione , et Scriptorum aucto- 
ritate certum est . ' f 

i. Nam Schemata fundamentalia Scripturae 
Ilieroglyphicae eadem prorsus sunt in omnibus 
Monumentis Aegyptiorum genuinis cuiuscumque 
aetatis , cuiuscumque loci, cuiuscumque conditionis, 
nullo excepto : Et propterea una omnino Scriptu- 
rae Lingua in quacumque aetate esse debuit. 

Conspicitur quidem in Schematibus reliquis ali- 
qua diversitas et varietas , sed • haec Schemata 
sunt Symbola determinantia ; et plerumque in 
arbitrio Scriptoris posita : Adeo ut in eodem 

loco , et in eodem tempore , una prorsus et eadem 
Lingua , potuissent condi plures Inscriptiones 
Hieroglyp/iicae multum inter se quoad Symbola 
drter minanti a discrepantes. 
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2 . Praeterea ii ipsi literati viri Aegyptii , Ale- 
xandrini , Syri , Palaestini , Graeci , Latini , qui 
Hieroglyphica attigerunt tertio , quarto, quintove 
saeculo Christiano, omnes et vetustatem , et dura- 
tionem eorum constantem et immobilem vel indi- 
carunt , vel demonstrarunt. Inter quos laudandi 
praecipue sunt Clemens Alexandrinus , Porphyrius 
Phoenix , Plotinus Aegyptius , Iamblichus Syrus, 

Proclus Lycius etc. etc. 

* * 

A R T. III. 

Omnes Linguae , quae non sunt Grammatody— 
namicae et Temuricae , carentque Bibliotheca 
Classica et Populari , necessario variae , in - 
constantes , hybridae fluunt . 

Unae Linguae Grammatody namicae , et Te- 
muricae vi ipsius Gram mato dynamis et Temu~ 
rae servari possunt constantes et immotae ore et 
traditione, oed omnes ceterae Linguae Physio - 
phonicae , vel data opera etsi sollertissime factae 
et compositae, et multo magis, quae depravatae 
et corruptae sunt , ubi non sit praesto Biblio- 
theca Classica magna , selecta , insignis , neces- 
sario variae et inconstantes tofluunt ; quum nullae 
sint in eis vires propriae et immotae, quibus ser- 
ventur incorruptae , et plurimae contra caussae , 
et ingentes vires corruptionis et immutationis sint 
praesto in imperitia et ruditate Vulgi , in licentia 
pronuntiationis , in commixtione familiarum et tri- 
buum heterogloss.irum , in cursu ipso Rerum hu- 
muparum . 
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A R T. IV. 

Coptitarum Lingua nec Temurica est , nec Gram- 
matodynamica , caruitque Bibliotheca popu- 
lari usque ad saeculum quartum Christianum . 

Linguam Copticam non esse Temuricam , sive 
voces eius per Literarum transpositionem non 
gignere alias voces aeque probatas et receptas cui- 
cumque animadvertenti evidens est. Son esse 
Grammatodynamicani eius balbuties , et hiatus 
aeque evidenter demonstrant. JN ullos tandem Libros 
Lingua populari Aegyptiorum descriptos et rece- 
ptos ante Kersiones Bibliorum Christianorum 
extitisse aeque constat. Qui autem putaret aliquo 
numero Actuum et Syngrapharum socialium emtionis, 
venditionis , locationis , donationis posse linguam 
communem alicuius Gentis constitui et figi erraret. 
Hoc enim pacto Dialecti peculiares potius singularum 
urbium et oppidorum separantur , quae Dialecti 
semper inter se sive multa sive minore diversitate 
laborant, numquam Lingua una, et communis con- 
stituitur certa , et immota. 

A R T. V. 

Populum Aegyptium ex pluribus , et diversis 
Gentibus fuisse compositum ex ipsis Monu- 
mentis patet . 

Qui Mumias , Statuas , Anaglypha, et Dra- 
mata Aegyptiorum attente explorarunt quinque 
varietates humani Typi in Aegypto extitisse de- 
prehenderunt l. Scilicet Typum Indicum sive , 
ut ego teneo, Chusiticum vetustissimum ad Sinum 
Persicum, a. Caucaseum vel Assyrium. 3. Arabi - 

20 
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cum. 4* Copticum. 5. Aethiopicum, vel Nubicum 
Adeoque dubitari non potest , quin Populus Ae- 
gyptius olim ex Assyriis , Persis , Syris, Ara- 
bibus , Nubis coaluerit. Praeterea fuisse adhuc sub 
Ptolemaeis in Aegypto incredibilem varietatem co- 
lorum , et formarum humanarum patet ex Papyris 
Graecis sive Syngraphis Civilibus ibi inventis. Vid. 
Papyr. Aegypt. interpr. Aug. Boechio etc. 

A R t. VI. 

Populum Aegyptium a vetustissimis temporibus 
usque ad Romanos ex diversarum G entium 
colluvie coaluisse ipsa Historia Aegyptiorum 
evincit. 

1. Scilicet ab ipsa aetate Mosis , et Exodo He- 
braeorum exercitus ingentes Pastorum Inachidum , 
Phoenicum , Syrorum , Pliilisthinorum , Scytharum 
Aegyptum oppleverunt, ut prolixius in Chronicis, 
Deo dante, disseremus. Quin paullo post Arabo- 
Chusitae et Nubiam et Thebaidem occuparunt. Et 
qui putaret omnes has Tribus post tria vel qua- 
tuor saecula dominationis et morae penitus fuisse 
ex Aegypto pulsas y parum gnarus esset Rerum 
humanarum. 

2. Sub D avide Hebraeorum Rege plurimi Idu- 
maei , ut gladium Ioabi effugerent , in Aegyptum 
concesserunt. 

5. Sub Roboamo Sesostris ille celeberrimus 
infinitum vulgus et servitia innumera ex pluribus 
et diversissimis Gentibus Aegypto intulit. 

4. Sub Asa et aliis Regibus successoribus plu- 
rimae tribus Aethiopum Aegyptum occuparunt, 
et per tria fere saecula habuerunt. 

5. Sub Achazo , Ezechia , Iosia , loachimo , 
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Sedecia plurimi Syri , plurimi Palaestini , plu- 
rimi Hebraei refugium in Aegypto quaesiverunt 
adversus infandam atrocitatem Regum Assyrio- 
rum et Chaldaeorum. 

6. Sub Imperio Persarum praeter ipsos Persas 
plurimi erant in Aegypto Libyi , Phoenices , 
Cares , Graeci. 

7. Et sub ipsis Ptolemaeis praeter Macedones 
et Graecos , Syri . Samaritani , et Hebraei 
plurimi. 

A h t. VII. 

Constat ergo ex Monumentis et Historia Po- 
pulum A egyptium usque ad tertium et quar- 
tum saeculum Christianum usum fuisse Lin- 
gua varia , inconstanti > hybrida. 

Nam si Gentes heterogeneae , necessario sunt 
etiam heteroglossae , si impossibile est Gentes di- 
versorum climatum et aliae originis in eadem pro- 
nuntiatione consentire, si Linguae non Temuricae 
ubi Bibliotheca populari non adiuventur , fluxae 
et inconstantes necessario sunt, tenendum utique est 
Linguam Aegyptiorum usque ad IV saeculum 
Christianum hybridam et inconstantem fluxisse. 
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C £ P U T VI. 

Antiquam 'Linguam Popularem Aegy- 
ptiorum fuisse variam , inconstantem , 
et plurimum diversam a Lingua Ec- 
clesiae C opticae directis argumentis 
et testimoniis demonstratur . 

A r t. I. 

Lingua Ecclesiae ’ Copticae una ex Linguis 
est y quae maxime discrepat a quatumque 
dialecto Linguae Semideae. 

]\am quidquid sit de paucis aliquot congruentiis, 
quas praesertim Barthelemyus animadvertit , et 
recensuit in Act. Acad. Inscript, Tom. '"XXXII. 
pag. 21 5 . quidquid sit de serie quadam vocum 
Copticarum , quarum etyma in dialectis Semideis 
perspicua , et certa visa sunt PfeifFero in Critica 
Sacra p. 1782. ctc. Rossio de Etymolog. Aegypt. \ 
ct aliis doctis viris, quidquid sit de Etymis Te- 
muricis , Homiophonicis , Homiodynamicis , aliis- 
que arcana et secreta arte confectis , quae hic nec 
spectantur , nec spectari possunt, tanta est diver- 
sitas vocum et sonorum , tanta discrepantia Gram- 
matices , ut merito inter Linguas a oemiticis di- 
versissimas collocaverint Kircherus , Renaudotus , 
Beyerus , Wilchinsius, Assemanius, Picquesius , 
Edwardus , Hottingerus , Lacrozius , Iablonskius , 
Dydimus Taurinensis , Georgius , Quatremerius 
aliique plures maxime ex recentioribus. 
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. , A R T. II. 

Lingua popularis Aegyptiorum tempore Iose » 
phi Proregis et Mosis Legislatoris longe pro- 
pior Hebraicae esse debuit , quam Lingua 
Ecclesiae Copticae . 

1. Nam primo Voces Aegyptiae , qaas Moses 
in Genesi et Exodo nobis servavit, non occur- 
runt homophonicc et homodynamice in Lexico 
Coptico , quod habemus , vel possumus habere : 
Et qui ex radicibus Copticis eas deducere conati 
sunt, ut PfeifFerus, Lacrozius , Jablonskius, Ros- 
sius, Marcellius, Urummondius, aliique ita aegre, et 
parum apte effecerunt y ut doctorum Virorum 
suffragia minime retulerint. Atqui contra si Voces 
illas Aegyptias per radices Semideas lentamus y 
longe propiorem homiophoniam , et opportunissi- 
mam homiodynannn nanciscemur- 

2 . Vox Aegyptia abrk Genes. XLI. v . 43. 
est ipsum Hebraeorum brk , quod est genu - 

flectere , prosternere se , benedicere 9 fausta pro- 
spera precari, salutare, quae non modo oppoitu- 
nissima, sed necessaria proposito. Qui maluerunt 
aperek Coptieum caput inclinare , nec ad inso- 
lentiam compositionis, nec ad orthographiam, nec 
maxime ad mores Orientalium cogitarunt ;,Nam 
etiam aetate Abrahami et Iacobi , prosternebant 
humi se pronos ad Personas eminentiores et di^ 
gniores , non caput tantum inclinabant. . - 

3. njns phroe Pharao est ipsa vox Chaldaica 
profundae et opportunissimae sententiae , facta ex 
1H£) phro, et fljp ROE, significat enim i. Indi- 
cem , arbitrum, 2 . Vindicem, ultorem, retributorem: 
5. Serenum tamen tranquillum, 4* Legibusque so- 
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lutum , 5 . Pastorem , Rectorem , Regem. Quae 
omnia sunt vel esse debent in Regej et Pharao- 
nem Aegyptiis significasse Regem testis est Iose- 
phus Flavius in Antiq. Libr. VIII. cap. 2. pag. 269. 
Africanus apud Eusebium in Excerpt. Scaligeri 
pag. 20. D. Hieronymus in Cap. XXIX. Ere- 
cliiel. aliique. Qui respexerit ad ineptum et hete- 
rophonum Copti tarum ouro vel pi-ouro , quanti fue- 
rint Aegyptii , quantus Moses prorsus ignorat. 

4 - p* avn , jJSJ an Deus Coeli , utque plurimi 
tenent ipse Sol , vox est apud plerosque Semitas 
receptissima , et summa probabilitate Hieroglyphice 
facta, scilicet ex contractione vocum r* AVN, ,r n 
EVN , py ovn , OIN , ex quibus exsuperantis - 
sima quaedam potestas colligitur , et quam etsi 
impie potuit Ieroboamus Rex Israel , cui divina 
Lex ignota non erat. Sanctissimo nomini Dei Opt. 
Max. substituere. Quid dabunt Coptitae praeter 
tenuissimum uoini lucem ? 

4. ruro msce Moses est vox pura Hebraica , et 
qui nescio quam Moui aquam Coptitarum obtru- 
dunt mendacem faciunt Prophetam veracissimum, 
qui semper eodem modo nomen suum scribit. Et 
Mou-si , immo Mou-ggi y vel ut scribit Rossius 
Moougiai , scriptum ntTO msce a Mose literatissi- 
mo nefas est cogitare. Verum quidem est Iose- 
phum Flavium , et alios etiam ex Veteribus no- 
men Mosis a liberatione ab aquis deduxisse, et Mo 
aquae Aegyptiorum meminisse, quasi esset mo-yses. 
Sed nullum est horum testimonium prae Mosis 
auctoritate. Eoque magis id profitemur , quod si 
Ruiusmodi Etyma vera essent propositum nostrum 
magis firmaretur ; Nam NO ma Arabice pa- 
riter aqua est , et liberare etiam Hebraice est 
isco , quod ipsum est ise Iosephi Flavii ; ex 
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quibus potius pateret Linguam Aegyptiorum tem- 
pore ipsius Flavii losephi refertam luisse vocibus 
Arabicis , et Hebraicis. 

5. Nomen Aegyptium losephi Proregis est 
tzphnt rpy$3 phonc , vel ut habet Textus Na-* 
marilanus ntyfl phone , et secundum Philonem 
ludaeum , Iosephum Flavium , Onkelosum , lona- 
thanem , secundum Auctores aliarum versionum 
Orientalium , secundum Rabbinos plurimos , et 
plures Ecclesiae Patres eruditissimos significant 
Revelatorem , narratorem Arcanorum , et secre- 
tarum rerum , ut iarn pluribus animadverterunt 
Kircherus in Prodr. Copt. pag. 123 etc. et Pfoif- 
ferus in Oper . Philologic . Torn. I. pag . 568 etc. 
Attamen qui Etyma Coptica quaerunt, vel ab ista 
sententia, vel ab illa vocum orthographia recedere 
coguntur. Contra vero ONE est vox pure Se- 
midea , et significat respondere , responsa dare , 
et omnino de rebus futuris , secretis ; canere fata, 
augurari, quod plane congruit: Tum tzpiin 
est ipsis Seuiids abscondere , celare , quod aeque 
opportunum. Quamobrem si demus Aegyptios 
proprietate Sermonis suilitera Ptl Pt usos ut verba 
facerent nomina , adeo ut, si rpj? ONE sit respon- 
dere , ph-one sit qui respondet : Omnino 

losephi nomen Aegyptium fuit , qui respondet 
de arcanis et ignotis rebus , qui revelat futura. 
Idque eo magis teneo, quod vox ONE Semids 
sit l . loqui disserere , respondere , 2. afflictus , 
vexatus , oppressus, 3. Dices, locuples , beatus : 
quae omnia losepho congruunt , et vitam eius 
quasi in compendio continent. Atqui Veteribus 
nomina summa sollertia imponebantur. Ergo Io- 
sephi nomen Aegyptium per etyma quidem He- 
braica egregie, per Coptica non nisi incongrue po- 
test lentari. 
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6. Tenue quidem est hoc Specimen, sed ex ne- 
cessaria analogia laie ampliari potest. Adeo ut tenen- 
dum omnino sit plurimas voces Aegyptias tem- 
pore adhuc Mosis fuisse Hebraicis proximas et 
similes. Et tum Lingam Popularem Aegyptiorum 
fuisse tantum Dialectum Semiticam corruptam 
et depravatam , non vero linguam penitus et ra- 
dicitus diversam , ut Coptica est : Quod iure et 
recte tenuerunt Bochartus, Pfeifferus, Thomassinus, 
Passerius, De-Guignesius , Drummondius , aliique. 

7. Fuisse praeterea Linguam Aegyptiorum tem- 
pore Mosis longe propiorem Hebraicae , quam 
Coptica quarti saeculi Christiani ex comparatione 
Alphabetorum luculentius eruitur. Coptitas enim 
caruisse ^ Tzade , y Huain , j Zain , 1 Daleth 
D, vel j-| Tau t certum est. Atqui ex Orthographia 
Mosaica aeque certum est has ipsas li teras , vel 
plane simillimas in Alphabeto orali Aegyptio- 
rum aetatis suae et superioris extitisse. Auctoritas au- 
tem Mosis est summae prorsus et invictae auctorita- 
tis , quidquid audacter et inscite in Lancium, qui 
veritatem ea in re tuebatur , Champollionus iumor 
fuisset oblocutus InBullett. deFerussac. Aout. 1825. 
pag. 86. 87. INam divinus ille et veracissimus 
Moses quadraginta annis versatus est intime cum 
Aegyptiis , et linguam eorum et disciplinas o- 
mnes perfecte novit et calluit. Tum si Literae radi- 
cales Generis humani non sunt amplius quam vi- 
ginti , ut saepe animadvertimus, et si in Alpha- 
beto Mosaico XXII. litcrarum sunt plures literae 
homiophonae ad pronuntiationis varietates indi- 
candas , fuerunt utique Mosi omnia adiumenta , 
ut plures literas Aegyptiorum sive prorsus per- 
fecte sive proxime exprimeret. Contra vero Al- 
phabetum Copticum est eductum cx Graeco II 
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vel III. Saeculo Christiano, ut supra pag. 285. 286. 
animadvertimus. Et adeo velle Alphabeto huiusmodi 
definire pronuntiationem Aegyptiorum aetatis Mo- 
sis longe magis absurdum est , quam pronuntia- 
tionem Inscriptionis Duillianac ex Alphabeto orali 
plebis Neapolitanae velle decernere. Atqui Al- 
phabeto Coptico desunt quatuor saltem lUerae , 
quae sunt in Alphabeto veterum Aegyptiorum , 
et Hebraeorum : Ergo Lingua veterum Aegyptio- 
rum longe propior esse debuit Hebraicae , et ce- 
teris Semiticis , quam Lingua Coptitarum quarti 
saeculi Christiani. 

A R T. III. 

r • 

Psammitici Saitae aetate nobiliores saltem Clas- 
ses Aegyptiorum Lingua non Coptica , sed 
dialectis Semiticis propiore loquutos fuisse 
tenendum est . 

Automolos gentem Aethiopicam ortos esse ex 
Aegyptiis narrat Herodotus Libr. 11. c. 3i. , et 
post eum Aristoteles Politices III. c. 26. Diodorus 
Siculus Lib. I. Biblioth. c. 67. Pomponius Mela 
Libr. III. cap. 9. , et Plutarchus de Exsilio Oper. 
II. p. 601. nempe ortos ex illis 240,000 viris, qui sub 
Psammitico Saita rebellarunt , et transierunt ad 
Aethiopes . Eos dictos Automolos tradit Hero- 
dotus, quod Aethiopes ad suam sinistram cos collo- 
carunt. Atqui sinistra manus Hebraeis quidem 
est scMAlx , sed Chaldaeis et Syris esse so- 

let 7NDH TMAlx, 7OJIX ATML. Automolis ergo fuit 
nomen Semiticum. Eorum autem situs et Regio nec 
multum citra, ncc ultra, sed plane in ipsa Axu- 
ma est collocandus : Et quum scam sit Sy- 
ris et Arabibus sinistra , et Automolos dictos ab 
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OLGXfHt sinistra scribat Herodotus, et Axum sit 
ipsum ASCM loco QKtP sc am , Axumitas ab 
Automolis derivatos omni iure tenere possumus. 
Praeterea idem Herodotus addit Aethiopes veteres 
adventu Aegyptiorum factos cultiores et humanio- 
res. Et quoniam cultiores et humaniores Populi 
numquam deponunt Linguam suam , ut incultio- 
rem et deteriorem suscipiant , quum Lingua ipsa 
sit maximum tum argumentum tum instrumen- 
tum civilitatis : ideo tenendum est Automolos vel 
tradidisse potius veteribus Aethiopibus linguam 
suam cum civilitate , vel suam certe non depo- 
suisse. Atqui ex Lexicis Abissinicis sive Gheezicis, 
sive Amharicis nulla series vocum Copticarum 
potest colligi , prolixa vero ct amplissima Semid- 
earum. Ergo tenendum est Aegyptios circa tem- 
pora Psammitici Saitae non Lingua Ecclesiae Co- 
pticae, sed Lingua Semiticis dialectis propiore lo- 
cutos fuisse. 

A it t. IV. 

Aegyptii cum quibus Herodotus versatus est 
diversi habendi sunt a Coptitis Christianis 
tum forma corporis y tum moribus et Lingua 
spectata . 

Colchi sive Colchidis ad Pontum Euxinum in- 
colae Herodoto Libr. II. Cap. 104. io 5 . Pag. 126. 
126. sunt Aegyptii origine , quod utrisque es- 
set color cutis niger , capillus crispus; quod utra- 
que Gens uteretur circumcisione , eadem Lin- 
gua , et omni vitae genere prorsus simili. At 
Coptitae sive Aegyptii , quos recentiores Scriptores 
Graeci et Latini descripserunt , nec colore valde 
nigro , nec capillo crispo , nec circumcisi umquam 
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extiterunt. Et si qui sunt , qui maxime a secundo 
saecuJo Christiano circumcisionis Aegyptiae memi- 
nerunt , Sacerdotibus reservatam , unisque Hiero- 
phantis peculiarem , non populo universo com- 
munem tradiderunt. Quod profecto ex silentio Li- 
brorum Copticorum est exploratissimum. Numquam 
enim lieri potuisset , ut Scriptores sacri in Honai- 
liis , Vitis , Actibus , Liturgia superstitiosi moris 
non meminissent , sive refellentes , et damnantes , 
sive excusantes si viguisset adhuc in Populo. Vid. 
Sollier. de Patriarch. Alexandr: pag. i 33 . i 55 . Ergo 
Aegyptii , quos novit et descripsit Herodotus, non 
sunt ex genere Copti tarum quarti saeculi Christiani;* 
sed alii et diversi : Scilicet fuerunt ex genere A e - 
thiopum , sive Arabo-Chusitarum , qui saeculo X. 
IX. et Vili. Procbristiano Aegyptum occuparunt 
et tenuerunt plurima hominum vi. Hi profecto 
fuerunt colore nigro , capillo crispo , et perpetuo 
et vulgo circumcisi. Copti tae vero Christiani haud- 
quaquam ex genere Aetbiopum sive Arabo-Chusi- 
tarum habendi sunt , sed potius ex genere Ina- 
chidum , et Scytharuru, et Palaestinorum incircum- 
cisorum , qui sub Pastorum nomine diutius etiam 
Aegyptum habuerunt. Quas origines egregie fir- 
mant animadversiones doctissimi Klaproihi de 
Lingua Coptica in Mem . • relat. a V Asie Pag. 2o5. 
vide et Synesiurn de Provid. 11. Pag. 118. 119. 
etc. Quamobrem si aetate Herodoti circa tempus 
Belli Peloponnesiaci Lingua Aegyptia erat adhuc 
similis Linguae Colchorum , et Colchi eius tem- 
poris habendi sunt omnino Aethiopes y fratres 
Abissinorum , utique Aegyptii , quos spectabat 
Herodotus aetate sua loqui debuerunt lingua 
Semiticae propiori , et a Coptica Ecclesiastica 
multum diversa. 
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Aut. V. 


Ex intractabilitate Inscriptionis Demoticae 
Tabulae Rosettanae rectissime arguitur Lin- 
guam Popularem Aegyptiorum sub Ptolemaeo 
Quinto immaniter adhuc discrepasse a Lingua 
Coptitarum quarti saeculi Christiani. 


X. Si enim in ca Inscriptione adhibita fuisset 
Lingua Coptica pura , vel Dialectus plane pro- 
xima, quiqui esse possit numerus Literarum et 
Notarum , ope sexdecim circiter literarum , utque 
alii malunt quadraginta, exploratae iam potestatis 
saltem tertia vel quarta pars Inscriptionis fuisset 
certissima ratione explicata. Atqui nemo adhuc 
fuit , qui quatuor tantum voces . Copticas conti- 
nuas et contiguas valuisset inde certa ratione et 
argumento probabili extrudere. Et quoniam Pa- 
pyros Aegyptiorum sub ipsis Ptolemaeis Graeca 
quidem Lingua, sed difficillimo charactere descri- 
ptas certa tamen et evidenti interpretatione dona- 
runt Peyronus , Boeckius , Saintmartinius , aliique 
Europaeorum solertissimi viri , nulla alia esse po- 
test caussa tam obstinatae intractabilitatis Inscri- 
ptionis Demoticae Rosettanae, et aliarum Papyro- 
rum demoticarum, quam immanis discrepantia Lin- 
guae. Si. Tentamina Spohnii parata ct edita a 
Seiffartho probari possent , Lingua Aegyptiorum 
sub Ptolemaeis toto plane cocio a lingua Coptica 
distitisset, quidquid esse posset nescio quod commune 
substratum, et elemen taris. quaedam et initialis si- 
militudo. Sed quoniam quaesita absque datis non 
sunt , et ignota absque notis, Ignotoque Alphabeto 
et ignota Lingua nil est notum , ac datum , pro- 
pterea conamina Spohnii sunt adhuc dicenda irra- 
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lionalia ; culpa maxime Editoris Seitfartlii , qui 
ipsam Inscriptionem Demoticam Versioni non ad- 
didit , et minutissimam analysin singularum lite— 
rarum , et comparationem perpetuam non adiecit , 
in qua una sunt Elementa probabilitatis et fidei , 
ct sine qua omnia aeternum erunt incerta et ignota. 
Sed si conamina Spobnii irrationalia adhuc et im- 
probabilia sunt, quia carent demonstratione et fide, 
£go tamen numquam dicam prorsus falsa et inu- 
tilia : Nam quum plures voces contulissem vidi 
literas illas Demoticas circiter XVI. a viris soler- 
iissimis Akerblad , de Sacy , Ioung definitas sae- 
pe recurrere, et fere scm per agnosci a Spohnio , 
adeo ut ego non dubitem, quin plura verba Inscri- 
ptionis agnoverit et recte legerit Spohnius. Et hinc 
possumus iam nunc summa probabilitate colligere 
Linguam Aegyptiorum sub Ptolemaeis gravissime 
discrepasse a Lingua Coptica quarti saeculi Chri- 
stiani : Quod iam praesensit Vir ingeniosus Tho- 
mas Ioung magno Copticae literaturae damno nu- 
per e vivis ereptus in Museo Critico Maii 1816. 
pag. 171. 172. 

A R T. VI. 

Quum voces Aegyptiae , quas interpretatione 
donatas Scriptores Hebraei Graeci Latini ser- 
varunt maiore ex parte non respondeant voca- 
bulis Copticis , Linguam popularem Aegy - 
t iorum et sub Ptolemaeis ac prioribus Caesari - 
bus graviter discrepasse a Lingua Coptica 
quarti saeculi Christiani tenendum est . 

Collectis et consideratis vocibus Aegyptiis , 
<pias Graeci maxime cum interpretatione nobis ser- 
varunt , vix quartam vel quintam eorum partem in 
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libris Copti larum receptam com perimus , quidquid 
de eorum Etymis moliti sint praeter ceteros Ia- 
blonskius , iri Vocib. Aegypt. et Drummondius 
in Originib. T. 11. pag. 598 . ctc. Et quoniam series 
harum Vocum habenda est pars aliquota totius 
Lexici Aegyptii , vix quartam , vel quintam par- 
tem Lexici veteris Aegyptii in Lexico Coptico 
fuisse servatam colligendum est. A deoque immanem 
et gravissimam extitisse discrepantiam inter utram— 
que Aegyptiam Dialectum fatendum. Sunt qui de 
more confugiant ad imperfectionem Lexici Coptici , 

- quod nobis est , ad nescio quas tenuissimas reliquias 
quasi e naufragio servatas. Sed hi vel ignari sunt ho- 
rum studiorum, vel potius praeiudicio decepti. Nam 
primo Lexicon Copticum non est in volumine La- 
crozii , sed in universa Bibliotheca Coptica , ut 
iam monuimus superius pag. 5oo. Secundo in Bi- 
. bUotheca Coptica superstito continetur Lexicon 
uberrimum , et longe magis copiosum et plenum 
prae brevi Bibliotheca Gentis , quam Lexicon Lati- 
num, et Graecum, quae supersunt, prae veteri eorum 
ingenti et integra Bibliotheca. Tertio Voces et 
Verba Aegyptia quae adducunt Scriptores Graeci , 
sunt plerumque obvia, ethica, socialis, et fre- 
quentissimi usus , et quae si servassent Coptitae , in 
omnibus Homiliis , et Paraenesibus necessario oc- 
currerent. Quamobrem dubitari nullo pacto potest 
quin Coptitae secundi , tertii , et quarti saeculi, 
Christiani reiecissent duas saltem partes veteris ser- 
monis sui , vel ita immutassent et pervertissent , 
ut agnosci facile nequeat. 



1 


Digitized by Google 


C 5| 9 ) 

A it t. VII. 


Ergo Lingua Ecclesiae Copticae longe diversa 
a Lingua Hierophantica et Hieroglyphica 
habenda est. 

1. Lingua Hieroglyphica una, constans, homo- 
genea fuit a XX. circiter saeculo Prochristiano , 
ad quintum Christianum. Atqui primo saeculo 
Christiano ne media quidem pars Lexici Coptici 
quarti saeculi Christiani adhuc existebat. Ita ut 
si revera adhibita fuisset in Monumentis Hiero- 
glyphicis Lingua popularis et communis interpre- 
tatio eorum esset modo omnino impossibilis. Ergo 
Lingua Communis et popularis Aegyptiorum alia 
Saeculo Prochristiano XV. alia X. alia V. alia 
primo , alia IV. Christiano omnino alia et diversa 
habenda a Lingua Hieroglyphica una, fixa , homo- 
genea , constanti a prima origine sua ad V. etiam 
saeculum Christianum. 

CAPUT VII. 

Lingua popularis Aegyptiorum ob regi - 
minis C astici necessitatem alia et di- 
versa esse debuit a Lingua Hiero - 
phantica et Hieroglyphica . 

A r t. I. 

Regimen Aegyptiorum ab antiquis usque 
temporibus Casticum fuit. 

De huiusmodi Regimine ex Veteribus egerunt 
Herodotus, Plato, Isocrates , Aristoteles, Diodorus, 
Plutarchus , Aristides, Synesius etc. ex recenti o~ 
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ribus Shuckfordius , Nicolai, Cunaeus , Origny , 
Burigny, Iablonskius , Pawius , Reynier, Pasto- 
retus, aliique plures. 

■ A R T. II. 

Nullum Regimen Casticum potest institui et 
servari , nisi Lingua Sacerdotalis alia sit 
et diversa , saltem ex parte , a populari et 
communi . 

Nam quum omnes Scientiae , omnes disciplinae, 
omnes artes vocibus et verbis serventur , tradan- 
tur , communicentur : Data Linguae identitate 
inter varias Classes hominum , data est etiam ne- 
cessario communicatio et traditio Scientiarum, Ar- 
tium , et Disciplinarum. Quamobrem qui volunt 
Disciplinas et Scientias esse peculiares alicui certo 
* ordini Hominum , et incommunicabiles, necesse est 
etiam velle , ut instrumentum ipsum et traditionis 
et communicationis sit peculiare et diversum. At- 

S ui Regiminis Castici essentia est , ut Classis et 
rdo Sacerdotalis unus sit Scientiarum et Disci- 
plinarum custos et servator. Ergo ordini Sacerdo- 
tali necessario erit Lingua alia et diversa a Po- 
pulari et comuni : Et propterea ordini Sacerdotali 
Aegyptiorum fuisse Linguam propriam et peculia- 
rem diversam a Coptica , et a quacumque alia po- 
pulari et plebeia Aegyptiorum tenendum est. 
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f % • » % 

Cryptae et Antra Aegyptia , in quibus habitasse 
Sacerdotes certum est , usum et exercitium 
Linguae Sacrae et Sacerdotalis evidenter 
ostendunt . 

Nulla enim alia polior e<se potuit earum Cry- 
ptarum destinatio , nullus usus conveni en tior, nulla 
magis probabilis institutio. Nulla Gens esse potuit, 
nulla Tribus , tam diversa a ceteris hominibus 
natura praedita, ut pro beata Mundi luce, et be- 
nefico aere mallet ingenti et immani labore tene- ’ •' 
bras sibi, et aerem malignum parare , quum nec 
hostes paveret, nec inopia adigeretur. Adeoque di- 
cendum est Pawium in Recherch. sur les Egypt. 

T. lf. pag. 49* et alios errare, qui ad nescio quem. 
Troglodyticismum confugiunt, ut earum Crypta- 
rum et Antrorum redderent rationem. Nec Asce- 
tismus et Mysticismus, nec Dramata Mystica, 
quae careant Orationibus et Canticis egent antris 
et specubus .profundis. At si necesse est Sacer- 
dotes Casti cos sese in Lingua Sacra et Hie - 
rographica severissima cura exercere , si filios , 
fratres , cognatos, affines docere , instruere; si tuto ' 
et secure declamare et disserere, si verba seligere, 
si de vi vocabulorum disputare , si schematibus 
Hieroglyphicis aptare : Et si impossibile est haec 
exercitia . fieri in Aedibus Oppidorum et Urbium, 
quia Profani omnino audirent et tenerent formulas 
Sacras maxime in Aegypto , qua plurimae familiae 
profanae Semitoglossae semper degebant , necesse 
omnino fuit Sacerdotes Cryptas et Antra sibi ex- 
cavare , Cavernas sibi parare , quibus de Lingua 
et Scripturis suis Lexeograpnicis possent tuto 
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C A. P V T. VIII. 

Popularis revera et plebeia semper exlilit 
Lingua Coplica , numquam Scientijica 
et Lncyclopaedica. 

A a t. L 

Coptitarum Bibliotheca non Iiierophanti cis tan- 
tum , sed quibuscumque urbanis el civlibus 
Disciplinis semper caruit. 

r 

Nulli enim sunt libri Coptica lingua scripti , 
qui agant de Astronomia > Cosmologia 9 de Ka- 
lendariis ; nulli , qui de Arithmetica , et Geo- 
metria tractent, nulli qui attingant Cosmogra- 
phica , Geographica , Chorographica , nulli qui- 
bus tradatur Historia Regum veterum , vel re- 
centiorum , Annales Gentis , Chronica Populorum. 
Nulli Tractatus Rhetorices , Poetices , Musices . 
Nulli Dialectici , Metaphysici , Physici : > ulli 
tandem qui de socialibus et civilibus Legibus et 
praeceptis tractent. 

A R T. II. 

Numquam fieri potuit ut Bibliotheca Coptica 
penitus careret civilibus et urbanis Disciplinis^ 
nisi Lingua fuisset omnino plebeia et popu- 
laria , et alia a docta et Scientijica . 

Napi ubi Gens aliqua scribit , et multa quidem 
scribit , ut Coptica , ubi profitetur Religionem 
essentia sua Jiteratam , ubi iiHimp et diuturno 
commercio utitur Gentium doctissimarum , si uni 
tantum non duplici Lingua vel triplici uteretur 
ad scribendum , impossib’ le esset , quin bene male» 
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apte inepte post quatuor saecula Encyclopaediam 

S uarndam Disciplinarum humanarum sibi condi- 
isset. Nam sunt facienda Carmina, adnotanda Facta 
socialia , laudandi Reges , describendae Regiones , 
colligendae Leges , emendanda ,Kalendaria , et ita 
porro. Ex quo revera factum est ut nullum omnino 
excitari possit exemplum ‘Gentis, quae plurima 
per quatuor saecula scribens , et unica Lingua 
utens, Encyclopaediam quamdam socialis usus sibi 
non paraverit et constituerit. Et fuit profecto iam 
a quinto, sextove saeculo Christiano Syris , fuit 
Armenis , fuit. Persis, fuit penitissimis Abissinis 
ab omni fere cultarum Gentium commercio re- 
motis, Fuit Saxonibus IX. et X. saeculo ; fuit 
nobis Italis , fuit Gallis , Hispanis , Germanis vel 
in illis tristissimis et horridis saeculis , quae media 
dicimus , etsi adesset et lingua Sacra sive Latina , 
qua pleraque revera passim scribebantur.' Quidni 
fuisset etiam Coptitis , si unica sua Lingua usi fuis- 
sent in sua Literatura exornanda ? 


A R T. III. 


NisiCoptitarum Lingua fuisset prorsus Popularis 
et Plebeia , numquam Bibliotheca Coptica 
carere potuisset Institutionibus Critices et 
Exegeseos Biblicae , Institutionibus Historiae 
et Chronologiae Ecclesiasticae , et Tractatibus 
Didacticis et plenis Theologiae dogmaticae . 


Ubi enim desunt exquisitae* Institutiones , et 
pleni Tractatus Didactici harum Disciplinarum 
haberi non possunt idonei Antistites et Praesules 
Ecclesiarum; dari non possunt Episcopi , qui sanam 
Doctrinam, eo quo par est apparatu doceant, et 
tradant; qui de Haeresibus indicent , et eas pro-- 
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fligent, et prosternant, et qui adesse possint Con- 
ciliis, sive universalibus ? sive Provincialibus, in. 
quibus plerumque eruditio JBiblica profundissima, 
et omnes fere Scientiae sublimiores requiruntur» 
Atqui Institutiones huiusmodi numquam fuerunt 
Coptitis: Et Episcopi Coptitae multis Conciliis ad- 
fuerunt , et plurimas quaestiones Theologicas agi- 
tarunt. Huiusmodi ergo Institutiones alia lingua 
formandae fuerunt , Goptica ut populari et Ple- 
beia rciecta. 

A R t. IV. 

Lingua docta et encyclopaedica Aegyptiorum a 
Ptolemaeis ad Kaliphas fuit Graeca , a Ka - 
liphis ad nos fuit et est adhuc Arabica . 

Nam revera Manetho Sebennytes Historica , et 
Chronologica Graece scripsit, Apion Oasites Gram- 
matica et Historica , Zosimus Panopolitanus Histo- 
rica , et Panodorus et Anianus Aegyptii Chronologi- 
ca. 2» Pseudo-Petosiris , Pseudo-Necepso, Pseudo- 
Manetho , Hephaestion Thebaeus , aliique plures 
Astrologica Graece scripserunt. 3. Ptolemaeus - Pe- 
lusius Astrologica , Astronomica , Geographica, Mu- 
sica Graece. 4* Nonnus Panopolitanus , Coluihus, 
et Tryphiodorus Mythica. 5. Pseudo^ Hermes, Pseu- 
do-Asclepius dubio procul Aegyptii , Plotinus Ly ■- 
copolitanus Metaphysica. Hermapion , Horus-Apollo 
Aegyptii dubio procul Hieroglyphica. Et ita porro 
alii plures , quorum hic non vacat Catalogum ad- 
texere. 

2. Occupata deinceps ab Arabibus Aegypto , et 
Arabica Bibliotheca constituta , ea statim usi sunt* 
eaque prorsus omnia sua describunt et tradunt 
hactenus omnes Coptitae. Quin quum tandem 
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X. ct XI. saeculo Christiano sensissent necessitatem 
Annalium , et Chronicorum, ea non Copti ca lingua 
obscura , ambigua , plebeia , sed nobilissima Ara- 
bica scripserunt. Et ita profecto fecerunt , ut eodem 
tempore ostenderent nullas originales historias ab 
Ecclesiae constitutione sibi Lingua Coptica descri- 
ptas adfuisse , nulla Chronica accurata a patribus 
suis Coptitis condita , et tradita ; nulla Adversaria 
Historica et Chronologica a Monachis suis parata 
se advocare in auxilium : Sed plerumcjue fabulis 
et traditionibus ineptis , et apocryphis , ubi a 
Graecis recedunt , pro innato Gentis ingenio mira 
propensione indulgent. Quae iam ut par erat ani- 
madverterunt praeter ceteros Sollier , Assemanius, 
Renaudotus de Patriarchis Alexandrinis agentes. 

CAPUT IX. * 

Coptiiarum Lingua intrinseca sua con- 
stitutione plebeia est et indocta . 

. i. Primo s quia ei sunt characteres Linguae in- 
fantilis et balbae. Nam frequentissimus est usus 
literarum b , p , f , m , quae ita saepe cumulantur 
et acervantur , ut veram balbutiem imitentur. 

a. Secundo , quia abundat articulis absurdis, 
Sunt Linguae non absurdae , quae carent articulis ; 
sunt Linguae , quarum nomina carent casibus . 
Sed esse Linguam cui plures articuli , et nulli 
fere casus sint est incredibile. Nam adsunt inutiles 
voculae , et sermo est interea obscurissimus. Ubi 
contra si quis illos articulos in voculas signantes 
casus transforraasset, linguam claram et perspicuam 
ex obscurissima levissimo negotio instituisset. En 
character Linguae plebciae : Si eam curassent Viri 
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Docti et sollertes impossibile est, quin tantam ab* 
surditatem emendasse nt. 

• 3 . Tertio, quia Monosyllaba Somatophonica f 
et reduplicata sunt plurima. Voces Somatopho- 
nicas , Cineseophonicas , Mimophonicas , ut tup 
tup , tric trac > mbo rnbo etc. quas non recta 
Onomatopoeas vocant , esse saepius utiles in Lin- 
guis Physiophonicis negari non potest: Sed aeque 
certum humiles esse , plebeias , et plerumque ri- 
diculas. Quis enim in sermone gravi et serio pate- 
retur modo audire uog-ueg manducare, moh-mek 
cogitare , uosch - uosch distendere , schou-schou 
gloriari, lag-leg humilitas, et ita porro? Quam- 
obretn factum est, ut in omnibus Linguis nobilibus 
earum usus sit parcissimus , vel earum sonus sit 
satis detortus et immutatus , et rarissime accedat 
reduplicatio. Atqui ea quae modo adduximus, ct 
alia similia plurima occurrunt in Libris Copticis 
ut animadvertit Champoll. Precis Pag. a 85 . 286. 
287. ; Et simillima in Dialectis Plebejis apud 
infimum Vulgus omnium humanarum Gentium 
frequentissime audiuntur. Ergo naturae Plebeiae 
est omnino lingua Coptitarum. 

■ 4 * Quarto , quia apud Coptitas plurima nomina 
sunt composita a Corde . VicL Champoll. P ricis , 
Pag. 288. 289. Vulgus et plebs omnium Gentium, 
adeoque Gentes Barbarae , tum quia ^udes et im- 
peritae , tum quia corporeis laboribus perpetuo 
addictae et vexatae , parum cogitant , leviter ad 
spiritualia possunt s ese erigere , saepius sentiunt , 
et quasi Corde non Mente vivunt. Ideo prolixus 
usus - Cordis in Lingua eorum non mentis , spi- 
ritus , cogitationis , abstraclionis , meditationis . 
Quamobrem quum frequentissimus sit usus vocis 
Cordis in Copticis libris, et levis contra usu» 
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vocum Ontologicarum , et Psychologicarum , 
palam est Linguam Copticam fuisse tantum Po- 
pularem et Plebeiam. Et qui porro compositionem 
vocum Coplicarum Metaphy sic arum considerave- 
rit , plane contra ingenium Linguae illam fa- 
ctam fatebitur ; et ex una necessitate vertendi vo- 
ces et verba Graecorum metaphysica et abstra- 
cta illa vocabula Goptica procusa fuisse a Sacer- 
dotibus Christianis et non ante IV. vel V. Ec- 
clesiae saeculum tenere cogetur. 

. 5. Quinto, quia Syntaxis ex una parte sit im- 
perfecta, deficiens , manca , ex alia implexa, con- 
fusa , et abstrusa ; adeo ut impossibile sit clare ct 
perspicue vertere in Linguam Copticam opera 
ex. gr. Platonis , Aristotelis , Plotini , et alio- 
rum plurimorum. • 

Et profecto ex his et aliis, quas non vacat hic 
percensere , imperfectionibus Linguae Copticae 
lactum , ut mature et penitus ex universa Aegy- 
pto expelleretur. Sunt plures , qui expulsionem 
Linguae Copticae ex Aegyptp dominationi et 
tyrannidi Arabum tribuunt. Sed hi videntur ignari 
penitus Scientiae rerum humanarum. Nam Lin- 
guae , quas Populus amat et tuetur nulla humana 
vf , nulla tyrannide etiamv amplae et numerosae 
Geniis , maxime si utatur alia religione et abis 
moribus a Populo victore , umquam possunt ex- 
pelli ; nec Lingua ulla deponitur, nisi ex voluntate 
et' arbitrio .Populi ipsius loquentis. Quod invicte 
probant Hispani et Cantabri , Galli et Britones 
Armorici , Angli et Gallenses , Persae et Guebri, 
Tureae et Graeci in Rumelia sive Romania , et ita 
porro. Quin , si hi attendissent notitiam Gramma- 
tices Copticae totam Arabicae Linguae deberi , si me- 
minissent Patriarehatum Alexandrinum Arabibus 
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deberi, et sub Arabibus semper viguisse In Aegypto 
ingentem numerum Coenobiorum, in quibus ser- 
vari potuisset vel Bibliotheca aliqua Adamitica; sub 
Arabibus, et Arabice libros aliquot, qui legi pos- 
sent , Copti tas condidisse , et semper Coptitas 
Reditus et Oeconomiam Arabum curasse : numquam 
profecto dominium Arabum in Coptitas ita Tyranni- 
cum et ita infandum calumnia manifesta confinxis- 
sent. Quin ipsi potius solvere hanc quaestionem de- 
buissent : Scilicet quomodo ex, penitissimis et secre- 
tissimis Coenobiis , ad quae non dicam Arabum 
Tyrannis , sed ne Avis quidem valeat accedere , 
lingua Arabica expellere valuerit Copti cam , et 
Mohammedana Christianam , externa patriam ? 
Atqui data Linguae Copticae absurdi ta te , et 
Linguae Arabicae praestantia, et haec , et aliae 
similes quaestiones , nullo negotio et ex certa rerum 
humanarum Scientia solvuntur , nulla alia ratione 
solubiles. 

C A P U T X. 

Unica et pura Dialecto Semitica usi 
sunt universi Aegyptii a constitutione 
Gentis usque ad adolescentium lacobi 

Patriarchae . 

• • « 

A R T. I. 

* 

Habitari primum et coli Aegyptus non potuit 
nisi a Gente Semitoglossa • 

1 ' 

Plures sunt Regiones, quae a Populis exlegibus, 
nomadibus, barbaris habitari et teneri possunt, 
utpote quae possunt venatione , piscatione , gre- 
gibus necessaria ad vitam tolerandam illis suppe- 
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ditare. At Aegyptus habitari primum et occupari 
non potuit , nisi a Gente humanis artibus et multa 
civilitate exculta. Quum enim Aegyptus singulis 
annis per tres integros menses aquis inundetur, et 
pauca animalia et plantae indigenae esse propierea 
possint ; et pleraque aliunde induci necesse sit , 
nisi accedit Gens , quae loca certa sibi quaerat , 
et aedes, et domos, et horrea extruat, et canales, et 
aggeres , et foveas excavare et ducere sciat , nisi 
animalia et plantas idoneas ex aliis Regionibus 
quaesierit, et prudenter educaverit, numquamesse 
poterit Populus magnus, certus, et stabilis in Ae- 
gypto. Et quoniam ut haec omnia habeantur et 
inores humani , et conatus civilitatis , si minus 
ipsa plane civilitas omnino requiritur ut praesio sit* 
Et adeo Lingua iam certa , iam copiosa , iam 
constituta , iam recepta, quia nulla civilitas, nulla 
humanitas esse potest absque Lingua certa. Hinc 
fit ut tenere deceamus primae Aegyptiorum Co- 
» Ioniae fuisse et multum civilitatis et humanitatis 

et Linguam certam et satis divitem. Atqui post 
dispersionem Babelicam in duo maxime hominum 
genera Noachidae divisi sunt: In illos scilicet , qui 
humanitatem et Linguam benedicti Patris Noe 
servare et colere, sive integram et totam, sive ex 
magna saltem parte vellent , et in eos qui vitam ex- 
legem nomadicam inconditam praeferrent , huma- 
nitate et Lingua patria magna ex parte exuta. 

Quamohrem si Coloniae Aegyptiae vetustissimae 
sunt, et ipsam fere dispersionem Babelicam at- 
tingunt, si carere multis artibus et multa huma- 
nitate non potuerunt , utique ex illis Familiis esse 
debuerunt , quae humanitatem et Linguam Patris 
Noe magna saltem ex parte servare et custodire 
voluerunt. Atqui Lingua Semitarum est ipsa Lin- 
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gua Patris Noe , et priorum Noachidum , in 
quorum prima Regione, nempe Assyria , et Chal- 
daea semper Semitica Lingua viguit, et post 
quinquaginta circiter saecula adhuc viget : Ergo 
primi Aegyptii omnino usi sunt Lingua vel pror- 
sus Semitica , vel ei valde et intime affini. 

A R T. II. 

< 

Lingua Aegyptiorum et Lingua Abrahami 
Hebraei una et eadem fuit 

Nam Abraham Hebraeus , et Sara uxor eius, 
et pueri et socii plurimi familiariter, intime, et diu 
cum Aegyptiis mutuo sermone versati sunt, ut Gene- 
seoscap. XII. refertur. Nec omnino in verbis Mosisali- 
quid est unde heteroglossiam possimus arguere vel 
suspicari. Et propterea si certum et exploratum est 
sub Iosepho Prorege Aegyptios fuisse heteroglossos, 
quasi ut Itali , et Galli , vel Lusitani , ita aeque 
certum et exploratum habendum est fuisse sub 
Abrahamo homoglossos. Quibus autem videri po- 
terit mirum quod Aegyptii duorum fere saeculo- 
rum spatio inieriecto modo Hebraeis komog/os- 
si , modo heteroglossi dicantur , hi etiamsi co- 
natum Collegiorum Sacerdotalium , quod nos te- 
nemus , probare nolent , meminisse tamen pote- 
runt Linguarum Italicarum secundo saeculo JPro- 
christiano , et primo Christiano ; saeculo VI. et 
VIII, Christiano : Linguarum Gallicanarum primo 
saeculo Prochristiano et secundo Christiano: Lingua- 
rum Anglicanarum saeculo X., et XII. Christiano, 
Atque ita porro. 
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A R T. . III. 

Lingua Agaris Aegyptiae , vel eadem fuit , 
vel leviter tantum discrepavit a Lingua Abra - 
hami Hebraei . ' 

Lingua Arabum , praeslantissima Dialectus Semi- 
tica, est potissimum Lingua filiorum lsmaelis filii 
Agaris Aegyptiae. Atqui Lingua quam pueri pri- 
mum addiscunt, materna est apud omnes Gentes, 
maxime vero Orientales , penes quas pueri rarius 
et serius Patres adeunt. Quum autem Ismael 
filius ancillae et invisae extitisset , arctius matri 
adhaerere necesse fuit , et omnes eius accentus 
Ita penitus haurire, ut tenere quodammodo possi- 
mus Linguam lsmaelis Hebraei fuisse Linguam 
Agaris Aegyptiae. Verum quidem est a servis 
et mancipiis addisci Linguam herorum , sed ut 
possunt mancipia et diverso climate nati , imper- 
fecte scilicet et incondite. Atqui Lingua lsmaelis 
fuit Temurica, Gutturalis, Consonantica, et Gram- 
matodynamica , et quam Mancipia heteroglossa 
et diversi Climatis perfecte addiscere numquam 
poterunt. Ergo tenendum est Linguam Semiti- 
cam fuisse Agari Aegyptiae patriam et natura- 
lem; adeoque Aegyptios et Hebraeos fuisse ho- 
rnoglossos aetate Abrahami et Isaaci Hebraeo- 
rum. 

A R T. IV. 

Heliopolis nobilissima et vetustissima Urbs Ae- 
gypti ab Arabibus condita diutissime vestigia 
prisci sermonis servavit. 

i. Iuba enim Rex Mauritaniae aetate Augusti 
Caesaris omnis vetustatis callentissiinus, et ipse 
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Semitoglossus apud Plinium Hist. Natur, libr. VI. 
c. 29. p. 100. tradit: Solis quoque oppidum , 
quod non procul Memphi in Aegypti situ di- 
ximus , Arabes conditores habere. Atqui num- 
quam id affirmare et tradere luba putuisset nisi per 
plurima saecula Arabes revera urbem tenuissent \ 
et nisi ea ipsa aetate sua adessent adhuc vestigia 
Populi Glossosemitae. Et profecto si ij^si Sacer- 
dotes Heliopolis Phoenicem avem Symbolum 
Periodi astronomici, et quasi suum peculiarissimum 
Stemma ex Arabia petebant, ut Herodotus Lib.II. 
Gap. 75. p. 11 5 . Tacitus Annal. Lib.VI. cap. 28. 
Plinius II 'ist. Nat. libr. X. cap. 2. , aliique testan- 
tur , utique vetustissimae se esse originis Arabicae 
profitebantur. 

2. Praeterea Heliopoli moratum fuisse Abralia- 
mum , et Iosephum constantissima traditione He- 
braei tenuerunt. 

5 . Quin, quod caput est, Heliopolitanum fuisse 
Osarsiphum illum , vel Mosem conditorem legis 
Hebraicae , et ductorem Populi Israelitici in Pa- 
laestinam Manetho Sebennytes , et Apion Oasites 
pertinaciter tradiderunt ; ut Iosephus FJavius te- 
statur in Apionem ipsum scribens pag. io 54 » et 
1061. etc. Atqui mendacium huiusmodi numquam 
potuissent pervicaciter tueri nisi Heliopolitae fuis- 
sent saltem Sernitoglossi , et nisi servassent plures 
mores Hebraicis similes et affines. 

4. Neque porro leve est, quod Isaias Propheta 
Cap. XIX. v. 18. octavo saeculo Prochristiano 
inter Urbes Aegyptias , quae Lingua Chananaeo- 
rum essent loquuturae , omnium primum Helio- 
polim , vel Leontopolim in eodem Nomo et eius- 
dem dubio procul originis, nominet , utpote quae 
semper hospitatrix Semitog [ossorum fuisset a prima 
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sua origine, semper Hebraeos, Syros, Palaestinos in 
moeniis suis excepisset, et patria et propria lin- 
gua eos uti permisisset. 

5. Et profecto nisi Lingua Asenethae Heliopo - 
litanae fuisset satis pura et perfecta Dialectus 
Semitica , numquam Ephraim et Manasses eius 
filii constituissent duas Tribus omnino homoglossas 
in Israel : quidquid sit illud Samech pro Schin 
Epbraimi tarum. Quamobrem dubitari non potest , 
quin Asenetha ■ filia Futi pharis Sacerdotis He- 
liopolitani fuisset eiusdem Generis , Linguae , et 
adeo Religionis cum losepho Prorege, utpote uter- 
que ex Hebero oriundi , Iosephus per Phalegum, 
Asenetha per lektanem : Adeoque patet imperite 
Basnagium fuisse calumniatum Sanctum Patriar- 
cham , nec Ansaldum veram viam conspexisse , 
. qua Calvinianum hominem invicte refelleret. 

Haud vero quis inde obiiciat haec adversari illis, 
quae superius Pag. 5ao. constituimus : scilicet in 
Regiminibus Casticis Linguam Popularem ne- 
cessario esse diversam a Sacerdotali et sacra. 
Nam non diximus necesse esse Sacram Linguam 
ita a Populari diversam , ut ne vocem quidem 
habeant communem, sed ita tantum discrepan- 
tem , ut Plebeius homo ope solius Linguae 
suae Hymnum , Carmen , Librum Sacra Lingua 
descriptum inielligere nequeat. Et propterea fieri 
potuit, quod pluribus tutati sumus Pag. 5og. 5i5. ut 
Aegyptii ante IV. Saeculum Christianum Lingua 
longe magis propiore et similiore Dialectis Semi- 
ticis, Casticismo maxime et immaniter vigente, ute- 
rentur. Unus fundus est , unum fere Lexicon 
Linguae Latinae , et omnium Dialectorum Itali- 
carum : At illa Sacra est, et Populo inintelligi- 
bilis. Lingua Samscritica et ceterae Lioguae In- 
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dorum in plurimis simillimae sunt , sed illa Sa- 
cra est , et omnibus non Brachmctnibus imo 
pluribus etiam Brachmanibus prae difficultate 
non intelligibilis , et plane ignota. 

s 

CAPUT XI. 

, ' \ 

Linguam Semiticam, quam aetate Abra- 
hanii et Isaaci adhibebant Collegia 
Sacerdotalia Aegyptiorum , certam , 
immotam , constantem in Monumentis 
Hieroglyphicis semper perdurasse te - 
nendum est . 

* 

A R T. I. 

Iam ab aetate Abrahami et Isaaci fuisse Ae- 
gyptiis Collegia Sacerdotalia , quae usque 
ad VI. circiter saeculum Christianum per- 
durasse animadvertimus supra Gap. II. pag. 
286. certum est 

1. Primo quia Sacerdotibus nulla Gens paullo 
cultior umquam caruit , vel carere potuit , adeoque 
quum Aegyptus aetate Abrahami omnibus funda- 
mentalibus Artibus et Disciplinis socialibus videa- 
tur instructa* dubitari non potest , quin et Collegia 
Sacerdotalia fuissent iam instituta.- 

2. Secundo ,, quia Scriptores Graeci et Latini 
cx quibus plures gente Syri* et Palaestini, per octo 
fere saecula quasi ccrtatim tradiderunt Aegyptios. 

S rimos ceremonias et ritus Deorum constituisse , 
egyptios primos Templa posuisse , Aegyptios pri- 
mos pompas Sacras duxisse : Atqui si Codicem 
suum ! 4 f.u r giouin post Abrahami tempora condere 
incepissent Aegyptii y alii Populi, iam opus prae- 
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occupassent , ncc tanta laude vetustatis ipsi apud 
Graecos , et Latinos , Syros , et Palaestinos florere 
potuissent. 

3. Tertio , quia aetate losephi Proregis quarti 
ab Abrahamo non modo erant in Aegypto Collegia 
Sacerdotalia , sed ita honorata , tanta reverentia 
culta, et ita adeo omnibus metuenda et potentia , 
ut in illa miserrima fame , qua Aegyptus, et Cha- 
naan afflictae fuerunt, uni haud compellerentur 
vendere praedia sua , quin alimenta quotidiana e* 
publicis horreis sumerent. Genes. XXVII. v. 22 . 
etc. Atqui nisi eorum auctoritas vetus iam et ab 
aliquot aetatibus recepta et constituta fuisset , id 
numquam fieri potuisset. 

A R T. II. 

Quaequae esse possit origo et vetustas Linguae 
popularis et plebeiae Aegyptiorum , Lingua 
Semitica in Sacris et Religiosis iam ab Aegy- 
ptiis Sacerdotibus adoptata temporibus Abra- 
hami immota , constans , eadem durare debuit 
usque ad absolutam exti notionem Collegiorum 
Sacerdotalium saeculo VII. Christiano pe- 
ractam. 

Lingua Sacerdotalis Aegyptiorum tempore Abra- 
hami alia esse non potuit , quam Semitica Temu- 
rica et Grammatodynamica ; quia nulla alia tum 
erat Aegyptiis, ut supra ostendimus ; et ea una op- 
portunissima ad condenda Agalmata , Deorum 
Emblemata , et alias quascumque Sacras et religiosas 
formulas , ut libro I. demonstratum est. Et quo- 
niam Linguae Theologicae semel constitutae sunt 
fixae, certae, immutabiles ut animadvertimus paulo 
supra Cap.V.pag. 5o2. 3o3. Et Linguae Semiticae, Te • 
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muricae nempe , et Grammatodynamicac intima, 
natura sua sunt fixae , constantes , immutabiles, 
tenendum propterea est Linguam Semiticam suam 
vetustissimam fuisse a Collegiis Sacerdotalibus Ae- 
gyptiorum custoditam usque ad ipsorum Collegio- 
rum totalem dissolutionem , quae a Mohamme- 
danis peracta est. 

Si Lingua Popularis et Plebeia Aegyptiorum 
data opera et certa arte et sollertia ab ipsis Colle- 
giis Sacerdotum , saltem ex aliqua parte , condita 
est , ut ipsi uni pura et vera Lingua Semitica 
uterentur , quisque videt istam Linguam Semi- 
ticam in Monumentis Aegyptiorum unice esse , 
inveniendam : Si vero sint qui malint Linguam 
Popularem et Plebeiam Aegyptiorum ex colluvie 
variarum Tribuum heteroglossarum , et corruptione 
et depravatione populari veteris Linguae factam , 
viderint hi quam immaniter ab ista distitisse necesse 
est Linguam Sacerdotalem, arcanam , puram, San- 
ctam ; Et an haec alia esse possit a Semitica penes 
plures alias Gentes aeque Sancta , pura , Sacer- 
dotali , Theologica. 

A R T. III. 

Linguam Sacram et Theologicam Sacerdotum 
Aegyptiorum longe praestantiorem Graeca , 
et Grammatodynamicam , adeoque Semiti- 
cam, extitisse primo vel secundo saeculo Chri- 
stiano altissime profitebatur Pseudo-Ascle - 
pius Aegyptius : Append. ad Poemandrum Edit. *+ 

Candallae Pag. 41 • 

Inter alia enim, quae omnino legi merentur, haec . 
habet : O Se XoyoS TtcLrpujx SixXsxr^ Ipjxriveuo - r 

fxsvos (Ta^r) rr\v Tuov Xoyouv vovv : Kxt yxp (tura 

ro rr\s (Pmvy\S ttoioy , xxi y\ tmv Aiyv7 rncuv ovofxxr^v 

22 


Digilized by Google 


* 


( 358 ) 

§uvol{ju$ ev ixarr\ sfei vry zvzpyziocv otujv Xeyofxzvtw . . 

EXX)jy£S yap, w jbccGiXw , XoyotS zx° V(Tt xi ~ 

vous oL7ro§eihwv zvepyv\nxouS‘ xcu <xvry\ s^iv EXXtjvwv 
(f)/Xocro(p/a Xoyu/v \|/o(pos* r,/xsiS Ss ou Xoyots X9 UJ ( XB ^ CC > 
aXXa QcovouS fxe^ouS ru>r spytuv. Dictio autem Pa- 
tria Lingua interpretata perspicue ostendit ser- 
monum intelligentiam i lpsaque vocis qualitas , 
et Aegyptiorum Nominum potestas in se ipsa 
habet vim et efficientiam eorum , quae dicuntur . 
....... Graeci > o Rex , verba habent inania , 

composita ad ostentationem , estque haec Grae- 
corum Philosophia vocum strepitus. At nos non 
verbis , sed vocibus rerum et factorum plenis 
utimur . Scilicet Lingua sua Patria et Sacerdota- 
lis erat Grammatodynamica , eoque Temurica , 
et Lexeographica , ut nos Deo dante in Tractatu 
de Linguarum origine pluribus dicemus. Atqui 
una Lingua Semitica , eaque purior et vetustior 
est Grammatodynamica et Lexeographica , una- 
que fere ab his characteribus et proprietatibus ce- 
teris remotior est Lingua Gopiitarum. 

A R t. IV. 

Linguam Sacram et Theologicam Aegyptiorum 
et Semiticam et vetustissimam perdurasse 
immotam , fixam , constantem ad quartum 
saeculum Christianum testimonio Scriptoris 
nobilissimi eiusdem aetatis certum est. 

Iamblichus Chalcidensis Syrus , origine Semilo- 
glossus , saltem ex parte, ex maximis Philosophis, 
qui tertio , quarloque sacculo Christiano floruerint 
integro opere de Mysteriis unam fere et eamdem 
esse contendit tum Theologiam, tum Linguam 
Sacram Assyriorum , Chaldaeorum , et Aegyptio- 
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rum, et cam a primis et antiquissimis temporibus 
unam , constantem , perennem , ab ipsis Diis da- 
tarii. Atqui nemo nescit Assyrios et Chaldaeos fuisse 
Semitoglossos : Ergo et Semitoglossos fuisse Sacer- 
dotes Aegyptios tenendum est. Quin Sectione VII. 
pecularibus Capitibus id demonstrare adgreditur , 
pluraque de intima potestate, et Grammatodynami 
Aegyptiae et Assyriae Dialecti animadvertit , 
quae uni Linguae Semiticae possunt convenire. 
Omnia quidem haec et alia plura, quae sunt in ope- 
re, diligentissime colligenda et consideranda essent: 
Nobis vero satis est pauca ex Cap. IV. hic pro- 
ferre. AXXoc §ixn rcuv (Trjfxocvnxcuv ( ovojxxruJY ) rx 
Bxpfixpx 7rpo rov ixx^ouv oixziouv 7rpori{jui>(j.zv ; E <r c)£ 
xxi rourou ixu^ixos 6 \oyo$. A iori yxp rcov hpouv 
gSiwv , uj(T7TBp AiyuTrnouv rz , xxi A v&vpuiuv ol Ssor 
rry oXry SixXzxrov lzQ07rpz7rri xxrz^zify cv , 'rovro 
xxi rxs xoivoXoyixS oioiaz&x §ziv ry\ Gvyyzm vrpoS 
rrovs Ssols Xz%zi irpoatypsiv' xxi §ion apturos xxi 
'XxXxtoS z^iv o roiouros rponos rrfi $ujvr\s, At cur 
significativa nomina Barbara ( Seinitica ) nostris 
et domesticis anteponimus ? Bst huius rei my- 
sticus sermo : Quoniam Sacrarum Gentium ve- 
luti Aegyptiorum et Assyriorum totam Diale- 
clum ipsi Dii Sacris opportunissimam indica- 
runt , et propterea existimamus sermones ha- 
bendos esse ad Deos vocibus eiusdem generis , 
et etiam quod primus et vetustissimus est hu- 
iusmodi modus loquendi ( per Dialectum 
nempe Aegyptiorum et Assyriorum ). 
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CAPUT XI: 

Quoniam demonstratum est Libro 1L 
Scripturam Aegyptiorum Theqgrapki- 
carn , ilierp-emblematicam , Hierogly - 
p hic am , Hieraticam , et Oligotypicam 
esse Lexeographicas et crypticas , 

• tantummodo Lingua Semitied edque 
vetustiore et puriore potuerunt condi, 
et poterunt explicari 

!Nam ex omnibus Linguis Terrae sive veteribus, 
sive recentioribus una Lingua Semitica , eaque 
radicaJis et pura , ut illa est, quae potissimum in 
libris Legis et Prophetarum Hebraeorum contine- 
tur , ea inquam una est Temurica, Homiophonica, 
et Grammatodynamica , scilicet una opportuna et 
idonea 'ad constituendam Scripturam omnem Cry- 
pdeam et Lexeographioam , ut Aegyptiae sunt. 
Lingua vero Coptica ex ineptissimis est, quum 
plurimae radices sint tantum biconsonanticae , 
quod hiatus 'Diphthongorum sit frequens , et alia 
smt huiusmodi plura , adeo ut , ne pauca qui- 
dem Lemmata aa experimentum possint per Lin- 
guam 'Copticam Lexeoschematice condi et effor- 
mari. 
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S E G T I O U. 


Lingua scripturae sintcae tam polygra- 

V 

PHICAE , QUAM OLIGOGRAPHICAE , ET LINGUA^ 
SCRIPTURAE CUNEOFORMIS CHALDAEORUM 
MEDORUM y ET PERSARUM UNA VETUS E V: 
PURIOR SfiMITICA HABENDA EST. 

CAPUT J. 

Lingua Scripturae Sinicae Poly graphi- 
cae una Semitica vetus et purior ha~ 
benda est.. 

A r t; I. 


Data quacumque hypothesi de natura et con- 
stitutione Scripturae Sinicae Poly graphicae , 
ea absque ope Linguae copiosae y certae , et 
constantis nec formari y nec servari per plu- 
rima saecula potuit.. 


Nam y ut saepius in Libro primo animadvertimus* 
in hac Oeconomia non loquimur tantum et cogitata 
aliis per verba et voces exprimimus, sed cogitamus 
etiam, et' ideas in mente nostra notamus , firma- 
mus , distinguimus , coniungimus , ordinamus f 
servamus verbis et vocibus : Adeo ut quemadmo-^ 
dum data- Lingua copiosa , eerta , perspicua 
clare etiam et perspicue cogitamus , et eloquimur* 
et diutissime cogitata et prolata servare valemus ; 
ita contra data Lingua inopi , ambigua , incerta, 
aegre et imperfecte cogitemus, ambigue eloquamur, 
et impossibile sit cogitata et prolata diutius ser- 
vare , et adeo aeque impossibile Scripturam copio- 
sam , certam , ct perspicuam condere quacumque 
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methodo. Atqui Scriptura Sinica 
certa est , et perspicua , utpote qua 
et gravissima negotia aguntur et absolvuntur ; 
copiosa est et dives, utpote quae constat plusquam 
5o,ooo Polysematum , quae a plurimis adhibentur : 
est constans , fixa , immota , perennis , quia per 
plurima saecula eadem et ipsa manet. Ergo Lin- 
gua vera et originalis Scripturae Sinicae nullo 
pacto esse potuit Lingua brevis , inops, ambigua, 
incerta : Sed omnino esse debuit Lingua copiosa 
dives , certa , fixa , praestans. Quod profecto iam 
animadvertimus Lib. I. Scct. 111. Cap. I. ait. 9 . 
P. 53. Quamobrem si qui adhuc vellet tenere 
Scripturam Smensem Pulygra phicam esse Ideo - 
graphicam , et potuisse condi data Lingua inopi, 
ambigua , incerta, non modo esset ignarus , sed 
etiam incapax horum studiorum. 

A it T. II. 

Linguam veram et originalem Scripturae Si- 
nicae Polygraphicae fieri ab illis Loculis, 
•* quibus Polysemata indicantur et pronun- 
. tiantur impossibile est. 

Nam illae Voculae tam paucae sunt numero , 
ita ambiguae et aecpiivocac, ut perspicue cogitare, 
et clare per eas proloqui non modo longe difficil- 
limum, sed plane sit impossibile. Et profecto ubi 
Indicem illarum Vocularum collegeris , si ut 
Lexicon Linguae considerare mavis nullum nec 
deterius , nec ineptius , nec absurdius Lexicon 
concipere animo valebis. Neque Lexicon est Geniis 
utcumque miserae et deiectae, utcumque barbarae , 
ct inconditae , quae varietate sonorum , vocum 
multitudine , ct potestatum certitudine Sine usi 


Poly graphica 
omnia Imperii 
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isti non praestet. Atqui contra , ut animadverti- 
mus , et perspicue cogitare , et satis clare cogi- 
tata patefacere per Scripturam suam valent Si- 
nenses: Sunt pl usquam 5 o,ooo Polysematum a 
plurimis adhibita ; Polysemata plurima Iribus , 
qua tuor , quinque Sematibus constant , et singula 
certae, et exploratae, et constantis sunt potestatis. 
Lingua igitur propria Polysematum numquam 
eflici potuit a Poculis illis paucis , ambiguis , 
aequivocis 7 quibus pronuntiantur y et Sono signi- 
ficantur, et exprimuntur. 

' A n t. III. 

Nulla Lingua Monosyllabica et aequivoca , et- 
iamsi aliquanto plenior et certior illa qua 
pronuntiantur Polysemata Sinica , potest esse 
Lingua originalis et propria Scripturae Si - 
nicae Poly graphicae. 

Nam Scriptura Linguarum Monosyllabicarum 
et aequivocarum , de qua egimus Libr. I. Scct. V* 
Gap. 2. Pag. 7 7. maxima ex parte diversa est a 
Scriptura Sinensi Polygraphica : Adeoque nulla 
Lingua monosyllabica ct aequivoca potest in ista 
Scriptura quaeri , et inveniri. 

A R t. IV. 

Nulla Lingua Classica potest esse Lingua ori- 
ginalis et propria Scripturae Sinicae Poly- 
graphicae . 

Leges enim Scripturae linguarum Classica- 
rum , de qua egimus Libro 1. Sect.. V. cap. I. 
Pag. 71. sunt penitus diversae a Legibus , quibus 
Scriptura Sinica constat : Adeoque nulla mutua 
relatio invicem esse potest. 
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A R T. V. 

Quum Scriptura Poly graphica Linguarum Temu- 
ricarum ipsa et eadem sit ac Scriptura Po- 
. iy graphica Sinensium > una utique Lingua 
Semitica vetus et purior esse potest Lingua 
propria et originalis Scripturae Sinensis . 

. ^ Nam ex omnibus Linguis notis sive veteribus, 
sive recentioribus una prorsus Semitica vetus et 
purior nempe Gutturalis , Consonantica, Radi- 
culis , Triliteralis est Temurica , et Homiopho - 
nica , et Grammatodynamica, et adeo ad conden- 
dam Scripturam Polysematicam et abstrusam 
idonea. Ceterae Linguae universae , nulJa excepta, 
nec Temuricae sunt, nec Grammatodynamicae , 
adeoque s^nt prorsus ineptae ad Scripturam 
illam condendam. Naturam autem Scripturae Si- 
nicae Polygraphicae esse omnino Lexeosema- 
ticam ostendimus Libro II. Sect. IV. Cap. 2. 
Pag. ai 3 . ad 222. 

CAPUT II. 

Monosyllaba Polysematum Sinensium 
spectare omnino debent ad intimam 
constitutionem Lexeo graphicam ipso- 
rum Polysematum. 

A r t. I # 

Monosyllaba Sinensia esse nequeunt prima J^o— 
cabula naturalia y et physiophonica , primae 
voces Gentium barbararum et inconditarum . 

1 . Nam primo , si Gens Sinica in eam imma- 
nem barbariem decidisset , ut vix pauca quaedam 
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Monosyllaba scisset proferre ; quoniam cftltns f 
humanitas, et disciplinae sociales absque Lingua 
clara et copiosa , sive propriis viribps , sive alio- 
rum ope parata, dari non possunt , et dato cultu, 
humanitate, et socialibus disciplinis data statim est 
necessario Lingua copiosa , dives , certa: Sinenses 
quum ad insignem humanitatem pervenissent, neces- 
se plane fuisset inconditam illam priorem linguam 
vel deponere, vel augere plurimum et locupletare, 
quod ceterae omnes Gentes et fecerunt semper 
et faciunt. Atqui numerus ille et natura illa Mo- 
nosyllaborum constans , certa , et fere eadem sem- 
per mansit apud Sinenses. Ergo minime spectare 
potest ad nescio quem imaginarium statum syl- 
vestrem et ferum , ad nescio quam paupertatem 
j Linguae Gentis barbarae et inconditae. 

2. Secundo Fontes praecipui Linguarum na- 
turalium , et Physiophonicarum , nempe earum, 
quae condi ponuntur Natura duce a Gentibus 
Barbaris et incultis; et quarum voces adoptari etiam 
et recipi a Gentibus cultioribus et doctioribus cer- 
tum est, sunt Paedophonia , sive imitatio vocum y 
quas Infantes emittunt; Pathophonia y quae voces 
suppeditat , quas proferunt Homines affectibus 
acrioribus agitati; Somatophonia sive imitatio stre- 
pitus et soni , quem edunt corpora et animalia 
sive sponte sua , sive ab hominibus acta. Atqui 
impossibile est ex Lexico Sinico trahere seriem 
aliquam F ocum Paedophonicarum , Pathopho - 
nicarum , Somatophonicarum. Et contra exceptis 
Linguis Sinicae simillimis nulla Lingua reliqua 
est sive docta , sive indocta , sive literata , sive 
barbara per universam Terram , ex qua series 
aliqua, et saepe valde prolixa vocum illarum phy- 
siophonicarum trahi et condi non possit. Lingua 
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ergo Sinensium monosyllabica penitus diversa 
est a quacumque Lingua Physiogeriita , et Phy- 
siophonica. 

5 . Tertio , impossibile plane est Gentes barbaras 
et inconditas, quibus sunt plusquam 5 o Elementa 
vocalica , et Cniliades Monosyllaborum , quae po- 
tissimum Somatophonia suppeditat, Linguam 35 o 
circiter Vocularum ex i 5 . vel 16. veris Syllabis 
levi diversitate Diphthongorum conficere , et multo 
minus leviore Tonorum discrimine eas voces ad 
1600. fere adtollere , et una eademque Vocula 
brevissima 9. 10. 12. 1 5 . etc. obiecta et ideas penitus 
et intime diversas significare et denotare. Quin 
haec omnia absque mira mentis docilitate , sum- 
ma animi patientia, absque magna flexibilitate or- 
ganorum , adeoque absque multa humanitate dari 
non possunt. 

Et propterea quum literae ab Hominibus pro- 
nuntiabiles sint plusquam sexaginta , et monosyl- 
laba longe plurima, et voces polysyllabicae et di- 
versae innumerae , quum conatus loquendi , et 
impetus diversa et varia proferendi iugis , conti- 
nuus , perennis, et elementa Grammatodynamis y 
quae in nobis sunt, perennia , et Somatophonia 
circumstantium obiectorum etiam perennis et iugis; 
et iugis ac perennis Pathophonia : Omnino te- 
nendum est Linguam Sinicam Librorum potissi- 
mum huiusmodi esse, quae ex omnibus humanis 
Linguis et ordini , et legibus, et effectibus Naturae 
penitus adversetur : Et quae propterea numquam 
per Naturae ipsius vires et potestates potuit oriri 
et condi : Sed omnino condenda fuit certo et 
profundo consilio , acerrimo et pertinacissimo 
■proposito alicuius Politici Collegii , coniuratione 
conslaniissiina Sectae alicuius Samanaeae. 
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A R T. II. 

Pleraque Polysemata Sinica nominari non po- 
tuerunt nec voce sua Semitica trili ferali , nec 
voce communi populari et recepta , nec prorsus 
ficta et inani . 

Nam si plerisque Polysematibus Samanaei Si- 
nenses imposuissent vocem ipsam Semiticam tri - 
literalem y adeoque trisyllabicam respondentem , 
tum primum arcanum prodidissent / Scriptura 
non fuisset amplius Cryptica , et quod gravius 
reddidissent ineptissime abstrusam , quia tota Po- 
lysematis intrinseca difficultas adhuc mansisset, 
et tum Scriptura alphabetica , quam ipsi peni- 
tus norant , erat potius et necessario adhibenda. 
Si addidissent plerumque vocem popularem et 
receptam , Scripturam fecissent prorsus popularem 
et communem, quod ipsi vitare potissimum et fugere 
constituerunt , et tum iterum Scriptura Alphabe- 
tica uti satius fuisset. Si denique addidissent vo- 
ces temere adsumtas , vocabula inania , vis et 
potestatis vacua , tum haud certa et tuta ratione 
addiscere Polysemata potuissent , et pleraque con- 
fundere et pervertere , et adeo frequentissime de- 
cipi et fallere necesse fuisset. 

A R T. III. 

t 

Monosyllaba Polysematum Sinicorum debent 
plerumque respondere sive uni sive duplici 
hierae omnibus Sematibus communi . 

x. Nam primo fieri plerumque potest ut voces 
Se matum , quibus .Polysema conficitur in una 
vel duplici litera congruant , sive plane eadem 7 
sive homiophona. 
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3. Secundo , quia necesse est singulis Polyse - 
matibus vocem suam , quae ei sit propria impo- 
nere , ut discernantur , appellentur , legantur , 
serventur. Atqui demonstratum est vocem hanc 
esse non posse plerumque Semiticam triliteralem, 
popularem, fictam, et inanem. 

5. Tertio , quia Syllaba huiusmodi est usus et 
utilitatis prorsus praestantissimae. Nam fit Clavis 
et criterium nobilissimum totius Scripturae , et 
quod capital est arcanum adhuc et crypticum > 
et una satisfacit omnibus Postulatis Scripturae 
difficilis et abstrusae, sed quae nosci perfecte de- 
bet , ut pura , constans , immota , et certa servetur. 
Plerumque igitur Monosyllaba Polysematum Si- 
ni eorum respondere necesse est Literae vel Syllabae 
omnibus Sematibus communi : qua Syllaba Polyse - 
ma datum nominatur , distinguitur , servatur, sol- 
vitur , et explicatur. 

Dixi plerumque ; Nam non raro fit, ut potiores 
et praestantiores voces , quae adbibendae sint ca- 
reant Litera communi. Tum autem licebit adhibere 
vel vocem ipsam Semiticam si efferri possit , ut 
Monosyllabica , vel ipsam vocem communem et 
receptam. Nam quum earum numerus prae reliquis sit 
parvus, nil prorsus damni Crypticismus ille sacer- 
rimus poterit pati : eoque magis, quod non agatur 
de Lingua plane populari et plebeia , sed doctio- 
rum , et ipsorum literatorum. De bis autem Phy- 
siosophice , sive ut solemus dicere a priori non- 
nulla diximus Libro I. Sect. V. Cap. 4 Pag* 85. 
etc. , et Practica exempla adtulimus in nostra 
Centuria Sinogrammatum iam Typis data. 
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C A. P U T III. 

Scriptura Oligographica Sinensium una 
Lingua Semitica potest lentarL 

Ita enim obscura et ardua est , ita implexa 
et profunda, ut nisi ope Linguae Temuricae , Ilo- 
miophonicae , et Gramrnatodynamicae nec con- 
stitui , nec explicari umquam potuerit [Quum 
autem levissima plane sint quae hactenus Gaubi- 
lius , Visdelu , Premare , aliique de ea dixerunt , 
orandi omnino sunt horum studiorum curiosi , 
ut aliquem tractatum ex innumeris vertant dili- 
genter : Fieri enim posset , ut inde lumina etiam 
colligeremus ad tentandam Scripturam Cuneofor- 
mem, ut iam superius monuimus. 

CAPUT IV. 

Lingua Scripturae Cuneoformis Chal- 
daeorum y Medorum , et Persarum 
habenda pariter est una Semitica pu - 
rior et vetustior. 

A R T. I. 

Nulla Lingua popularis et plebeia Chaldaeo- 
rum y Medorum y et Persarum , ut Pehlavica 
et Parsa adhiberi potuit in Scriptura Cu- 
neoformi . 

l. Primo, quia Linguae populares et plebeiae 
nisi Libris classicis et pluribus constituantur et 
figantur sunt rudes , incertae , fluxae , inconstan- 
tes: Et contra Lingua Inscriptionum Cuneo for- 
mium habenda est certa , fixa , constans , quia 
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Sacra, Theologica, Lilurgica, el eadem per plura 
saecula perdurans. Et profecto certum est Lin- 
guam Pehlavicam Popularem Sassanidum aetatis 
esse satis discrepantem a Pehlavica Librorum Ave- 
sticorum ; etsi dubitari non possit , quin sub 
ipsis Sassanidis pars Liturgiae Zoroastraeae in 
Linguam Pehlavicam fuisset conversa. Vid. Silve- 
stri de Saey Viri praestantissimi animadversiones 
in Mt.rnoir. sur divers Antiqu. de Perse. Meni, 
de l 1 2 3 Institut. Tom. II. i8i5. Pag. 162 . etc. 
lourn. des Savans 1823 . Pag. zbq. etc. 

2 . Secundo , quia in Regiminibus Casticis , 
ubi scilicet est saltem Casta Sacerdotalis here- 
ditaria et separata , Lingua Sacra Sacerdotalis et 
mystica semper est diversa et alia a populari , ut 
ostendimus Sect. I. Gap. VII. pag. 320. et Lingua 
Sacra et Sacerdotalis , non plebeia et popularis , 
in placaminibus Deorum , in amuletis , in elogiis 
etiam sacris summorum Regum adhiberi debuit. 

Aut. IF. 

Ne ipsa quidem Lingua Zendica inveniri pot- 
erit in Inscriptionibus Cuneoformibus Per- 
sicis. 

1 . Primo, quia quamvis Lingua Zendica fuisset 
Sacra et Littorgiea, non «Popularis et Plebeia , ut 
animadvertimus Libr. 11. Sect. V. Cap. 4* P * 263. 
fuit tamen Lingua , quam Populus in Precibus 
et Orationibus audiebat , et poterat utcumque et 
ex parte saltem addiscere. Atqui Regimina Castica 
omnino egent Scriptura et Lingua prorsus ar- 
cana et incommunicabili. 

2 . Secundo , quia in Libris Avesticis , quos 

habemus , ea de Zoroastro traduntur , et ita de 
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co agitur , ut plane sit exploratum Libros illos 
nonnisi diutissime post eius mortem fuisse descri- 
ptos. Et propterea iure tenent plures solenissimt 
Viri libros Zendicos nonnisi sub finem III. sae- 
culi Christiani , vel IV. initio condi et describi 
coepisse. Atqui si una ct eadem fuisset Lingua 
librorum Zendicorum , et Inscriptionum Cuneo- 
formium omnino maturius libri Avestici descripti 
fuissent , omnino coaevi extitissent ipsis Inscri- 
ptionibus , et adeo vetustiores ad nos pervenissent. 
Jit propterea si dubitari non potest quin Inscri- 
ptiones Cuncoformes sint mullo vetustiores libris 
Zendieis, tenendum est linguam Zendicam Libro- 
rum Avesticoruin in illis contineri non posse. 

« \ 

A R T, III. 

Una Lingua Semitica vetus et purior adhiberi 
debuit in Inscriptionibus Cuneoformibus. 

1. Primo quia Assyrii ct Chaldaei auctores 
principes , et originales Scripturae Cuneoformis 
fuerunt, ut notum est, Semitoglossi, 

2 . Secundo , quia Magi Medorum et Persarum 
in Lingua Semitica, eaque veteri et puriore aecjue 
docti et versati fuerunt, ut ex Specimine nosiro 
Lex ici Ilierographici Parsorum constat, quod Deo 
dante quam primum edetur. 

5. Tertio , quia Lingua Semitica Radicalis 
Triliteralisy Temurica , Homiophonica , Gram- 
matodynamica unica est ex universis Linguis Terrae 
idonea ad condendam Scripturam Lexeogruphi- 
cam et Crypticam , Theologicam , et Liturgi- 
cam , ut saepius diximus. 
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Art, III. 

Si verum est Polysemata Cuneoformia pro- 
cedere a sinistra ad dextram id minime po- 
test obstare quominus verba Semitica in eis 
agnoscere possimus. 

1. Nam non facit ad essentiam Linguae dispo- 
sitio liierarum. Eadem sunt verba Semitica sive 
a dextra sive a sinistra scribis et collocas. Nec 
aliquis fuit , qui verba Semitica communia Ara- 
bibus et Abissinis differre dixerit, quod Arabes 
a dextra, Abissini a sinistra describant. Chaldaei 
igitur potuerunt purissima verba Semitica a sini- 
stra scribere , ut ab Hebraeis magis sese discer- 
nerent , et magis Crypticam Scripturam suam 
facerent. 

2. Secundo , quod Polysemata Lexeographica 
haud aequum est considerari, ut literas Alpha- 
beticas ; sed in eis ordinandis et disponendis 
longe liberior esse potes ; et plurima sunt Mo- 
numenta Aegyptia in quibus e dato ceniro 
duae series Polyschematum proficiscuntur haec 
ad dextram , haec ad sinistram, et quod magis est 
Polyschematum simillimorum. Haudquaquam igi- 
tur potest iure obstare ne Linguam Semiticam 
in Scriptura Cuneoformi plerumque agnoscamus, 
quod Polysemata videantur procedere a sinistra 
ad dextram. 
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SECTIO IIT. 

I v « , 

* • 

Lingua hterogrammatum graecorum , Lati- 
norum, ETRUSCORUM, SCANDINAVORVM , INDO- 
RUM , etc. NON GRAECA , LATINA , SCANDI- 
NAVICA, SAMSCRITICA , etc. SED una SEMITI- 
CA VETUS ET PURIOR HABENDA EST. 

CAPUT I. 

j Etiamsi Panthea Graecorum , Latino- 
rum 9 Et ruscorum , Scandinavorum > 
Indorum Ideographice , quod falsum 
est, non Lexeographice condita ponan- 
tur , Lingua tamen copiosa , certa , 
fixa necessarium semper fuit ut con- 
derentur et servarentur . 

l. Nam primo liuiusmodi Panthea constitui 
non potuerunt absque magno numero Idearum 
Theologicarum , Ethicarum , Politicarum , quia 
Typi Divini et Theologici respondent omnibus 
necessitatibus humanis socialibus, Politicis , Ethi- 
cis , Scienti/icis , Technicis. Et ingens numerus 
idearum Theologicarum , Ethicarum, Politicarum 
haberi non potest absque Lingua copiosa fixa et 
certa. Sunt qui in Pantheis et Mythis harum 
Gentium omnes profunditates Cosmologiae, et Theo- 
sophiae conditas tenent : Alii Naturae universae 
phaenomena et cursum : Alii Theoremata praeci- 
pua et historiam Astronomiae : Alii institutionem 
et cursum Agriculturae : Alii historiam et cursum 
Crisium , immutationum , et vicium Mundi : Alii 
in eis conditos Annales propriae Gentis, vel He- 
braeorum : Alii tandem cursum et quasi processum 

25 
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Civilitatis et humanitatis nostrae servari arbitrantur. 
Et quoniam haec sollerter condi , et tradi non 
potuerunt absque Lingua ubere et certa, hinc ne- 
mo esse potuit ex huiusmodi Interpretibus Pan- 
tbeorum et Mythorum harum Gentium , qui Con- 
ditoribus et Auctoribus earum uberem et certam 
Linguam non debuerit tribuere. Nos quidem has 
interpretationes ea latitudine , qua a suis Aucto- 
ribus proponuntur , non probamus ; particulam 
tamen quamdam fere ex singulis quasi decerptam 
et desectam probandam esse censemus , quod 
satis superque est y ut Lingua copiosa et prae- 
stans Panineorum et Mythorum Conditoribus et 
Auctoribus concedatur. 

2. Secundo, quia etsi tenuia, levia , communia 
in Pantheis et JYJythis Graecorum , Indorum , 
Latinorum , Etruscorum , Scandinavorum condita 
et servata ponamus , quum Pantheci huiusmodi 
iisdem formis , iisdem Symbolis , iisdem chara- 
cteribus instructa summa constantia , mira inte- 
gritate per longum temporis spatium, per plu- 
rima saecula ab amplissimis, solerlissimis , et in- 
clytis Gentibus fuissent recepta , servata , et 
custodita , omnino tenendum est ea Lingua certa, 
lixa , iam constituta , et plane definita fuisse con- 
dita et efformata. 
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caput ir, 

i 4 ' . . 

Quum .certum sit JPanthea Graecorum^ 
Latinorum , Etruscorum , Indorum > 
Scandinavorum * esse vetustiora , sal- 
tem. ex parte , Lingua sua populari 
et communi perfecta et absolutd 9 haud* 
quaquam harum Linguarum ope , sed 
unius vetustissimae Semiticae condita . 
fuisse tenendum est 

1. Linguae populares et communes antequam 
Codicibus Religiosis , vel Politicis , antequam Bi- 
bliotheca Classica communi figantur , augeantur , 
expoliantur, inconditae , impurae , hybridae , in- 
constantes fluunt , ut saepius dictum est. Atqui 
vetera Pantheci condi non potuerunt , ut dictum 
pariter est , nisi Lingua certa , fixa , constanti. 

2 . Bibliothecae Classicae et communes Gentium 
vix saeculo decimo a Gentis cuj usque constitu- 
tione . condi possunt ; et certe Graeci , Latini , 
Scandinavi, et India constituta sua Bibliotheca Clas- 
sica pl usquam decem saecula ad primas origines suas 
numerant. Chronologia Linguarum absolutarum , 
quam ego mihi constitui , longe magis his ratio- 
nibus favet , sed quoniam deest hic locus pro- 
bandi, generalibus tantum argumentis contentos 
nos esse necesse est. • 

5. Atqui contra Panthea Latinorum, Graecorum, 
Etruscorum , Indorum etc. saltem ex parte coaeva 
fuisse ipsis Gentium originibus certum est. Nam 
origines istae et historia vetus uniuscuiusque Gentis 
ita intime , ita penitus , ita profunde Pantheo , 
Religioni, et Mythis suis coniuncta est, et co- 
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pulata , ut plane coaeva dicenda sint, plane indi- 
visa. Ergo Panthea Graecorum, Latinorum, Etru- 
scorum etc. quae Lingua certa , fixa , .condita 
fuerunt , haud condi potuerunt Lingua populari 
earum Gentium, quia ea tum erat adhuc incondi- 
ta , incerta , rudis. 

4; At lingua Semitica certa et fixa fuit a sua 
vetustissima origine, utpote Triliteralis et Gram- 
matodynamica , et ipsa quam adhibuerunt Fa- 
miliae Antediluvianae , et JNoachidae primi post- 
diluviani , et statim plures Gentes amplissimae 
et potentissimae in Assyria, Syria , Chaldaea , Pa- 
laestina , Aegypto , Abissinia , Arabia etc. et pro- 
pterea est longe vetustior Lingua Graeca , Latina, 
Scandinava, Samscritica absoluta et perfecta. Er- 
go si aliqua Lingua certa fixa constanti Pan- 
thea Graecorum , Latinorum , Indorum etc. con- 
denda fuerunt , et Lingua harum Gentium popu- 
laris , utpote nimis sero ahsoluta , adhiberi non 
potuit, utique adhibenda fuit Lingua Semitica 
certa, fixa, constans , antiquissima , et a Gentibus 
amplissimis , solertissimis , plurimis adhibita. 

CAPUT III. 


Quum Panthea Graecorum , Latinorum y 
Etruscorum Scandinavorum , Indo - 
rumfuissent Cryptica et arcana haud - 
quaquam in illis condendis Lingua 
popularis et communis harum Gentium 
potuit adhiberi . 


Nam quae conduntur Lingua populari et com- 
muni , ut ut sollerter et acute condantur numquam 
esse possum cryptica et arcana. Exposita animad- 
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vcrsioni plurimorum serius ocius comprehendun- 
tur , quum nil obstet , quin comprehendantur , 
et arcanum perit. Fuisse vero Cryptica et arcana 
Panthea harum Gentium patet: i . Primo , quod 
Custodes et Sacerdotes fuerint vel Tribus speciales 
penitissime a reliquo Populo divisae ; vel 
superbissimi, et Plebi infensissimi, et qui 
Religiones et Auspicia esse sua> et Plebi incom- 
municabilia ; vel familiae Sacerdotales selectae se- 
paratae ; vel tandem Collegia quidem eclectica y 
sed ex probatissimis , doctissimis , et prudentissi- 
mis- Viris composita: Adeo ut Vulgus , Plebs , sci- 
licet plusquam novem partes ex decem cuiusque 
Gentis, plane extranea notitiae veri Systematis Re- 
ligiosi sui fuerit. 2. Secundo, quia si Panthea 
harum Gentium non fuissent arcana et Cryptica, 
numquam Philosophi Graeci , et Romani per plura' 
saecula plurimas quaestiones de natura Deorum . 
acerrime et frustra agitassent , quod et animad- 
vertimus Libro I. Sect. IV. Cap. 4 - Art. 2. p. 68- 
69. 5 . Tertio , quod ipsi Scriptores Graeci et 
Latini tam frequenter Sacra et Mysteria sua esse 
Cryptica , incommunicabilia , cwropptjra aper- 
tissimis verbis professi sunt, ut Liber ex eorum, 
testimoniis- condi posset et deberet. 


Optimates 

clamarent 
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CAPUT IV. 

Quum demonstratum sit Libro secundo 
Sectione prima pag. 109. 11 5 . Hiero - 
Emblemata , Theogrammata , et Tro - 
podramata Veterum Gentium , esse 
Lexeoschematica\ una omnino Lingua 
Semitica y eaque puriore et vetustiore 

potuerunt condi y et poterunt explicari , 

* ' ( * 

Nam una Lingua Semitica , ut saepius dictum 
est, Temurica est , et Homiophonica , una Gram- 
matodynamica , et adeo una opportuna et apta 
ad condenda huiusmodi Agalmata ; Ceterae vero 
Linguae prorsus ineptae: Adeo ut condere unum 
Theogramma insigne per Linguam sive Grae- 
cam , sive Latinam , sive Samscriticam y sive Scan - 
dinavicam non difficile tantum sit , sed prorsus 
impossibile. Contra vero dato Lexico 3ooo. vel 4o°° 
Radicum Linguae Semideae possunt condi , ut 
animadvertimus Lib, I. Sect. IV. Pag. 71 , 73 . 
innumera Theogrammata , innumera Hiero- Ern-^ 
blemata , innumera Hierodramata , et quod ma- 
gis est, plane similia Theogrammatibus , Hiero- 
emblematibus , Hi ero dramatibus Graecorum , 
Latinorum, Etruscorum, Indorum etc.Quamobrem, 
ut dicebamus , una Lingua Semitica Radicali , 
Triliterali , Consonantica , adeoque Temurica , 
Homiophonica , Grammatodynamica Agalmata , 
Hiero- Emblemata, Hierodramata symbolica vete- 
rum Gentium potuerunt ojim condi , et poterunt 
recte deinceps explicari : Quod nos in Proble- 
matibus Hierographicis Specimine practico ut ut 
tenuiter ostendere conati sumus. 
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SECTIO IV. 


Una LINGUA SEMITICA VETUS ET PURA ESSE 
POTUIT TYPVS PRIMVS , ET EXEMPLAR ORI- 
GINALE SCRIPTURAE VETERUM HIEROGLYPHI- 
CAE , SIVE SCHEMATICAE, SIVE SEMATICAE. 

CAPUT L 

Recensentur praecipuae proprietates et 
characteres Linguae Semiticae vetu- 
stioris et pUrioris , quae potissimum 
servatur in Libris Legis et Prophe- 
tarum Hebraeorum . 

A r t. I. 

In Linguis Radicalibus decem vel duodecim 
millia circiter Radicum sunt plusquam satis 
et super ad exprimendas quascumque huma- 
nas necessitates et cogitationes . 

Quamvis enim in Linguis Radicalibus res , 
obiecta , passiones , facta diversa voce sua propria 
et radicali sint exprimenda , quum tamen plurima 
in Mundo sint , quae non natura et intima con- 
stitutione , sed tantum circumstantiis et adiunclis 
distinguantur ; et aequum sit haec exprimi per 
Literas non Radicales , sed Determinantes , quas 
Serviles appellant: Hinc fit quod 10,000, vel 12,000 
Radicum possint ad plusquam 100,000 vocum 
converti , quae in hac nostra Oeconomia longe 
superant quascumque humanas necessitates : Nec 
profecto fuit , vel adeo est Lingua aliqua cui 
vel fuerint , vel sint 10,000 Radicum, et 100, ooa 
Vocabulorum satis iuter se diversorum. 
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A R T. II. 

Linguae Temuricae fiunt et gignuntur multi- 
plicatione mutua Literarum dati Alphabeti . 

Nam si dato Alphabeto viginti ex. gr. Litera- 
ruoi , has Literas per seipsas multiplico habebo 
20X20=400 : nempe quadringentas Radices Bi- 
hterales , easque Temuricas : Quas quadringentas 
Radices si iterum per illas viginti Literas datas 
multiplico, ut habeam 20X20x20=8000, vel 4°° 
X20=8ooo, erunt nobis octo millia Radicum Te - 
muricarum. Et si vellem Radices Temuricas 
quatuor Literarum omnino necesse esset , ut quar- 
tam Potentiam numeri 20, sive 20x20x20x20= 
160,000 mihi compararem : scilicet ut octo millia 
Radicum triliterarum per illas datas literas mul- 
tiplicarem , et ita porro. Adeoquc quum nulla 
alia sit via ad obtinendam Linguam Temuricam y 
quam mutua Elementorum datorum multiplicatio, 
tuto tenebimus genesim Linguae Temuricae de- 
beri Literis dati Alphabeti aliquoties invicem 
multiplicatis. 

A r t. III. 

Radices Linguae Temuricae sunt omnes bili - 
terales vel trililerales , numquam quadrili- 
terae . 

Primo , quia ut habeantur Tenuirae qua - 
driliterae , ut innuimus , opus est dari quartam 
Potentiam Literarum Alphabeti genitoris , qua- 
rum numerus , si datur tantum viginti , necesse 
esset constitui 160,000 Radicum , qui immanis 
numerus mente nostra servari non potest , et 
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omnino superat quascumque vires ingenii Gentis 
humanae. 

2 . Secundo , quia datis Radicibus pluribus 
quadriliteris vocabula in compositione Gramma- 
tica fiereat nimis prolixa , et longa , additis ut 

„ aequum est Literis determinantibus , vel syllabis 
Grammaticis. 

3. Tertio , quia Linguae huiusmodi sunt etiam 
Grammatodynamicae , et si definire aliquod 
obiectum , aliquam ideam Grammatodynami dua- 
rum vel trium literarum gravissimae fere semper 
est difficultatis , longe difficilius , et non raro 
impossibile definire Literis quatuor. 

4» Quarto , quia etiamsi concedatur facilis esse 
et levis laboris omnia obiecta et ideas per quatuor 
Literarum potestates definire, id minime praestaret 
et conduceret ad Linguae perfectionem ; quin 
esset saepius noxium et damnosum. Nam obieclis 
et ideis pressius et certius definitis Vocabula fie- 
rent pene omnia individua et peculiaria , ct tum 
opus esset singulis obiectis , singulis ideis pecu- 
liaria sua vocabula adsignare , et Linguam adeo in- 
numeris Vocabulis constantem , difficillimam , 
et buic nostrae conditioni incongruam et ine- 
ptam procudere. 

A R T. IV. 

m 

Lingua Semitica purior et vetustior est 

Temurica. 

Scilicet Radices Semiticae data quacumque 
transpositione Literarum quibus constant, produ- 
cunt plerumque Radices aeque receptas et pro- 
batas Linguae eiusdem : ut HDX abd, ion DBA, 
DNT DAB, K-Q BDA ctc, BBR , fD Bi *13 > 
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T7 D bdr , rbd etc. etc. quae omnia signifi- 
catione et usu suo gaudent in Lexico Semitico. 

A R T. V. 

Radices possibiles Linguae Semiticae purioris 
sunt plusquam /0,000. 

Nam Alphabetum genitor Linguae Semiti- 
cae constat Literis 22. Atqui 22x22=484 ; et 
484x22=10,648. Et Radices Linguae Semiticae , 
ut aequum est, ob naturam suam Temuricam sunt 
tantum Biliterales vel Triliterales . 

A r t. VI. 

Radices selectae et receptae Linguae Semiticae 
purioris sunt circiter quatuor mille in Gen- 
tium Semiticarum Ericyclopaedia , duo vero , ' 
vel tria millia in Scriptura Hieroglyphica 
saltem vetustiore . 

Excussis enim Lexicis Dialectorum Semiticarum 
Hebraicae , Chaldaicae , Syriacae , Arabicae , Abis- 
sinicae etc. Voces , quae ad commune quoddam 
et vetustius Lexicon spectare possunt , et quae 
ad accuratas leges et normam Linguae Temu- 
ricae et Grammatodynamicae sint exigendae, et 
quae vere Radices sint, haud superare puto nu- 
merum quatuor millium. Et ita quidem. Nam 
quamvis Radices possibiles Semiticae , ut modo 
diximus, sint plusquam 10,000 , plures tamen 
ex bis sunt Cacophonae , plures Homiodynami- 
cae , plures ineptae ad Grammatodynamin., Et 
contra quatuor millia Radicum , data Polydy- 
nami plurimarum , et adiectis Literis determi - 
nantibus sive Grammaticis possunt efficere Lexi-* 
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con ita copiosum , ut aliud nullum possit ei 
comparari. 

Quin in Scriptura Hieroglyphica et Sacerdotali 
de cuius limitibus egimus lib. I. pag. «72. 73. 74. 
2000 in 5 ooo Radicum , quot indicavimus p. 63 . 
64. sunt satis superque ad rem, 

A R T. VII. 

« , 

Jn Vocabulis omnibus Linguae Semiticae pu- 
rioris singulis literis singulae potestates in- 
sunt , et omnes unam et eamdem ideam et 
cogitationem significant . 

Scilicet Ideae et cogitationes humanae , quae 
respondent V ocabulis Linguae Semiticae , non 
respondent ex arbitrio Auctoris, non voluntate Con- 
ditoris eius Vocabuli , non respondent ex Soma- 
tophonia , quam Plebecula collegit ex corporum 
circumstantium rumore et strepitu , sed respon- 
dent ex ipsa Vocum vi , ex ipsa potestate Litera- 
rum , quibus constant , ex ipsa vi Elementorum 
pronuntiationis humanae , quam Conditor Linguae 
antea noverat et expenderat. Id autem nos quam 
primum , Deo dante , praestabimus , tum per Phy- 
siosophiam y et diversa Theoremata, tum per Spe- 
cimen practicum , sive per analysin ipsam Gram~ 
matodynarnicam partis Lex ici Hebraici , quo 
uno vetustior et purior JDialectus Semitica con* 
linetur. 
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Akt. VIII. 

Potestates : XXII . Literarum Alphabeti Geni- 
toris Linguae Semiticae purioris sunt circiter 
ducentae . 

INarn non una esse potest vis et potestis Litera- 
rum » sed debet esse multiplex et varia : Et si 
exclamationibus sive Aspirationibus vocalicis haha 
hehe , hoho etc. septem , octo , decem distinctas 
et diversas animi affectiones revera significamus y 
utique hae omnes potestates sunt illis Literis y sive 
vocalicis Aspirationibus tribuendae. Similia de 
Consonis plerumque dicendum est : Et quoniam 
22x9:=] g8. ideo ego teneo posse numerari du- 
centas circiter Grammato dynames in XXII. li- 
teris Alphabeti Hebraici y quas , Deo dante y in 
Specimine practico quam primum prodemus. 

A R T. IX. 

In Alphabeto genitore Linguae Semiticae ali- 
quae Literae sunt Polydynamicae , aliae Me— 
triody namicae , aliae Oligodynamicae. 

Ita quidem: Nam literis ex. gr. ) Y, | z, ^ tz 
etc. vis sive varietas potestatis est longe contractior 
et brevior, quam Literis ^ A, 3 b * J G, etc. et 
propterea habebimus alias Liter as , quibus erunt 
12 y vel 10 potestates y alias quibus 9 , vel 8 y 
alias quibus 4 > vel 5 . ldque summa utilitate , ut 
nempe vi Literarum certiore et magis coercita cer- 
tior et magis definita fieret vis et potestas Vocis 
totius. 
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Ait. X. . 


Ipsa F t ocabula Linguae Semiticae purioris pos- 
sunt discerni in verba Polydynumica . Me— 
triodynamica , et Olygodynamica. 


Nam alia est amplitudo potestatis Vocum ex. gr. 

2 BR ’ t?" 1 RB > ? BR 5 GT. , V?n CLT, , 

"n eu > / 3 f 7 cbl : et alia vocum 373 klb , 
mlk y scjjfSc y obd etc. et ita porro. 


CAPUT II. 


Conferuntur characteres et proprietates 
praecipuae Linguae Semiticae purio- 
ris cum characteribus et proprietati - 
v bus Scripturae Hiero glyphicae A e- 
gyptiae , et Sinensis . 

A r t. I. 


Quae relatio intercedit inter Radices possibiles , 
et Radices reales Linguae Semiticae purioris 
in Scriptura Hieroglyphica adhibitae ; ea- 
dem fere interest inter Schemata possibilia ? 
et Schemata recepta Scripturae Hierogly- 
phica e Aegyptiae . 

Ratio Radicum possibilium ad Radices receptas 
in Lexieo Linguae Semiticae Hieroglyphicae pu- 
rioris est fere ut 4* ad 1. Nam radices possibiles 
sunt circiter 10,000. Radices receptae in Scriptura 
Hieroglyphica 2000 in 5 ooo. Atqui Scbemata se- 
lecta et recepta in Scriptura Hieroglyphica Ae- 
gyptiorum sunt circiter 1000, quot fere numeravit 
diligentissimus Zoega de Obelisc. pag. 497. et cir- 
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citer 4000 sunt Schemata , quae in Gente bonis 
artibus exculta , aliquis Scripturae Schematicae 
Conditor posset desumere ex Animalibus , Plantis, 
Vasis , et Supellectili sociali omnis generis , quae 

S ossint commode exculpi et expingi, et quot revera 
esumenda* fuissent in Scriptura Lexeoschematica 
Regulari et legitima , ut diximus Libr. I. Sect. 
IV. pag. 61. Quamobrem dicendum videtur Con- 
ditores Scripturae Hieroglyphicae Aegyptiorum 
intra numerum millenarium Schematum sese con- 
tinuisse , ut eamdem fere relationem servarent ad 
Schemata possibilia , quae inter Radices sele- 
ctas, et Radices possibiles Linguae suae originalis 
intercedebat. 

A r t. II. 

Quemadmodum ducentae circiter sunt Potestates 
XXII. Literarum Alphabeti genitoris in Lin- 
gua Semitica primigenia ; Ita ducenta circiter 
sunt sive Schemata , sive Semata Radicalia 
Scripturae Hieroglyphicae tum Sinens is > tum 
Aegyptiae. 

Scripturam Sinicam totam prorsus ducentis cir- 
citer Sematibus absolvi et confici , qui aliqua 
attentione Lexica Sinica lustraverit, Poly semata 
consideraverit , et in sua elementa solverit baud 
difficulter perspiciet et colliget. Idque iam iure 
affirmavit , et testatus est vir hisce in studiis prae- 
stantissimus Abel-Remu satus in Iourn. Asiat. T. 
II. p. 129. i 3 o. etc. 1823. et in Act. Acad. In- 
script. Tom. VIII. Pag. 16. 17. etc. An. 1827. 

Schemata porro Elementaria Scripturae Hie- 
roglyphicae Microschematicae Aegyptiorum esse 
pariter circiter ducenta , qui aliqua cura Monu- 
menta Hieroglyphica inspexerit facile et necessario 
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assentietur. Et miratus semper sum vehementer , 
quomodo Auctores Alphabeti Hieroglyphici An- 
glo-Gallici secundam Centuriam Schematum suo- 
rum non absolverint , quod suis etiam rationibus 
fuisset utilius. Ipsi quidem numerant i54. Sche- 
mata quasi literas , sed certum est circiter sex 
ab iis ipsis praeteriri , quod ego mihi dudum 
adnotavi , et quod Alphabetophilis iure obiecisse 
nuper animadverti lulium Klaprothum in Observ. 
Critiq . sur V Alphab. Hierogl. Pag. 9. lO.il.Adeo- 
que nos recte eis adlribuisse rotundo numero Al- 
phabetum 140. Typorum. At hunc numerum posse 
aliis sexaginta Schematibus aeque frequentibus , 
aeque insignibus , aeque repetitis augeri certissi- 
mum est. N am ex. gr. Circulus , Biangulum , 
Ellipsis cum linea recta osculatrice , Securis 
manubriata , Spiculum verticale , Situla dentata , 
si ita appellare fas est , Scabellum tribus gradibus 
distinctum. Scala , Remus , Siphon angulosus , 
etc. etc. et alia huiusmodi plura , aeque frequenter 
ac illa 140. occurrunt. A deoque teneri iure potest 
etiam Aegyptiis ducenta circiter Schemata Ra - 
dicalia et fundamentalia fuisse , quibus universa 
fere inniteretur et superstrueretur Scriptura Iiie- 
roglyphica Microschematica; Et quoniam du- 
centae pariter sunt potestates et vires Liter arum 
Alphabeti Genitoris , quibus potestatibus tota 
innititur et superstruitur Lingua Semitica , visum 
est aequum et congruum Conditoribus Scripturae 
Hieroglyphicae sive Schematicae , sive Sema- 
ticae , eumdem numerum servare in Elementis 
Scripturae suae. 
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A r t. III. 


1 


Quemadmodum in singulis literis Alphabeti 
genitoris Linguae Semiticae non est una et 
individua potestas , sed sunt 12. /o. 8. 4 . 

adeo ut ducentae potestates 20. circiter Literis 
contineantur: Ita pariter Schematibus vel Se— 
matibus singulis Scripturae Hiemglyphicae 
non una vox unum verbum respondet , sed 
saepius 20. i 5 . 10. 5 . 4 • adeo ut ducentis tan- 
tum Signis duo millia olim , et deinceps tria, 
vel etiam quatuor millia Vocabulorum expri- 
, merentur . 

Haec autem ex ante dictis constant , tum prae- 
cedenti capite, tum Lib. I. Sect. IV. Pag. 65 . 67. 
et Sect. V. pag. 81. et quamvis non negem posse 
contineri in Scriptura Sematica Sinensium , ct 
Schematica Hieroglyphica Aegyptiorum vel qua- 
tuor millia Radicum purarum Semiticarum ; 
puto tamen prima Conamina tum quod essent 
prima , tum quod potissimum spectarent Sacra 
tantum , vel Civilia substantialia , non universam 
humanam Encyclopaediam , potuisse et debuisse 
confici Lexico duum millium tantum Radicum 
purarum et verarum : quem numerum in locis 
citatis propterea tenere malle visi sumus. Et pro- 
pterea quum sit 20 : 200=200 : 2000 valde pro- 
babile videtur Conditores Scripturae Hierogly- 
phicae eamdem fere rationem voluisse constituere 
inter Schemata , vel Semata Radicalia et fun- 
damentalia, atque Radices et Vocabula fundamen- 
talia Linguae suae ; ac illa esset, quae intercederet 
inter numerum liter arum Alphabeti Genitoris, et 
numerum Potestatum carumdem literarum. 
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A n t. IV. 

Quod in Lingua Semitica sunt V ocabula dua- 
bus , tribus , quatuor , quinque elc . literis 
constantia ; idipsum sunt in Scriptura Ilie- 
roglyphica Polyschemata , vel Polysemata 
facta ex duobus , tribus , quatuor , quinque etc. 
sive Schematibus , sive Sematibus. 

0 

In Lingua Semitica pura significatio ct sen- 
tentia verborum , et vocum ex vi et potestate sin- 
gularum Literarum colligitur ; eaque significatio 
secundum etiam numerum Literarum variatur et 
immutatur miro modo : Quemadmodum igitur in 
' Lingua Semitica ut idea vel cogitatio aliqua per- 
spicue exprimatur necessarium est , ut duae vel 
ires Literae opportunae seligantur , tum saepius ut 
alia , vel binae Determinantes sive Serviles adhuc 
addantur ; ita pariter in Scriptura Hieroglyphica 
ut idea et cogitatio aliqua dare significetur necesse 
est in unum Syngramma componere duo , tria , 
imo quatuor quandoque, et quinque sive Schemata , 
sive Semata : Quod profecto in Scriptura Sinica 
deprehendere planum est et facile ; in Hiero - 
glyphica vero Aegyptiorum saepe haud difficil- 
limum. 
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A R T. V. 

Quemadmodum Radices Linguae Semideae sunt 
Biliterales , vel Triliterales: ita Schemata potis- 
simum Scripturae Aegyptiae Iliero glyphicae 
* his vel ter continuo repetuntur , et saepissime 
Dflicrosdchi tribus Schematibus constant , et 
divisio ternaria utcumque frequenter ad- 
hibetur. 

Qui vel leviter in Scriptura Aegyptiorum ver- 
satus est, statim animadvertit, quae hic alii r tu a mus. 
Et qui meminerit Radices Linguae Semiticae purae 
esse Biliterales vel Triliterales, facile nobis concedet 
id fuclum , ut solemnes illos numeros in Lingua 
primigenia, etiam in sua Scriptura Conditores cius 
repraesentarent et servarent. 

A R T. VI. 

Quemadmodum ex Literis Linguae Semiticae 
aliae sunt Radicales et immutabiles , aliae 
contra Determinantes , mutabiles , serviles : Ita 
edam in Scriptura Hieroglyphica Aegyptio- 
rum alia Schemata sunt Radicalia et con- 
stantia , alia Determinantia et mutabilia . 

Iam animadvertimus Schemata Scripturae Hie- 
roglypliicae Aegyptiorum Radicalia , fundamen- 
talia esse circiter ducenta , eaque in omnibus 
Monumentis semper, quot opus sunt, conspici; 
esse vero et alia , quae pro arbitrio adsumantur , 
et seligantur magis certae et specialis significationis, 
ut difficultas Scripturae minuatur: et quae propterea 
recte possint comparari literis Semideis , quas 
Serviles appellant , et quae satius dici pos- 
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sent Determinantes . Quamobrem etsi formae Vo- 
cum Grammaticae ex Scriptura Hieroglyphica 
tum ob Crypticismum , tum ob intractabilitatem 
fuissent fere semper exclusae, est tamen intrinsece 

E robabile Conditores Scripturae voluisse in ea hunc 
linguae characterem servare, et repraesentare, utpote 
eis notum , essentialem , et aliquando etiam adbi- 
bitum. 

A R T. VII. . 

Quemadmodum in Linguae Semiticae Alpha- 
beto sunt Literae aliae Polydynamicae , aliae 
Metriodynamicae , aliae Oligodynamicae , ut 
supra indicavimus pag. 364. Da in Scriptura 
Hieroglyphica sive Schemalica sive Se/natica 
sunt Schemata vel Semata alia Polydynamica , 
alia Metr iodynamica , alia Oligodynamica . 

Ita quidem. Nam in Scriptura Aegyptia sunt 
Polydynamica Schemata Oris , Semicirculi , Gla- 
dii , Bacillorum coni unctorum, P a ds , Hydro - 
schema , Metroschema , etc. sunt Metriodyna- 
mica Noctua , Siphon , Securis , Poly angulum. 
Manus , Oculus etc. Oligodynamica Lepus , Co- 
turnix , Turtur , Fascis etc. In Scriptura vero 
Sinica sunt Polydynamica Homo , Caput , 0,9 
oris. Tectum, Aqua, etc. Me trio dynami ca Oculus , 
Sol , Canis , Terra etc. Oligodynamica Pos , 
Equus , Porcas etc. 


( 372 ) 
a r t. viu. 

Quemadmodum in Lingua Semitica sunt Voces 
aliae Poly dynami cae, aliae Metnodynamicae , 
aliae O /igody narnicae , ut indicatum est su- 
perius Pag . 565 . : Ita in Scriptui'a Ilierogly - 
p/iica sive Schematica sive Sematica sunt 
Sy ngram mata alia Polydyriamica , alia Me - 
triodynamica , alia Oligodynamica . 

Nam Syngrammata , quae fiunt ex Symbolis 
Polydy mimicis , necesse est saepius esse etiam 
Polydynatnica , ut contra nccesse est fieri O//- 
gody namica , quae ex Oligodynamicis Signis ef- 
formantur. iNos autem huius tum Polydynamis , 
tum Oligodynamis Exempla dedimus in Analysi 
Tabulae Rosettanae , et Centuriae Sino gram- 
matum* 

A R T. IX # 

Quemadmodum in Lingua Semitica puriore ' 
sunt 400. circiter voces Biliterales receptae 7 
et quas dicimus Monosyllabicas : Ita Lingua 
docta et Lilerata Sinensium constat 4 00. cir- 
citer Voculis vel Monosyllabis. 

Voces Biliterales possibiles Linguae Semiticae 
purioris sunt 484 : At ex his plures sunt exclu- 
dendae , quod Cacophonae , aliae quod careant 
opportuna Grammate dynami : Adeo ut vix 4 °°* 
circiter possint ex his numerari , ut revera susce- 
ptae ct adhibitae. Atqui 4 °o* circiter sunt vo- 
culae quas adhibent iinenses Literati in Libris 
suis legendis : Et nisi teneas severissima aliqua lege 
arceri , ne hos angustissimos fmes transeant , num- 
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quam poteris animo capere quomodo in tam brevi 
Vocularum numero consistant : Et quoniam acer- 
rima ista Lex nonnisi a Lege aliqua fundamentali 
Linguae suae originalis peti potest, omnino -faten- 
dum est hos limites, et quasi carceres, a nuniero 
Monosyllaborum originali Linguae Semiticae luisse 
constitutos. Adeo ut quum Samanaei Sinens es de- 
crevissent uti tantum Monosyllabis , sive vocibus, 
quae videri possent Biliterales in pronuntiatione 
Semitarum , necesse fuit hoc tantum numero esse 
contentos. Idque eo clarius constat , quod ipsum 
plane numerum 484 Vocularum quandoque prae- 
dicent. Vid. Memoir. de Pekln. Tom Vili, pag., 

146. 147. 

A R T. X. 


Numerus 5 40. Poly semotum constitutus olim , 
ut aiunt , a Tsang-Kie , probatus a L/i-sse , 
et receptus ab Hiu-chin habendus est Nu- 
merus multiplus Literarum Alphabeti Se mi- 
ti c i tum originalis , tum contracti , tum di ■*> 
l alati. 

Nam nulla -alia caussa aequa et rationalis huius- 
ce Numeri videtur suppetere ; Et qui putaret 640. 
Polysemata per plura saecula necessitatibus Imperii 
fuisse satis parum • profecto saperet ; Sed omnino 
habenda sunt pars aliquota Lexici totius , quod 
plane fecisse Li-sse constans traditio est. 

Hinc est animadvertendum 1. primo, quod in 
Alphabeto Semitieo 22. Literarurn sint duae du- 
plices , nempe > Tzade , et £> Schin , adeoque 
Eiteras simplices et radicales esse tantum 20, quod 
saepe monuimus. 2. Secundo , quod Lingua Si- 
nensis etiam Literata , sit essentialiter vocalica ; 
et propterea dubitari pon posse , quin Vocales 


( 5 74 ) 

fuerint peculiari modo discretae , et adeo additae 
Alphabeto arcano Liter /irum 22 , ut numerarentur 
22 +5 =27. 5 . Quod Sinenses eiecerint ex hoc Al- 
phabeto in usum, publicum quatuor literas 3 B , 

•j D, | z, *1 R, adeo ut numerarent tantum 18. 
Elementa: 4* Quarto, quod haec ip>a Elementa 
per aliquot varietates ad 26. elevassent : et 5 . 
Quinto quod Vocales 4 * Tonis distinxissent. Adeo 
ut fundamenta Grammaticae Sinicac videantur; Al- 
phabetum Radicale 20. Literarum, Receptum 22. 
Contractum. 18. Dilatatum 26. et distinctum Tonis 
4. Atqui- 22+5x20—540. Et 26+4x18-640. ite- 
. rum. Quin 640x18=9720=9,503 + 367. Et 567. 
circiter sunt voculae Linguae Literatae , et 9553. 
sunt Polysemata, quae Li-sse constituit, quae liiu- 
chin recepit , quae revera in Libris Classicis con- 
tinentur , et quot fere esse Radices possibiles Lin- 
guae Semiticae pag. 562 . diximus. 

Et haec modo ad propositum sint satis , ce- 
teris loco opportuniori reservatis. Teneamusque 
tandem iure una Lingua Semitica vetere et pu- 
riore omnia Mysteria, omnia Sacramenta vete- 
rum Gentium profunda arte , mira diligentia , 
sollertia incredibili fuisse condita ct constituta : 
Pronique Deo Opt. Max. grates agamus , quod 
Sanctos Hebraeorum Libros nobis indulserit , per 
quos fere unos non ex vacuis et egenis Mundi 
clementis sed ex foecundissimis seminibus a sa- 
pientissimo , et misericordi Conditore inditis Sa- 
cramenta illa et illa Mysteria , et ipsius magni 
Dei Oeconomiam cum veteri Mundo miram, profun- 
dam , sanctam , universalem aperiri tandem et ex- 
plicari posse laeta spes adsit, 

F 1 jv / 
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CAP. I. De formatione elementari Scripturae Lexeo- 
schematicae 55. 

Art. I. Quomodo gignantur Lexeoschemata Cyriolo- 
gica , directa , et Ideographica . ibi. 

Art. II. Indicatur generatio Lexeoschemalum Tropi- 
corum et Symboli eorum 56. 

Art. III. Monoschemata Lexeographica et Tropica 
etiam in seriem digesta ambigua sunt et aequi- 
voca 57 . 

Art. IV. Indicantur modi , quibus Monoschemata 
Tropica et Lexeographica possint reddi certa , 
et univoca ; sive de generatione Polyschematuui 
Lexeograpliicorum 58. 

Art. V. Quid requiratur , ut possit institui Scriptura 
Lcxeoscbcuialica et Polygrupkiea. 5g. 
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Art. VI. T)c Critcrio Scripturae Lexeoscliematicae.. 60. 
CAP. II. De Scriptura Lexeoschematica Polygra - 

p/iica regulari et legitima ibi< 

Aut. I. Quae dicatur Scriptura liuiusmodi, ....... . ibi. 

Art. II. Recensentur characteres et proprietates prae- 
cipuae Scripturae Lexeoschematicae regularis et 

legitimae 6l. 

CAP. ILI. De Scriptura Dexeoschematica Poly gra- 
phica abstrusa , difficili , Cryptica 62. 

Art. I. Quae dicatur huiusmodi Scriptura ibi. 

Art. II. Recensentur leges et conditiones Scripturae 
Lexeoschematicae et Polygraphicae abstrusae et 

Crypticae ibi., 

Art. III. Indicatur ratio., qua legitimus numerus 
Schematum Scripturae Lexeographicae possit in 

longe minorem et breviorem contrahi... 63 , 

Art. IV. Indieatur modus , quo plura Schemata 

huius Scripturae fiant obscura et cryptica 64. 

Art. V. Indicatur ratio , qua reliquae aliae diffi- 
cultates • huius Scripturae possint obtineri 65 . 


Art. VI. Indicatur ratio , qua abstrusa ista et dif- 
ficillima Scriptura ite 
ligi bilis fiat , ut per 

sit , et servari 

CAP. IV. De caussis institutionis tam arduae et 

abstrusa e Seri p tura e . 67. 

Art. I. Penes omnes fere Gentes profunda persua- 
sione receptum fuit ad tutelam et prosperitatem 
suam esse plane necessaria Stemmata et effigies 
Deorum , et preces ad cos , et solemnes et statas 

invocationes ibi. 

Art. II. Persuasum pariter Gentibus fuit ad bona a 
Diis impetranda , et mala averruncanda non re- 
quiri , ut singuli homines symbola , signa , et 
emblemata Deorum , vel preces , laudes , invo- 
cationes penitus caperent et intelligerent ; sed suffi- 


cere si cernerent i ila , has si recitarent, pronun- 
tiarent utcumque, vel audirent 68. 

it. 111 . Persuasum pariter Gentibus fuit sancta 
tractanda esse tantum a Sanctis , puris, et selectis- 
simis viris, et profanos omnes arcendos 69. 


1 certa, constans, et lntci- 
plura saecula adhiberi pos- 


ibi. 
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Aut. IV. Invenienda est ratio , qua Systema Theo- 
logicum et Liturgicum alicuius Gentis totum uni- 
versis civibus ad tutelam , expiationem , et pro- 
speritatem suam tradatur, at illud nonnisi selectis- 
simi et probatissimi Viri possint penitus capere et 


nosse ibi. 

Art. V. Nulla ergo potior causa institutionis Scri- 
pturae Crypticae et abstrusae esse potuit, quam 
Crypticismus Theologicus , 70. 

Art. VI. Casticismus Sacerdotalis alia et gravis caus- 
sa esse potest institutionis tam difficilis et abstru- 
sae Scripturae ibi. 

CAP.V. De extensione et limitibus Scripturae Lexeo - 
svhemuticae Crypticae et abstrusae 71. 

Art. 1 . Quaecumque Stemmata et Emblemata Theo- 


logica , quaecumqite Theogrammata et Agalmata 
Deorum , quaecumque Hicrodramata sive Mythi- 
ca , sive Allegorica, sive Liturgica, sive Kalen- 
•da ria a Collegiis Sacerdotalibus hic Scriptura 

confici ct condi poterunt ibi. 

Art. II. Elogia magnorum Regum, facta praestan- 
tiora , summae rerum gestarum poterunt hac Scri- 
ptura significari 72. 

Art. III. Nulli Commentarii Scientifici , nulli Tra- 
ctatus didactici cuiuscumque Disciplinae lmma- 
■ nae , non Ethices, non Politices , non Physicae, 
non Astronomiae, non Melaphysicae hac Scripturi 

umquam condentur ibi. 

Art. IV. Nulli annales Gentis, nulli Commentarii 
Historici , nullae Gestorum narrationes plenae , 
nulla opera Chronologica , ct Geographica hac 
Scriptura umquam condentur 7$. 

SECTIO V. 

D Scriptura Lexeographica et Semalicct 
sive Lexeoserrwtica . 

CAP. I. De Spriptura Lexeographica , Polysemati- 
tica , Metriotypica , et Poly graphica Linguarum 


Classicarum 74. 

Art. 1 . Quae dicantur Linguae Classicae ibi. 
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Art* II. Linguae Classicae possunt satis commode per 

Polysemata mctriotypica describi... j 5 , 

Art. III. Indicantur characteres praecipui huius Scri- 
pturae • • 7 ®* 

Art. IV. Data Scriptura Polyscinatica et Mctriotypica 
decernere, spcctetne ad Linguam Classicam, an non. ibi. 
CAP. It De Scriptura Polysematica et Metriotypica • 
Linguarum Monosyllabicarum et aequivocarurn. 77. 
Art. I. Quae dicantur Linguae Monosyllabicae et ae- . 

quivocac # ibi. 

Art. Jl. Linguae Monosyllabicae et aequivocae nec 
per Monosemata , nec per Literas Alphabcticas 

possunt clare describi 78. 

Art. III. Linguae Monosyllabicae et aequivocae sa- 
tis clare et perspicue per Polysemata Metriotypica 

possunt describi ibi. 

Art. IV. Recensentur characteres praecipui Scripturae 
Polysematicae et Metriotypicae Linguarum Mono- 
syllabicarum et aequivocarurn 79. 

Art. V. Data Scriptura Polyscmatica et Metrioty- 
pica definire spectetnc ad Linguam Monosyllabi- 

cam et aequivocam , an non 80. 

CAP. III. De Scriptura Lexeographica , Polysema - 
tica, Metriotypica , et Po/y graphica Linguarum 

Temuricarum , eaque Regulari et Legitima ibi. 

Art. I. Linguae Temuricae directe et proprie per 

•Polysemata Metriotypica describi nequeunt ibi. 

Art. Ii. Invenienda est ratio , qua Lingua Temu ri- 
ca per Polysemata Metriotypica tota possit exprimi 

et describi 81. 

Art. 111 . Recensentur leges praecipuae Scripturae Po- 
lysematicae et Metriotypicae Linguarum Temuri- 

carum Regularis et Legitimae. . . . 

Art. IV. Data Scriptura Polysematica, et Metrioty- 
pica Lifiguarum Temuricarum decernere spectetnc 

ad Regularem et Legitimam, an non 

CAP. IV. De Scriptura Polysematica et Meirioty- 
• pica Linguarum Temuricarum cryptica et ab- 
strusa 84. 

Art. I. Recensentur leges praecipuae huius Scripturae, ibi. 
Art. lL Indicantur rationes quibus abstrusa ista et 


82. 


83 . 


( 384 ) 

Cryptica Scriptura possit adoptari et servari per 

plura saecula ibh 

Art. III. Indicantur caussae institutionis liuius Scri- 
pturae tam asperae et abstrusae 86. 

CAP. V. De Scriptura Lexcographica, Poly somati- 
ca , Oli go typica , et Me trio graphica 87. 

Art. I. Quae dicatur Scriptura buiusmodi ibi. 

Art. II. Systema Theologicum et Liturgicum alicuius 
Gentis potest satis commode condi hac Scriptura, ibi. 
Art. III. Polysemata Deorum in hac Scriptura lient 
potissimum simplici Sematum adgregatione 88. 


Art. IV. Voces oratoriae et liturgicae poterunt me- . 
tliodo superius descripta haud difficillime obtineri, ibi. 

SECTIO VL 
De Scriptura Alphabetica . 


CAP. I. De Origine , ormatione , et characteribus 
Alphabeti pruni 89. 

Aut. 1 . Indicantur necessitates humanae genitrices 
Alphabeti primi ’ ibi. 

Art. H. Alphabetum primum a Gente , quae Lingua 
Temurioa uteretur, inveniendum et adhibendum fuit. ibi. 

Art. III. Quae forma Literarum Alphabeticarum di- . 
cenda sit rationalis, et quAe irrationalis. .. f ... . 90. 

Art. IV. Alphabetum primum fuisse Onomatosche- 
malicum, sed ex planis ct facilibus Schematibus 
factum, tenendum est 91. 

Art. V. Alphabetum primum viginti circiter Literis 
constitisse tenendum est 92. 

CAP. II. De A Iphubetis Momophonis , et Polydyna- 
micis .i».... 95. 

Art. 1. Alphabeta Polytj pica et Homophona , sive 
plurimis typis diversis , adeoque homophonis con- 
stantia , sunt irrationalia, et illegitima ibi. 

Art. II. Alphabeta Polydynamica adhiberi et recipi 
impossibile est ibi. 

CAP. 111 . De Alphabetis Schema ticis 94. 

Art. I. Alphabeta Onomatosehematica et Poly-ho- 
xuophona sunt impossibilia ibi. 
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Art. II. Alphabeta Schematica et derivativa non 
Literatis viris , sed Pictoribus , et Calligraphis 
debentur 9^» 

C AP. IV. j De Alphabetis brevioribus et contractis. 96 . 

Art. I. Nulla Gens paullo amplior et eicultior uti- 
tur Alphabeto orali viginti literis breviore ibi. 

An-r. II. Alphabeta scripta viginti literis breviora tri- 
bui nequeunt ruditati et ignorantiae primorum 
Conditorum 97. 

Art. III. Alphabeta scripta Gentium excultiorum , 
quae quindecim, vel sexdecim circiter Literis con- 
stent , data opera, et profundo consilio ex longio- 
ribus fuisse contracta et breviata tenendum est. 98. 

CAP. V. De Scriptura Alphabetica difficilior* et 
abstrusiore 99. 

Art. I. Recensentur modi , quibus Alphabetum ali- 
cuius Gentis fiat abstrusum et difficile ibi .1 

Art. II. Indicantur Auctores Alphabeti .abstrusi et 
difficilis 100, i 

LIBER SECUNDUS 

DE NATURA SCRIPTURAE VETERUM GENTIUM 
SYMBOLICAE , ET HIEROGLYPHICAE , SIVE PO- 
LYSCHEMATICAE , SIVE FOLYSEMATICAE. 

SECTIO I. 

I « 

De natura Emblematum , Theogrammatum, et 
Ilierodramatum veterum Gentium , sive Le- 
xeographica , sive ldeographica. 

CAP. I. Jn Monumentis Aegyptiorum Hierogly- 
phicis distinguendae sunt duae species Scriptu- 
rae Schematicae invicem diversae ; Emblemati - 
ca , Theographica , Hierodramatica una , quae 
ad hunc locum spectat; et Oratoria , Interpre- 


taliva , Analytica , Sticherea altera 101 

Art. I. Indicantur characteres , quibus hae duae 

species Scripturae invicem discernuntur ibi, 

25 
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Ar*. II. Scriptura Megaloschematica Aegyptiorum 
esi Emblematica , Tlieographica , Hicrouramatica. 
Art. III. Scriptura Microschcmatica , Sticherea , ct 
Analytica Monumentorum Hieroglypliicorum ha- 
benda est oratoria , elocutrix , interpretativa , 

exegetica 

CAP. II. Hiero- Emblemata , Theo grammata , et 
Hiero- Dramata veterum Aegyptiorum , Syrorum, 
Graecorum y JLatinorum , Scandi navorum, In- 
dorum Brachmanum , et Buddistarum habenda 

sunt maxima ex parte Lexeographica 

Art. I. Hiero-Emblemata , Theogrammata , et al- 
legorica Hiero-Dramata veterum Gentium sollerti 
studio , diligenti cura, certA arte fuisse a Sacer- 
dotibus condita tenendum est 

Art, II. Si Theogrammata , et Hiero-Emblemata 
veterum Gentium sollerter et studiose sunt com- 
posita , intimus utique nexus et certa relatio est 
invenienda inter Symbola atque Ornatus Theo- 
grammatum , et reliquas partes Hierologiae Ty- 
porum divinorum 

Art. III. Schemata et Symbola Theogrammatum , 
* et Hierodramatum Theologicorum , ct Hiero-Em- 
blematum veterum Gentium Ideographice sumta 
nullum nexum rationalem , nullam idoneam re- 
lationem cum ceteris Hierologiae partibus osten- 
dunt 

Art. IV. Pleraque Schemata et Ornatus Theogram- 
matum , et Hiero-Emblematum veterum Gentium 

haberi non possunt Ideographica 

Art. V. Theogrammata et Hiero-Emblemata mon- 
striformia Aethiopum , Aegyptiorum , Indorum , 
Sinensium , laponiorum , Tibetanorum haberi 

non possunt Ideographica 

Art. VI. Theogrammata, et Hiero-Emblemata vete- 
rum Gentium habenda sunt in omnibus fere par- 
tibus suis Lexeoschcmatica *. . • 

CAP. III. Dramata JLilurgica , et Scenae rituales 
Aethiopum , Aegyptiorum , Syrorum , Graeco- 
rum j Italorum , Indorum , Scandi navorum , 
Parsorum magna ex parte, et quoad omnes fere 


103. 
ibi. 

104. 
ibi. 

106. 

107. 

108. 

ibi. 

109. 
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partes suas et Symbola , Lexeoschematica haben- 


da sunt , . 110. 

Art. I. Ritus sacros et Ceremonias religiosas vete- 
rum Gentium certo consilio , magna diligentia , 
profunda cura compositas et conditas fuisse tenen- 
dum est i ibi. 


Art. II. lntfcr nomina , cognomina , potestates , 
characteres , facta , gesta Deorum veterum Gen- 
tium , et Ceremonias sacras et Ritus Liturgicos 
certum nexum et certam relationem intercessisse 


tenendum est m. 

Art. III. Dramata Liturgica veterum Gentium Ideo- 
graphice surnta vel sunt obscura saepius > et inex- 
plicabilia ; vel absona et absurda * 112. 

Art. IV. Dramata Liturgica veterum Gentium ma- 


gna ex parte habenda sunt Lexeoschematica.... n 3 . 
CAP. IV. Dramata funebria Etruscorum , ea nem- 
pe , quae in Urnis inscriptis cernuntur , haben- 


da sunt maxima ex parte Lexeoschematica , 

Epigraphica , et Cryptica 114, 

Art. I. Quae dicantur Dramata Lexeoschematica , 

Epigraphica , et Cryptica ibi. 

AnT. II. Dramata funebria Etruscorum haberi non 
possunt lusus inanes , et vana commenta Artifi- 
cum 1 1 5 . 

Art. III. Nulla Dramata funebria Etruscorum ha- 
beri possunt plane Historica et Cyriographica.. . ibi. 
Art. IV. Dramata funebria Etruscorum haberi ne- 


queunt , quoad maximam partem, Mythographica, 
et ad Fabularem Deorum historiam spectantia.. 116. 

Art. V. Dramata funebria Etruscorum , quibus 
Ritus et Ceremoniae Religiosae videntur exhiberi; 
haud haberi possunt ut Dramata Etruscae Li- 
turgiae pura et Cyrioscliematica 119. 

Art. VI. Pleraque Dramata funebria Etruscorum 
habenda sunt Lexeoschematica et Epigraphica... ibi. 

Art. VII. Si Dramata funebria Etruscorum sunt 
Epigraphica , omnia in eis apte congruunt , et 


apposite conveniunt 3 20. 

Art. VIII. Removetur Obiectio prima 121. 

Art. IX. Removetur Obiectio altera ibi. 


★ 
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Art. X. Removetur Obiectio tertia 122. 

Art. Xf. Removetur Obiectio quarta ibi. 

Art. XII. Removetur Obiectio quinta 123 . 

CAP. V. Emblemata et Symbola nummorum vete- 
rum habenda sunt magna ex parte Lexeogra- 
phica 124. 

Art. I Typis et Symbolis Nummorum antiquarum 
Gentium Origines , Ailiuitates, et Stemmata ipsa- 
rum Gentium ; Emblemata Deorum suorum prae- 
cipue Indigetum , monitus , et providentiam Nu- 
minum , mores et instituta sua nobiliora fuisse 
significata tenendum est... ibi. 

Art. II. Plurima Emblemata et Symbola Nummo- 
rum veterum haberi non possunt Idcographica . . 126. 

Art. III. Plurima Schemata, et Emblemata Num- 
morum veterum habenda sunt Lexeographica. . . . 126. 

Art. IV. Interpretationi Nummorum Lexeoschemati- 
cae adversari non potest, quod eadem Civitas 
diversis Typis et Emblematibus usa fuerit ; vel 
quod diversae ct dissitae Civitates adhibuerint Ty- 
pos et Emblemata vel eadem, vel similia ibi. 

CAP.VI. Hiero- Emblemata , et Hierodramata Grae- 
corum et Latinorum praesertim Physica , Ethi- 
ca , Politica post constitutam et propagatam 
Eibliot/iecam suam condita , quoad plures suas 
partes et elementa , Ideographica habenda sunt. 127. 

Art. I. Indicantur caussae , ob quas apud Graecos, 
et Romanos constituti sui Bibliothecl magis Scri- 
ptura Ideographica , minus Scriptura Lexeogra- 


phica expeti et adhiberi debuit...., ibi. 

Art. II. Nulla tamen aetate Graeci et Romani a 
Dramatibus suis publicis et solemnibus Scriptu- 
ram Lexeogrnpliicam potuerunt penitus eiicere et 
expellere 129; 
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SECTIO II. 


De Natura Scripturae Hieroglyphicae Aegy- 
ptiorum Microschematicae et Polygraphi - 
cae. 


CAP. I. Scriptura Hieroglyphica Aegyptiorum Mi- 
croschematica et Polygraphica haberi nequit 
Ideographica , sive Characteristica , sive Syste - 


' matica i3i, 

Art. I Scriptura Microschernatica Aegyptiorum ha- 
beri non potest Ideographica et Characteristica.. ibi. 
Art. II. Scriptura Microschernatica Aegyptiorum ha- 
beri non potest Ideographica et Syslematica i3 2 . 

Art. III. Qui factum sit , ut plures ex Veteribus 
Scriptoribus , qui Hieroglyphica attigerunt , ad 
ldeographicas relationes et congruentias fere sem- 
per confugerint i36. 


CAP . II. Scripturam Aegyptiorum Micro schemati- 
cam non esse Alphabeticam ex intimis utriusque 
Scripturae characteribus primum evincitur.... iZ'] . 

CAP. III. Scripturam Hieroglyphicam Aegyptiorum 
non esse Alphabeticam ex unanimi veterum Scri- 
ptorum consensu certissimum est 1 3() . 

Art. I. Indicantur Scriptores Gente vel Stilo Lati- 
ni , qui sive expresse et manifestis verbis , sive 
per inductionem et illationem usum Scripturae 
Alphabeticae cuiuscumque naturae a Monumentis 
Aegyptiorum Hieroglyphicis reiecerunt ibi . 

Art. II. Indicantur Scriptores Gente vel Stilo Grae- 
ci, qui idem plenius, et disertius tradiderunt. .. 140 . 

Art. 111. Ibis Litera apud Plutarchum Sympos. IX. 

2 . et 3. in hac quaestione nostra est nihili fa- 
cienda 141 . 

Art. IV. Scripturam Alphabeticam in Monumentis 
Hieroglyphicis Aegyptiorum Clemens Alexandri- 
nus Strom. V. p. 555. 556. nequaquam agnovit . 142 . , 

CAP. IV. Jn Scriptura Aegyptiorum Hieroglyphica 
nullum Alphabetum fuisse adhibitum ex pleniore 
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ana/ysi verborum Clementis Alexandrini Kvpie- 
AeytKt) $i<* rea prolixius demon- 
stratur 147. 

Art. 1 . In Monumentis Aegyptiorum Hieroglyphicis 
duo genera Scripturae Sehematicae sive llierogly- 
phicae adhibita sunt ibi. 

Art. II. Scriptura Megaloschematica et Microsche- 
matica^ Dramatica et Analytica intima sua com- 
positione et natura invicem discrepant ibi. 

Art. III. Nemo esse potuit , qui ubi dederit ali- 
quam operam Monumentis Hieroglyphicis Aegy- 
ptiorum , duplicem hanc speciem Scripturae Sche- 
maticae in eis non animadverterit et discreverit. 148. 

Aut. IV. Megaloschemata Dramatica Monumento- 
rum Ilieroglyphicorum sunt potissimum Theo- 
grammata , Iliero-Emblemata , Icones Regum ; 
et figurae Sacerdotum ibi . 

Art. V. Megaloschemata Dramatica sunt efformata, 
saltem quoad magnam partem . ex propriis figuris 
et formis xvpiois obicctorum externorum........ ibi. 

Art. VI. Theograminata et lconogrammata Sacra 
cuiusvis Gentis possunt ct debent appellari Cy- 
riograinmata et Cyrioscliemata Theologica 149. 

Art. Vll. Scriptura Megaloschematica et Dramati- 
ca Aegyptiorum dici potest et debet Cyriosthe- 
malica , et Cyriologica i 5 o. 

Art. Vili. Megaloschemata Dramatica, sive Cyrio- 
schemata sacra Aegyptiorum sunt vera Proto- 
schemata Scripturae ilieroglyphicae ibi. 

Art. IX. Megaloschemata Dramatica sive Protosche- 
mata Scripturae Ilieroglyphicae dici possunt et 
debent tu Tt-pt/ru ypup fJLurx ... l5i . 

Art. X. Megaloschemata Dramatica Aegyptiorum 
possunt et debent dici tu t*p*tu ?«*#<«« 1 

Art. XI. Si Deorum Simulacra ct Agalmata sacra 
a Taaulo Phoenicio quasi solemni et peculiari 
voce dici potuerunt rot%ttu , et irpur» , 

utique Simulacra et Agalmata parata a Taauto 
\ sive Thotho Aegyptio aequali , et simili ratione 
dici poterunt , ct -erpuTu reixux ibi. 

Art. XII. Secunda pars Scripturae Ilieroglyphicae, 
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quam Clemens Alexandrinus Symbolicurn appel- 
lat , illa ipsa est secunda pars Scripturae lliero- 
glypbicae Monumentorum , quam nos Microsche- 
maiicam et Polygrapliicam appellavimus 154. 

Aut. X 111. Ergo Scriptura Clementis KvpiotoyiKt) h* 

7 ut est Megaloschematica et Dra- 

matica Monumcnlorum ibi. 

Aut. XIV. Praeter Clementem Alexandrinum An- 
tonius Diogenes et Porphyrius duplex Scriptu- 
rae Hieroglyphicae genus Dramaticum nempe et 
Analyticum in Monumentis Aegyptiis agnoverunt. i55. 

Art. XV. Consensus Scriptorum veterum de natura 
non Alphabetica Scripturae Hieroglyphicae Ae- 
gyptiorum est invictae prorsus et certissimae au- 
ctoritatis i58. 

Art. XVI. Qui factum sit ut de Scriptura Aegy- 
ptiorum Hieroglyphica non multa , et copiose , 
sed pauca , et breviter Veteres tradiderint i5q. 

CAP. V. Scripturam Aegyptiorum Microsckema - 
ticam esse Lexeographicam ex characteribus et 
proprietatibus suis intimis demonstratur. 161. 

Art. 1. Primo , quia nec ldeographica , nec Alpha- 
betica haberi potest ibi. 

Art. II. Secundo, quia ex Veterum Scriptorum con- 
sensu , ex ipsa intima Scripturae analy si , et ex 


gyptiorum Microschcmatica illa ipsa Scriptura 
Lexeoschematica est , de qua nos prolixe disse- 
ruimus Libr. I. Sect. IV. Cap. 3. 4. 5. pag, 62. 
ad 74 : et quam Crypticam atque abstrusam ap- 
pellavimus . i63. 

CAP. VI. Scripturam Hieroglyphicam Aegyptiorum 
esse Lexeoschematicam * eamque Crypticam et 

J bslrusam , plures ex velenbus Scriptoribus di - 

tincte et perspicue tradiderunt ibi. 

Aut. I. Annaeus Lucanus ibi. 

Art. II. Cornelius Tae»tus 164. 

Art. 111. Lucius Apuleius 1 b5, 

Aht. IV. Atnmiuuus Marcelliana» ............... 1 67 . 
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Aht. V. Kufinus Aquileiensis 168. 

Art. VI. Servius Honoratus 169. 

Akt. VII. Diodorus Siculas ibi. 

Art. VIII. Plotinus Aegyptius 171. 

Art. IX. Clemens Alexandrinus 174. 


Art, X. Omnes Scriptores Graecos , qui Hierogly- 
phica Aegyptia appellarunt ypuppxTct , et omnes 
Latinos , qui dixerunt Literas , quique fuerunt 
plurimi , fecisse ea Lcxeographica tenendum est, 176. 

SECTIO III. 

Scripturam Aegyptiorum Microschematicam , ne 
ex parte cpiidem esse Alphabeticam , exfal- 
sitate Alphabeti Hieroglyphici A nglo- Gal- 
lici nuper propositi luculentius demonstratur . 


CAP. I. Alphabeto Hieroglyphico A nglo- Gallico 
nuper proposito desunt ipsa Data hypothetica 
et necessaria formationis 177. 

Art. I. Quae dicantur Data hypothetica, ct 'neces- 
saria Alphabeti quaesiti ibi . 

Art. II. Ut Alphabetum 140 circiter Schematum , 
quot sunt in Alphabeto Anglo-Gallico , per Su- 
perpositionem Verborum obtineatur, necesse est 
dari circiter 70 Vocabula certae Linguae 178. 

Art. III. Nullo in loco Alphabetonomi selegerunt, 
produxerunt, et probarunt septuaginta illas Vo- 
ces omnino necessarias ad generationem Alpha- 
beti sui 140 Typorum 179. 

Art. IV. Si Alphabetum Anglo-Gallicum deductum 
est ope Superpositionis , caret Datis suis necessa- 
riis formationis ibi. 

Art. V. Impossibile fuit Aiphabetonomis Anglo- 
Gallis seligere et comparare septuaginta Voces 


Aegyptias genuinas, vel ab Aegyptiis receptas 
quae potuissent haberi ut Data certa Alphabeti 
legitimi 180. 

Art. VI. Si Alphabetum Anglo-Gallicum centum 
quadraginta Typorum constitutum volunt ope 
Onomaloschematum Copticorurn, utique erant in 
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antecessum dandae et praestituendae centum qua- 
draginta voces Copticae , quibus illa 140 Sche- 
mata ct Literae significarentur , et constitueren- 
tur 181 . 

Art. VII. Nullibi Alphabetonomi produxerunt et 
statuerunt 140 Nomina Coptica , quae responde- 
Tent 140 Schematibus et Literis a se constitutis. 182. 

Art. VIII. Si ergo Alphabetum llicroglyphicum 
Anglo-Gallicum constitutum volunt ope Qnoma- 
toschematum Copticoruin , ipsa Data essentialia 
formationis ct generationis suae prorsus desunt . i 83 . 

Art. IX. Impossibile fuit, et adhuc erit Chain - 
polliono , et ceteris Alphabctopliilis producere 
Centum quadraginta Nomina Coptica responden- 
tia 140 Schematibus Hieroglyphicis , quae Literas 
sibi constituerunt 184. 

CAP. II. Datum Superpositionis , quod Alphabe- 
tonomi , ut Axioma habuerunt : scilicet in El- 
lipsibus Hieroglyphicis invenienda esse Nomina 
Regum Aegyptiorum Demotica A Iphabetice scri- 
pta et irrationale et falsum est i86 #J 

Art. I. Nulla esse potuit necessitas Sacerdotibus Ae- 
gyptiis scribendi Alphabetice in Monumentis Hie- 
roglyphicis nomina Demotica Regum suorum... ibi. 

Art. 11 . Nomina Demotica Regum Aegyptiorum nec 
Alphabetice nec Symbolice in Ellipsibus Hiero- 


glyphicis poterunt umquam inveniri 188. 

Art. III. Una Deorum nomina , uni Deorum ma- 
gnorum characteres in Ellipsibus Hieroglyphicis 
Monumentorum Aegyptiorum poterunt contineri 
et inveniri «. 191 . 

CAP* III. Alphabeti Hieroglyphici nuper propositi 
nulla sunt Producta rationalia 194. 

Art. I. Quae dicantur Producta Alphabeti quae- 
siti , quae Producta rationalia , quae Producta 
Alphabeti genuini ct legitimi ibi. 

Art. II. Simulacra nolarum Lectionum , quae pro- 
tulit Champollioiius , vix ad 70 poterunt nume- 
rari 195. 

Art. 111 . Ceterae Voces , et Lectiones , cacque in- 
numerae, quae per Alphabetum propositum ob- 
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linentur , sunt prorsus irrationales 

Aut. IV. Dato Alphabeto decem vel duodecim li- 
tcrarum pronuntiabilium , datis 140 typis homo- 
plionis , et dato ingenti numero Monumentorum 
Hieroglyphicoruin, etiamsi Simulacra aliqua no- 
tarum Vocum per huiusinodi Alphabetum obti- 
nerentur, semper esseut irrationalia, et inepta. 
Aut. V. Nulla sdia ratione potuit Champollionus 
Alphabetum suum Centum quadraginta Typo- 
rum constituere , quam Superpositione septuaginta 

circiter Vocum datarum 

Aut. VI. Ergo nulla prorsus sunt Producta ratio- 
nalia Alphabeti propositi 

CAP. IV. alphabetum Hieroglyphicum j 4 nglo - 

Gallicum probari et recipi non potest 

Aar. I. Primo quia caret ipsis Elementis funda- 
mentalibus formationis , et generationis suae , 
quemadmodum demonstratum est supra Capite 

primo pag. 177. ad i8G 

Aut. II. Secundo , quia in Ellipsibus Hierogly- 
phicis Nomina Demotica Regum Aegyptiorum 
nec Alpbabeticc ncc Symbolice possunt inveniri, 
ut demonstratum est Capite secundo pag. 187. ad 

193 ... ; . 

Aar. 11 L Tertio , quia nulla sunt Producta ratio- 
nalia Alphabeti propositi , ut demonstratum est 

.Capite tertio pag. 194. ad 198.. * . . 

Art. IV. Quarto , quia producta irrationalia et ab- 
surda Alphabeti propositi sunt vere et proprie 

innumera 

Art. V. Quinio , quia ob.tat invictissime consen- 
sus omnium Sqriptorum Veterum , qui unani- 
mes a Monumentis Aegyptiorum llieroglyphicis 

quod vis Alphabetum rciecerunt 

Anr. VI. Sexto loco , quia dato Alphabeto orali 
viginti quinque circiter Li terar um, et Alphabeto 
scripto decem tantum vel duodecim literarum , 
impossibile sit recte intelligere ct capere unum 
Mouumculum Hieroglyphicum 


196. 

ibi. 

198. 

* 99 - 

202. 



ibi . 
201 . 


203 . 


205 . 


( ) 

SECTIO IV. 

Scriptura Metriosematica , Metriotypica , et Me - 
triographica , sive Hieratica Aegyptiorum : 
Metriotypica , Polysematica , et Poly gra- 
phica Sinensium : Oligotypica et O ligo gra- 
phica Aegyptiorum , Sinensium , Geo- 
manticorum maxima ex parte habendae sunt 
Lexeographicae. 


CAP. I. Scriptura Hieratica slegyptiorum ha- 
benda est Lexeographica . 

Art. I. Recensentur characteres praecipui Scriptu- 
rae Hieraticae Aegyptiorum 

Art. II. Scriptura Hieratica Aegyptiorum nequit 

.esse Idcograpliica 

Art. III. Scriptura Hieratica Aegyptiorum nequit 

esse Alphabetica -- 

Art. IV. Scriptura Ilieratica Aegyptiorum haberi 
non potest ut vera et propria Tacbygraphia Scri- 
pturae Ilieroglyphicae Microschemalicae 

Art. V. Leges autem primae et lundamentales ; 
constitutio intima Scripturae Hieraticae videtur 
esse eadem ac constitutio Scripturae Hieroglyphi- 

cae Microschematicac 

Art. VI. Scriptura Hieratica Aegyptiorum habenda 

est Lexeographica 

CAP. II. Scriptura Sinensis Communis et Ency- 
clopaedica habenda est Lexeographica . ..... . . 

Art. I. Recensentur characteres praecipui Scriptu- 
rae Sinensis Communis et Eneyclopaedicae .... 

Art. II. Scripturam Sinensem Communem et Po- 
lygrapliicam haberi non posse ldeographicam ex 
characteribus utriusque Scripturae demonstratur. 
Art. HI. Sex illae Regulae, vel Classes secundum 
quas Scripturam suum conditam luisse universi 
Ductores Sinenscs tenent , Scripturae Ideographi- 

cac haudquaquam possunt convenire 

Art. IV. Scriptura Sinensis Communis etEncyclo- 


208. 

ibi. 

210. 

ibi. 

2 11 . 

212. 

21 3 . 
ibi . 
ibi. 

2l5 . 

218. 


\ 
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paedica cx suis i n limis characteribus Lexeographi- 
ca habenda est . . . 219 » 

Art. V. Scriptura Sin ensis Communis et Encyclo- 
paedica habenda est Lexeograpliica , quia sex il- 
lae Regulae Praeceptorum Sinensium unice et 
plene Scripturae Lexeographicac congruunt et 
conveniunt 220 . 

CAP. 111. Scriptura Oligotypica et Oligographica 
Aegyptiorum , Sinensium , et Geomanticorum 
habenda est potissi/num Lexeographica 223. 

Art. 1. Scriptura Oligotypica et Oligographica Ae- 
gyptiorum , Sinensium , et Geomanticorum est 
Theologica, Mystica, Divinatoria ibi. 

Art- 11. Nulla Scriptura Olygotypica et Oligogra-. 
phica potest esse Alpliabetica 224 . 

Art. 111. Polysemata Oligotypica super Analogia 
quadam ldeograpliica luisse primum constituta 
tenendum est ibi. 

Art. IV. Polysemata Oligotypica, et Oligographi- 
ca Aegyptiorum , Sinensium , et Geomanticorum 
habenda sunt etiam et potissimum Lexeographica. ibi. 

SECTIO V. 

Scriptura Cuneoformis Chaldaeorum , Medorum y 
et Persarum habenda est Lexeographica • 

CAP. I. Scripturam Ctinecformem Chaldaeorum , 
Medorum , et Persarum in. sacris et mysticis 


Jtc.bus fuisse adhibitam certum est 225. 

Art. I. Aedes Perscpolitanae , quarum reliquiae 
eliam modo spectantur, habendae sunt Sacrae et 
Religiosae , non profani et civilis usus ibi. 


Art. 11. Persona honoratior et praeslantior , quae 
in Parietibus Persepolitanis frequenter conspici- 
tur , non Imperator , non Rex , sed Sacerdos ma- 
ximus , et summus Antistes Magorum habenda est. 228 . 

Art. III. Dramata et Scenae , quae in Parietibus 
Persepolitanis sunt exculptae , omnes Sacrae et 
Religiosae habendae sunt 23o. 

Art. IV. Inscriptiones Cuneoformes Persepolitanae 
habendae sunt Sacrae ct Theologicae 23 1 . 


Art. V. Inscriptiones Cuneoformes positae ad Cry- 
ptas Semiramocertae ad Lacum Van etiam Sa- 
crae Theologicae et Mysticae sunt habendae.... 232. 

Art. VI. Scripturam Cuneoformem in sacris et my- 
sticis et arcanis rebus fuisse adhibitam ex aliis 
etiam Monumentis patet 234 . 

CAP. II. Scripturam Cuneoformem fuisse Sacerdo- 
talem et Mysticam , et omnino propriam et pe- 
culiarem Chaldaeis et Magis tenendum est.... 235. 

Art. I. Nulla Casta Sacerdotalis, nulla Tribus Sa- 
cerdotum hereditaria carere potuit Scriptura sua 
propria et peculiari , cuiuscumque generis el na- 
turae ponatur...., ibi. 

Art. II. Chaldaeos Babyloniorum et Assyriorum , 
atque Magos Medorum et Persarum spectasse ad 
Castam Sacerdotalem et Tribum hereditariam 
certum est 23 7. 

Art. III. Nullam Scripturam Schematicam , Poly- 
graphicam , Hieroglyphicam , qua Systemata sua 
Theologica et Liturgica conderent et exprimerent, 
Chaldaeis, et Magis fuisse certum est 238 . 

Art. IV. Chaldaeos, et Magos adhibuisse Scripturam 
Cuneoformem certum est 240. 

Art. V. Assyrios et Babylonios , Medos ac Persas 
ab aetate saltem Isaiae Prophetae et Ezechiae 
Regis Iudae in Civilibus et socialibus usibus suis 
adhibuisse Scripturam Alphabeticam Hebraicae 


similem certum est • ibi. 

Art. VI. Ergo Scriptura Cuneoformis dicenda o- 
mnino est propria et peculiaris Chaldaeorum et 
Magorum , adeoquc arcana , mystica , et incom- 
municabilis 241 

CAP. III. Scriptura Cuneoformis Chaldaeorum , 
Medorum , et Persarum i'ari admodum et diffi- 
cilis , adeo que arcani et mystici usus dicenda 

est 242. 

Art. I. Scripturam Cuneoformem fuissa Scripturam 
certam , solemnem , insignem , dubitari non po- 
test. ibi . 

Art. II. Monumenta Scripturae Cuneoformis habita 


ratione tum diuturnitatis temporis , tum ampli- 
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ludinis et potentiae Gentium , apud quas invaluit, 
sunt plane paucissima et exigui numeri 243. 

Art. 111. Scripturae Cuncoformis Chaldaeorum et 
Magorum vci nemo , vel fere nemo Graecorum 
et Latinorum clare et perspicue meminit....*, ibi. 

Art. IV. Null& alia ex caussa tam pauca Monumenta 
Cuneograpta potuerunt condi , nisi ex summa 
Scripturae difficultate , exque eius mystica et cry- 
ptica destinatione 246. 

Art. V. Nullae aliae esse potuerunt caussae silentii 
Graecorum et Romanorum de Scriptura Cuneo- 
formi , quam summa raritas Monumentorum , et 
eius usus mysticus et arcanus 247. 

CAP. IV. Elogia propria et peculiaria Regum 
Persarum Achaemenidum lingua Zendica de- 
scripta in Persepolilanis Inscriptionibus num- • 
quam poterunt inveniri 249. 

Art. 1. Primo, quia Elogia propria et peculiaria 
etiam Regum et summorum Imperantium Sacra 
ct Mystica Scriptura non possunt describi ibi. 

Art. 11. Secundo , quia Reges Acbacmcnidae num- 
quam fuerunt Ponlifices Magorum , nec umquam 
Magos impense et vehementer foverunt ibi. 

Art. J 11. Tertio , quia certum est Persas sub Regi- 
bus Achaemenidis caruisse Templis et Aris Reli- 
gionis suae et Magicae 253. 

Art. IV. Quarto , quia Regia Achaemenidum Per- 
sepolitana longe alia et diversa fuit a Templo 
Magorum Persepolitano 254* 

Art. V. Quinto , quia sex Sepulcra in Monte lapi- 


deo Persepolilanis Aedibus proximo , et quae 
Chardinus diligenter prae ceteris descripsit , non 
Regum Achaemenidum , sed Pontificum Magorum, 
sive Arcliimagorum habenda sunt 256. 

Art. VI. Sexto , quia certo tenendum est Linguam 
Zendicam , quam cx Liturgia Zoroastraea novi- 
mus, plurimunr discrepasse a Lingua Persica Re- 
gum Achaemenidum, qua Elogia eorum potiora, 
et praesiantiora fuerunt describenda , et qua re- 
vera plures Inscriptiones et Elogia fuisse descripta 
ex Herodoto, Strabone , Arriano , Athenaeo , qui 
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ea Graece referunt, necessario colligitur 260. 

Art. Vlf. Septimo , quia valde probabile est Lin- 
guam Zendicam Librorum Avesticorum esse Lin- 
guam a Collegiis Magorum data opera factam ex 
Lingua Sacra et Arcana , et ex potioribus Dialectis 
popularibus , quae potissimum in Bactriana obti- 
nerent , dilatata pronuntiatione vocalium 262. 

Art. Vlll. Octavo , quia Inscriptiones Cuneoformes 
Persepoli tanae frequentissime repetuntur identico 
modo ad latera vel limina Portarum 263. 

CAP. V. • Interpretationes paucissimarum Inscri- 
ptionum Cuneoformium hactenus datae a Gro- 
tefendio et Saintmartino ptobari et recipi non 
possunt 264 . 

Art. I. Primo , quia ipsa interpunctio Polyscmatum 
Cuneoformium non est data ibi. 

Art. II. Secundo , quia nemo hactenus demonstravit 
non singulos Cuneos , sed totas Cuneorum Syn- 
theses esse literas Alphabeticas a 65 , 

Art. 111 . Tertio , quia Alphabeto Persico aevi Acbae- 
menidum assignare sexdccim Literas vocales scri- 
ptas non est Datum aequum et rationale. 266. 

Art. 'IV. Quarto, quia Nomina Darii, et Xerxis 
non sunt Data aequa et rationalia 267. 

Art. V. Quinto , quia Inscriptiones Cuneoformes 
nulla ratione Alpliabetica te n lati possunt , nisi 
datis pluribus Synthesibus Cuncoformibus Homo- 
phonis, vel Polydy na micis ibi. 

Art. VI. Sexto , quia Elogia Regum Persarum vel 
Regia Icone carentia , vel factis et operibus vacua 
sunt absurda , et probari non possunt 268. 

Art. VII. Septimo , quia numerus Productorum non 
est aequus et rationalis 269. 

CAP. VI. Nulla species Scripturae Cuneoformis 
Chaldaicae , Medae , Persicae haberi potest Al- 
phabetica 270. 

Art. I. Primo , quia nulla Scriptura Sacerdotalis , 
Hierarchica , Castica 7 Mystica potest esse Alplia- 

^ betica .* 270. 

AnT. 11 . Secundo , quia a pluribus Inscriptionibus 
Cuncofurmibus , puta Chaldaicis , Medis , Perse- 
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politanis secundae et tertiae speciei tjuaevis Scri- 
ptura Alphabelica evidenter excluditur 272. 

Art. 111 . Tertio, quia singillatim in Inscriptionibus 
Persepoli tanis non tres Linguae diversae , et tria 
Alphabeta diversa , sed unum plane Systema 
Graphicum , et una Lingua sacra iure poterit in- 


veniri et agnosci * ibi. 

Art. IV. Quarto , quia forma Polysematum Cuneo- 
formium , si habentur ista literae Alphabeticae , 
est irrationalis 273. 

Art. V. Quinto , quia ut demonstratum est Cap. V. 

Art. V. pag. 267. Inscriptiones Cuneoformes tra- 
ctari non possunt nisi per Alphabeta Polyhomo- 
phona et Polydynamica , quae sunt irrationalia 
et absurda 274. 


Art. VI. Sexto , quia Cuneus obliquus , qui in pri- 


ma specie Scripturae Cuneoformis Persepolilanae 
conspicitur , esse non potest signum orthographi- 
cum , et quo Verba mutuo discernantur et distin- 
guantur , 275. 

Art. VII. Septimo , quia Syntheses Cuqeorum sunt 
saepius indiscretae et indistinctae , ut demonstra- 
tum est Cap. V. Art. I. pag. 264 ibi. 

CAP. VII. Scriptura Cuneoformis Chaldaeorum > 
Medorum , et Tersarum habenda est Lexeogra- 
phica . . 2 77. 


Art. I. Primo , quia Scriptura Cuneoformis Lexeo- 
graphica Theologica et Liturgica possibilis est .. ibi. 

Art. II. Secundo, quia Scripturae Linearis Aegy- 
ptiorum et Sinensium , quae Lexeographica ha- 
bendae sunt, ut diximus superius Sect. IV. Cap.lII. 
pag. 223 . et Cuneoformis Chaldaeorum , Medorum, 
et Persarum una et eadem videntur esse ele- 


menta prima et fundamentalia 278. 

Art. III. Tertio, quia Iudaci et Arabes Scripturam 
Mysticam similem isti , quam Chaldaeis et Magis 
tribuimus , habuerunt et habent. Vid. Kirclieri 
Oedip. T. II. P. I. Pag. 225 . ad 43 o ibi. 


Art. IV. Quarto, quia etiamsi ex prima specie Scri- 
pturae Cuneoformis Persepolilanae quinquaginta 
tantum Polyscmata colligantur , per ista quinqua- 
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ginta tantum Pblysemala potest satis commode 
pars sive Theologiae, sive Liturgi ae Magorum ex- * 
primi et exponi - 280.. 

Aut. V. Quinto, quia tres species Scripturae Cuneo- 
formis, quot occurrunt in Scriptura Persepoli tana, 
possunt recte congruere uni et eidem Systemati 
Scripturae Lexeograpliicae Theologicae et Cry- 
pticae 281*. 

Art. VI. Sexto, quia una haec Scriptura convenire 
potest Sacerdotibus Casticis , Mysticis, et soller- 
tibus 2 82. 

LIBER TERTIUS 

JDE LINGUA SCRIPTURAE VETERUM GENTIUM SYM- 
BOLICAE y ET HIEROGLYPHICAE SIVE POLY- 
SCHEMATrCAE , SIVE POLYSEMATICAE. 

SECTIO I. 

Lingua Scripturae Aegyptiae Symbolicae. Mie- 
roglyphicae y Hieraticae ? et Oligoty picae non 
Coptica, sed vetus et purior Semitica haben- 
da est . 

GAP. I. Quoniam Scriptura Symbolica et Hiero - 
glyphica ipsa et eadem fuit apud Aegyptios , 
Nubas , et Aethiopes , et Lingua Copto rum 
numquam obtinuit apud Nubas et Aethiopes ; 


Linguam Symbolicatn et Hieroglyphicam Ac- 
thiopum , Nubarum , et A egy ptiorum longe 
aliam a Coptica. extitisse tenendum est 283 -. 

Art. I. Scriptura Symbolica cl Hieroglyphica Ae- 
gyptiorum,, Nubarum , atque Acthiopum una fuit 
et eadem ibi. 

Art. II. Nubas , et Aethiopes numquam loqiiutos 
fuisse Coptice certum, est 284. 

Art. III. Lrgo Lingua Ilieroglvpliica , quae una 
luit Aethiopibus , Nubis , et Aegyptiis necessarie 
diversa luit a Coptica ibi,. 


GAP. II. Quoniam nulla pars Bibliothecae Hiero - 

26 
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phanticae Aegyptiorum in Bibliothecam Copti - 
cam fuit inlata , diversis Linguis usos fuisse in 
Scriptis suis Hierophantas et Coptitas necesse 

est 285 , 

Art. I. Tertio et quarto Saeculo Christiano magna 
pars Bibliothecae Copticae fuerat iam absoluta., ibi. 
Art. II. Collegia Hierophantica Sacerdotum Aegy- 
ptiorum viguisse adhuc tertio et quarto Saeculo 
Christiano f imino quinto ct sexto aeque certum 

est 28 6v 

Aut. III. Atqui nulla pars Bibliothecae Hierophan- 

tieae in Cupticam fuit inlata ibi. 

Art. IV. Christianae Heiigiotiis professio minime 
oksfrire potuit , quin potior pars Doctrinae et Li- 
teralurae Hierophanticae in Libros Coplitarum 

inferretur 287. 

Art. V. Fu isse Coptitis libros Hiero phanticos et Ar- 
chaeologicos, eosque vel periisse > vel cela i ad- 
huc iti Cryptis et Coenobiis suis , mendaciter «t 

inepte affirmatur 289. 

Art.^VJ. Nulla alia esse potuit caussa tam absolutae 
vacuitatis Patriae Archaeologiae in Libris Copticis, 
quam radiculis differentia Linguae Copticae y et 

Hierofdianticae 290. 

Art. VII. Ergo Lingua Coptica alia plane et diversa 
fuit a Hieroglyphica et Hierophantica veterum 

Aegyptiorum. ......; -91 * 

CAP. 111 . Quoniam plurimas voces Theologicas et 
. At etaphy sicas , plurimas Ethicas , et Politicas , 
non a flierophantis suis , sed a Graecis exter- 
nis Coptitae sunt mutuati , necesse est Hiero- 
phantas usos fuisse Lingua a Coptica prorsus 


diversu , et incommunicabili 292. 

Irt. i. Plurimas voces Theologicas , Metnphysicas, 
Ethicas , Politicas , et usus socialis cultioris Co- 
ptitae a Graecis sunt mutuati ibi. 

|[rt. 11 . Graeca verba , quae Coptitae a Graecis 
sunt mutuati non ex necessario utriusque Gentis 
commercio, sed ex vera inopia Linguae Copticae 
recepta sunt....... 293* 


A*u. lll. Etsi concedatur in Libris Coptitarum oc- 
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currere semper verba Coptica aequipollentia ver- 
bis Graecis adoptatis , semper verum esset ex 
vera imperfectione Linguae Copticae ea olim 

fuisse recepta 294* 

Art. IV. Linguam Hierophanticam et Hieroglyphi- 
cam Aegyptiorum ne tertio quidem, quarto , et 
quinto saeculo Christiano eguisse vocibus Graecis 
Theologicis , Ethicis , Politicis , quas Coptitae 

a Graecis adoptarunt, certum est 2 9 ®* 

Art. V. Si Coptitae Linguam suam per Graecam 
quidem , non per Hierophanticam perfecerunt , 
utique Lingua Hierophantica diversa fuit a Co- 
ptica , et incommunicabilis ibi. 

CAP. IV. Quoniam, nomina propria Jlegum , Sa- 
cerdotum , et reliquorum etiam Civium Aegy- 
ptiorum nullas claras origines , nulla certa Lty- 
ma in Lingua Coptilarum nanciscuntur ; Lin- 
guam Copticam a sacra et Uierogfyphica , vel 
ab originali et vere propria et patrio. Aegyptio- 
rum diversam extitisse fatendum est 2 97 * 

Art. I. Penes omnes Gentes .saltem cultiores No- 
mina propria Regum et Civium habent saepius 
clara et certa Etyma vel in Lingua Sacra et 

Theologica, vel in Patria et propria ibi. 

Art. II. Nomina Regum , Sacerdotum , et reliquo- 
rum etiam Civium Aegyptiorum certas origines 
et clara etyma in Lingua Coptitarum haudqua- 

quam nanciscuntur 298. 

Art. III. Etiamsi verum esset pleraque Nomina 
propria Aegyptiorum fat ta esse ex Nominibus 
Deorum, quod falsum est , aeque semper verum 
esset Etyma eorum in Lingua Coptica non inve- 
niri 299. 

Art. IV. Inscite affirmatur ex tenuitate L^xiei Co- 
ptici tentari recte et apte non posse Etyma No- 
minum propriorum Aegyptiorum 3 oo. 

Art. V. Ergo praeter Linguam Ecclesiae Copticae 
fuit alia Lingua in Aegypto , ex qua sive recta, 
sive per Temuras et Lexeotropos , sive per alias 
rationes nomina propria Personarum peterentur. 3 ol« 
CAP. V. Quoniam Lingua Communis et Populari $ 
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Aegyptiorum, ah ipsa aetate JosephL Proregis 
usque ad saeculum tertium Christianum varia , 
inconstans , mixta hybrida fluxit , nequaquam 
haberi potest pjx> Lingua Hieroglyphica neces- 
sario constanti , fixa , certa , et homogenea a 
vetustissimis suis initiis usque ad sextum Sae- 
culum Christianum 3oa 

Art. I. Omnes Linguae Sacrae et Theologicae , ma- 
xime in Regiminibus Casticis et Hierarchicis cer- 
tae , fixae, immotae constituuntur «... ibi. 

Art. II. Linguam Sacram et ILieroglyphicam Aegy- 
ptiorum durasse fixam , certam , homogeneam a 
suis initiis ad finem usque, ex ipsorum Monumen- 
torum inspectione , et Scriptorum auctoritate cer- 
tum est 3o3 

Art. III. Omnes Linguae, quae non sunt Gramma- 
todynamicae et Temuricae * carentque Bibliotheca 
Classica et Populari , necessario variae , incon- 
stantes , hybridae fluunt ^04 

Art. IV. Coptilarum Lingua nec Temurica est, 
nec Grammatodynamica , caruitque Bibliotheca 
populari usque ad saeculumquartum Christia- 
num 3o5 

Art. V. Populum Aegyptium ex pluribus , et. di- 
versis Gentibus fuisse compositum ex ipsis Mo- 
numentis palet ibi. 

Art VI. Populum Aegyptium a vetustissimis tem- 
poribus usque ad Rornanos ex diversarum Gen- 
tium colluvie coaluisse ipsa Historia Aegyptio- 
rum evincit . . . 3o6 

Art. VII. Constat ergo ex Monumentis et Histo- 
ria Populum Aegyptium usque ad tertium et 
quartum saeculum Christianum usum fuisse Lin- 
gua varia, inconstanti, hybrida ^07 

CAP. VI. sinti quam Linguam Popularem siegy- 
ptiorum fuisse variam fi inconstantem et pluri- 
mum diversam a Lingua Ecclesiae Copticae 
directis argumentis et testimoniis demonstratur. 3o8 
Art. I. Lingua Ecclesiae Copticae una ex Linguis 
est , quae , maxime discrepat a quacnmque dia- 
lecto Linguae-rSemiticae. ibi. 


( 4°5 ) 

Art. • II. Lingua popularis Aegyptiorum tempore 
iosephi Proregis et Mosis Legislatoris longe pro- 

. pior Hebraicae esse debuit, quam Lingua Eccle- 
siae Copticae ■ 3oq. 

Art. HI. Psammitici Saitae aetate nobiliores saltem 
Classes Aegyptiorum Lingua non Coptica , sed 
dialectis Semi licis propiore loquutos fuisse tenen- 
dum est 3i3« 

Art. IV. Aegyptii cum quibus Herodotus versatus 
est diversi habendi sunt a Coptitis Christianis 
tum forma corporis , tum moribus et Lingua 
spectati 3 < 4 . 

Art. V. Ex intraetabilitate Inscriptionis Demoticae 
Tabulae Roseltanae rectissime arguitur Linguam 
Popularem Aegyptiorum sub Ptolemaeo Quinto 
immaniter adhuc discrepasse a Lingua Coptita- 
rum quarti sacculi Christiani.... 3il>. 

Art. VI. Quum voces Aegyptiae , quas interpreta- 
tione donatas Scriptores Hebraei Graeci Latini 
servarunt maiore ex parte non respondeant voca- 
bulis Copticis, Linguam popularem Aegytiorum 
et sub Ptolemaeis ac prioribus Caesaribus gravi- 
ter discrepasse a Lingua Coptica quarti saeculi 
Christiani tenendum est. 317 . 

Art. VII. Ergo Lingua Ecclesiae Copticae longe di- 
versa a Lingua llierophantica habenda est 3iq. 

CAP. VII. Lingua, popularis Aegyptiorum ob regi- 
minis Castici necessitatem atia et diversa esse • 
debuit a Lingua llierophantica et Hierogty - 
phica ibi. 

Art. 1. Regimen Aegyptiorum ab antiquis usque 
temporibus Casti cum fuit. ibi. 

Art. II. Nullum Regimen Casticum potest institui 
et servari nisi Lingua Sacerdotalis alia sit et 
diversa , saltem cx parte , a populari et com- 
muni.. ........ 320. 

Aut. IJI. Cryptae et Antra Aegyptia , in quibus ha- 
bitasse Sacerdotes certum est , ysum et exerciti- 
um Linguae Sacrae et Sacerdotalis evidenter 
ostendunt 321 . 

Art. IV. Manctho Sebcnnyles Princeps Sacerdotum 
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Aegyptiorum sub Ptolemaeo Philadelpho distin- 
cte meminit tum Dialecti Sacrae et Sacerdotalis, 

tum Popularis et communis 522.: 

CAP. VIII. Popularis levera et plebeia semper 
extilit Lingua Goptica , numquam Scieniifica 

et Encyclopaedica 323. 

Art. 1. Copti tarum Bibliotheca non Hierophanticis 
tantum , sed quibuscumque urbanis et civilibus 

Disciplinis semper caruit ibi.. 

Art. II. Numquam heri potuit ut Bibliotheca Co- 
ptica penitus careret civilibus et urbanis Disci- 
plinis , nisi Lingua fuisset omnino plebeia et po- 
pularis , et alia a docta et Scientifica ibi. 


Art. III. Nisi Coptitarum Lingua fuisset prorsus 
Popularis et Plebeia , numquam Bibliotheca Co- 
pti ca carere potuisset Institutionibus Critices et 
Exegeseos Biblicae , Institutionibus Historiae et 
Chronologiae Ecclesiasticae , et Tractatibus Di- 


dacticis et plenis Theologiae dogmaticae 324. 

Art. IV. Lingua docta et encyclopaedica Aegyptio- 
rum a Ptolemaeis ad Chaliplias fuit Graeca , a 
Chaliphis ad nos fuit et est adhuc Arabica 325. 

CAP. IX. Coptitarum Lingua intrinseca sua con- 
stitutione plebeia est et indocta 326 . 

CAP. X. Unica et pura Dialecto Semidea usi sunt 
universi Aegyptii a constitutione Gentis usque 
ad adolescendam Iacobi Patriarchae 32q. 

Art. 1. Habitari primum et coli Aegyptus non po- 
tuit nisi a Gente Semitoglossa ibi. 

Art. II. Lingua Aegyptiorum et Lingua Abraliami 
Hebraei una et eadem fuit 33 i. 

Akt. III. Lingua Agaris Aegyptiae., vel eadem fuit, 
vel leviter tantum discrepavit a Lingua Abra- 
hami Hebraei 332. 

Art. IV. Heliopolis nobilissima et vetustissima 
Urbs Aegypti ab Arabibus condita diutissime ve- 
stigia prisci sermonis servavit ibi. 

CAP. XI. Linguam Semideam , quam aetate A- 
brahami et Isaaci adhibebant Collegia Sacer - 
dotalia Aegyptiorum , certam , immotam , con- 
stantem in Monumentis Hieroglyphicis semper 


• ( 407 ) 

perdurasse tenendum est 

Aut- I. lam ab aetate Ahrahamii ct Isaaci fuisse 
Aegyptiis Collegia Sacerdotalia , quae usque nd 
Vl 7 circiter saeculum Christianum perdurasse 
animadvertimus supra Cap. II. pag. 286. certum 

est 

Art. II. Quaequae esse possit origo et vetustas Lin- 
guae popularis et piebeiae Aegyptiorum , Lin- 
gua Semitica in Saetis et Religiosis iam ab Ae- 
gyptiis Sacerdotibus adoptata temporibus Abra- 
hami immota , constans , eadem durare debuit 
usque ad absolutam extinctioncm Collegiorum 
Sacerdotalium saeculo VIL Christiano peractam. 
Art. III. Linguam Sacram et Theologicam Sacer- 
dotum Aegyptiorum longe praestantiorem Grac- 
cA ct Grammatodynamicam , adeoque Semiticam, 
extitisse primo vel secundo saeculo Christiano 
altissime profitebatur Pseudo-Asclepius Aegy- 
ptius : Append. ad Poemandrum Edit. Can- 

daltae Pag. 41. et Adr. Turne bi pag. qo 

Art.. IV. Linguam Sacram et Theologicam Ae- 
gyptiorum et Semiticam ct vetustissimam perdu- 
rasse immotam , fixam , constantem ad quartum 
saeculum Christianum testimonio Scriptoris no- 
bilissimi eiusdem aetatis certum est 

CAP. XII. Quoniam demonstratum est Libro II. 
Scripturam Aegyptiorum Theogra phicam , Ilie - 
ro-emblematicam , Hier ogly phicam , Tlieraii- 
cam , et Oligotypicam esse Lexeographicas et 
crypticas , una tantummodo Lingud Semiticd 
edque vetustiore et puriore potuerunt condi , 
et poterunt explicari 
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' SECTIO II ' . 

Lingua Scripturae Sinicae tam Poly graphicae , 
quam Oligographicae , et lingua Scripturae 

Cuneojbrrnis Chaldaeorum , Medorum , et Per- 

sarum una vetus et purior Semitica haben- 
da est. 

CAP. I. Lingua Scripturae Sinicae Poly graphi- 
cae una Semitica vetus et purior habenda est. 34 1 . 

Aut. I. Data quacumque kypolhesi de natura et 
constitutione Scripturae Sinicae Polygraphicae , 
ea absque ope Linguae copiosae , certae , et 
constantis nec formari , nec servari per plurima 
saecula potuit ibi. 

Aut. II. Linguam veram et originalem Scripturae 
Sinicae Polygrapbicae fieri ab illis Voculis, qui- 
bus Polysemata indicantur et pronuntiantur im- 
possibile est . 342 .. 

Aut. 111. A ulla Lingua Monos vllabica et aequivoca, 
etiamsi aliquanto plenior et certior ilia qua pro- 
nuntiantur Polysemata Sinica , potest esse Lin- 
gua originalis et propria Scripturae Sinicae Po- 
lygrapbicae 343^ 

Au-r. IV. Nulla Lingua Classica potest esse Lingua . 
originalis et propria Scripturae Sinicae Polygra- 
pbicae ibi. 

Aut. V. Quum Scriptura Polygraphica Linguarum 
Ternum arum ipsa ct eadem sit ac Scriptura Po- 
lygraphica Sincnsium , una utique Lingua Se- 
mitica vetus et purior esse potest Lingua pro- 
pria ct originalis Scripturae Sinensis ...... 344., 

Cf\P. II. Monosyllaba JPolysematum Sinensium 
spectare omnino debent ad intimam constitutio- 
nem Lexeographicam ipsorum Poly se matum. , ibi. 

Aut. J. Monosyllaba Sincnsia esse nequeunt prima 
Vocabula naturalia, ct pbysioplionica , primae 
voces Lentium barbararum ct inconditarum .... ibi. 

Aut. U. Pleraque Polysemata Sinica nominari non 
potuerunt ncc voce sua Semitica triliterali , ncc 
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voce communi populari et recepta , nec prorsus 

ficta et inani 

Aut. 111. Mouosyllaba Polysematum Sinicorum de- 
bent plerumque respondere sive uni, sive dupli- 
ci Lilerae omnibus Senia tibus communi 

CAP. III. Scriptura Oli gographica Sinensium 

una Lingua Semitica potest lentari 

CAP. IV. Lingua Scripturae Cuneoformis Chal- 
daeorum , Medorum , et Persarum habenda pa- 
riter est una Semitica purior et vetustior. 

Art. I. ISulla Lingua popularis et plcbeia Chaldae- 
orum , Medorum , et Persarum , ut Pchlavica 
et Parsa adhiberi potuit in Scriptura Cuneofor- 

mi 

Art. 11. iNe ipsa quidem Lingua Zendica inveniri 
poterit in Inscriptionibus Cuneoformibus Persi- 
cis 

Art. III. Una Lingua Semitica vetus et purior ad- 
hiberi debuit in Inscriptionibus Cuneoformibus. 
Art. IV. Si -verum est Polysemata Cuncoformia 
procedere a sinistra ad dextram id ininime po- 
test obstare quominus verba Semitica in eis agno- 
scere possimus 


347 * 
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SECTIO III. 


Lingua Hiero grammatum Graecorum , , Latino- 
rum , Etruscorum , Scandi navorum, Indorum , 
etc. non Graeca , Latina , Scandinavica, Sam - 
s critica , etc. sed una Semitica vetus et pu- 
rior Lingua habenda est. 


CAP. I. Etiamsi Panthea Graecorum 3 Latino- 
rum , Etruscorum 3 Scandi navorum , Indorum 
Ideographice , quod falsum est , non Lexeo- 
graphice condita ponantur , Lingud tamen co- 
piosa , certd , fixd necessarium semper fuit ut 
conderentur et servarentur . 

CAP. _ II. Quum certum sit Panthea Graecorum 
Latinorum , Etruscorum , Indorum , Scandi - 
navorum esse vetustiora , saltem ex parte , Lin- 
gud sud populari et communi perfecta et abso- 
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luta , haudquaquam harum Linguarum ope , 
sed unius vetustissimae Semiticae condita fuis- 
se tenendum est. 355 • 

CA.P. III. Quum Panthea Graecorum , Latino- 
rum , L 'truscomm , Scandinavorum , Indorum 
fuissent Cryptica et arcana , haudquaquam in 
illis condendis Lingua popularis et communis 
harum Gentium potuit adhiberi 356. 

CAP. IV. Quum demonstratum sit Libro secun- 
do Sectione prima pag. 109 . n3. Hiero- Emble- 
mata , Theogrammata , et Tropodramala Vete- 
rum Gentium esse Lexeoschematica ; und 
omnino Lingua Semilicd , edque puriore et ve- 
siutiore potuerunt condi , et poterunt explicari. 358 . 

SECTIO IV. 

JJna Lingua Semitica vetus et pura esse potuit 
typus j)rimus , et exemplar originale Scri- 
pturae veterum Hiero glyphicae , sive Sche- 
maticae , sive Sematicae. 

CAP. I. Recensentur praecipuae proprietates et 
characteres Linguae Semiticae vetustioris et pu- 
rioris y quae potissimum servatur in Libris Le- 


gis et Prophetarum Hebraeorum 35q. 

Art. 1. In Linguis Radicalibus decem vel duode- 
cim millia circiter Radicum sunt plusquam sa- 
tis et super ad exprimendas quascumque huma- 
nas necessitates et cogitationes ibi. 


Anr. II. Linguae Temuricae fiunt et gignuntur 
multiplicatione mutua Literarum dati Alphabeti. 36o, 
Art. III. Radices Linguae Temuricae sunt omnes 


biliterales vel triliterales , numquam quadrili- 
terae ibi. 

Art. IV. Lingua Semitica purior et vetustior est 
Temurica 36 1 . 

Aht. V. Radicas possibiles Linguae Semiticae pu- 
rioris sunt plusquam 36a. 


i . Art. VI. Radices selectae et receptae Linguae Se- 

miticae purioris sunt circiter quatuor mille in 
j Gentium Semiticarum Encyclopaedia , duo vero 

vel tria millia in Scriptura Hieroglyphica sal- 
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tem vetustiore ibi. 

Art. VII. In vocabulis omnibus Linguae Semiticae 
purioris singulis literis singulae potestates insunt, 
et omnes unam et eamdem ideam et cogitatio- 
nem significant. 363 . 

Art. VIII. Potestates XXII. Literarum Alphabeti 
Genitoris Linguae Semiticae purioris sunt circi- 
ter ducentae 364. 

Art IX. In Alphabeto genitore Linguae Semiticae 
aliquae Literae sunt Polydynamicae , aliae Me- 
triodynamicae , aliae Oligodynamicae ibi. 

Art. X.. Ipsa Vocabula Linguae Semiticae purio- 
ris possunt discerni in verba Polydynamica , 
Metriodynamica , et Olygodyoamica 365 . 

GAP. 11 . Conferuntur characteres et proprietates 
praecipuae Linguae Semiticae purioris cum 
charact ribus et proprietatibus Scripturae Hie- 
roglyphicae Aegyptiae , et Sinensis ibi. 


Art. i. Quae relatio intercedit inter Radices possi- 
biles , et Radices reales Linguae Semiticae pu- 
lioris in Scriptura Hieroglyphica adbibitae; ea- 
dem Iere interest inter Schemata possibilia , et 
Schemata recepta Scripturae Hieroglyphicae Ac- 
gyptiae ibi. 

Art. II. Quemadmodum ducentae circiter sunt Po- 
testates XXII. Li terat um Alphabeti genitoris in 
Lingua Semitica primigenia : Ita ducenta circi- 
ter sunt sive Schemata , sive Semata Radicalia 
Scripturae Hieroglyphicae tum Aegyptiae tum 
Sinensis 366 . 

Art. HI. Quemadmodum in singulis literis Alpha- 
heii genitoris Linguae Semiticae non est una et 
individua potestas, sed sunt 12. 10. 8. 4. adeo 
ut ducentae potestates 20. circiter Literis conti* 
neantur : lia pariter Schematibus vel Sematibus 
singulis Scripturae Hieroglyphicae non una vox 
unum verbum respondet , sed saepius 20. i5, 

10. 5 . 4. adeo ut ducentis tantum Signis duo 
millia olim , et deinceps tria , vel etiam qua- 
tuor millia Vocabulorum exprimerentur. 368 . 

Art. IV. Quod in Lingua Semitica sunt Vocabula 
duabus , tribus , quatuoi 1 , quinque etc. literis 
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constantia; idipsum sunt in Scriptura Ilierogly- , 
phica Polyschemata , vel Polysemata facta ex 
duobus, tribus, quatuor , quinque etc. sjve 
Schematibus, sive Sematibus 36 y. 

Akt. Y. Quemadmodum Radices Linguae Senii li- 
cae sunt Biliterales , vel Triliterales : ita Sche- 
mata potissimum Scripturae Aegyptiae Hierogly- 
phicae bis vel ter continuo repetuntur , et sae- * 
pissime Microstichi tribus Schematibus constant, 
et divisio ternaria utcumque Irequcnter adhibe- 
tur 370. 

Anx. 'VI. Quemadmodum ex Literis Linguae Semi- 
ticac aliae sunt Radicales ct immutabiles , aliae 
contra Determinantes , mutabiles , serviles : lia 
etiam in Scriptura Hieroglypbica Aegypiiorum 
alia Schemata sunt Radicalia ct constantia , 
alia Determinantia et mutabilia ibi. 

Akt. YI 1 . Quemadmodum in Linguae Scmiticae Al- 
phabeto sunt Literae aliae Polydynamicae, aliae 
Metriodynamicae , aliae Oligodynamicae , ul 
supra, indicavimus pag. 364. Ita in Scriptura 
Hieroglypbica sive Schematica , sive Sematica 
sunt Schemata vel Semata alia Polydynamica , 
alia Mctriodrnamica , alia Oligodvnamica .>/1. 

Aut. VIII. Quemadmodum in Lingua Semitica sunt 
Voces aliae Polydynamicae, aliae ‘ Metriodyna- 
micae , aliae Oligodynamicae , ut indicatum est 
superius Pag. 365 . : Ita in Scriptura liierogly- 
phira sive Schematica sive Seiuatica sunt. Svn- 
grammata alia Polydynamica , alia Mctriody- 
namica , alia Oligodyn amica.. *. 37 2 - 

Akt. IX. Quemadmodufn in Lingua Semitica pu- 
riore sunt 400. circiter voces Biliterales receptae, 
et quas dicimus Monosyllabicas : Ita Lingua do- 
cta et Liierata Sinensium constat 400. circiter 
Voculis vel Monosyllabis ibi. 

Akt. X. Numerus 540. Polyscmalum constitutus 
olim , ut aiunt , a Tsang-Iyic,, probatus a Li-s>e, 
et receptus ab Hiu-chin habendus est Numerus 
multiplus Literarum Alphabeti Sernitici tum 
originalis , tum contracti ,. tum dilatati. ....... 37..». 

FINIS. 

te Roma :C-., 

v, ^ / 
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